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TESEKKUR

Yaratilistan bu yana insanla 6zdes kilinan bir sirectir egitim. Insam1 diger canli
varliklardan {stiin kilan, ayricalikli hale getiren, yer ve zaman sinirlamasi olmayan en
degerlimizdir. Egitim hayatimda 6nce babam ve annem, sonra tim o6gretmenlerimin hep
destegini gordiim. Ogretmen olmamda, 6nce sosyal bilgiler ve devaminda cografya
ogretmenligini bir meslek hayati1 olarak tercih etmemde en biiyiik pay onlara aittir. Ornek bir
rehber, hos bir seda oldu onlar benim i¢in. Bu c¢alismamla bir anlamda onlara olan vefa

borcumun kii¢iik bir boliimiinii de 6demis oldum.

Bu caligmayr tamamlarken yalnizca akademik bir yolculuk degil, ayn1 zamanda
duygusal bir seriiven de yasadim. Bu serliven boyunca bana 1sik olan herkese ictenlikle
tesekkiir etmek istiyorum. Hayatin karsilastirdig1 zorluklara inat cok degerli bilim insanlariyla
kargilastim bu siirecte. Yolumu her tiirli imkanlar 6l¢iisiinde her zaman agik tuttular.

Fevkalade bir egitim siireci yasattilar bana. Kendilerine ¢ok tesekkiir ediyorum.

Oncelikle, bu c¢alismanin temel taslarim atan sevgili damisman hocama... Bu
calismanin baglangicindan sonuna kadar gecen biitiin asamalarinda akademik bilgi, goris,
tecrilbe ve Onerileriyle her zaman yanimda olan, her tiirlii destegiyle beni cesaretlendiren,
engin bilgi ve tecriibelerinden yararlandigim, mesleki deneyim ve destekleriyle bana yol
gosteren, yol arkadasi olan, rehberlikte bulunan kiymetli tez danismanim Sayin Prof. Dr.

Hilmi DEMIRKAY A’ya sonsuz saygilarimi, sevgilerimi ve tesekkiirlerimi sunuyorum.

Derslerde beni sabirla dinleyen ve bazen aklimi karigtiran sorularima bile
giillimseyerek cevap veren tiim hocalarima sonsuz tesekkiirler. Akademik diinyadaki
yolculugumun her adiminda rehber oldunuz ve bana her zaman ilham verdiniz. Bilgeliginiz,
sabriniz ve beni siirekli bir adim 6teye tasimaya calisan tesvikleriniz sayesinde, sadece bir tez

degil, ayn1 zamanda yeni bir bakis agis1 kazandim. Size minnettarim!

Aileme... Bu yolculuk boyunca beni motive eden ve “Hadi bitir artik su tezi!” diyerek
tath bir bask1 uygulayan en biiylik destek¢ilerim... Sizi seviyorum! Sabir, anlayis ve bolca

kahve destegiyle bu guizel siireci tamamlamamda yanimda oldunuz.

Tez caligmamla ilgili benimle goriigme yaparak mesleki 0Oznel yasantilarini
samimiyetle paylasan ve benim igin hos bir seda olan ‘‘Giil yetistiren insanlar, memleket
bahgesinin bahgivanlar1 cografya ve sosyal bilgiler 6gretmenlerine’” ¢ok tesekkiir ediyorum.

Varliginiz bu siirecte benim icin hep bir nefes oldu. Iyi ki varsimniz!

Beykul KUPELI



OZET

SOSYAL BiLGIiLER VE COGRAFYA OGRETMENLERININ OKULLARDA
DOGAL AFETLERLE iLGIiLI ETKILi BiR EGITiM VERILMESI VE BIiLINC
OLUSMASINA YONELIK GORUSLERI

Kupeli, Beykul

Yuksek Lisans Tezi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, TUrkce ve Sosyal Bilimler Egitimi

Anabilim Dali, Sosyal Bilgiler Egitimi Programi
Tez Damismant: Prof. Dr. Hilmi DEMIRKAYA

Mayis 2025, 193 sayfa

Dogal afetler dngoriilemeyen, etkileyecegi alan ve etki diizeyi tahmin edilemeyen, ¢ok
fazla sayida can ve mal kayiplan ile sonuglanabilen doga olaylaridir. Dlinya’da meydana
gelen dogal afetlerin 6nemli bir bolimii Tirkiye’de de yasanmaktadir. Gelecekte kiiresel
Olcekte etki yaratacak bircok doga olayr ve afetler Tirkiye’yi ve i¢inde bulundugu yakin
cografyayr da etkisi altina alacaktir. Buguni ve gelecegi diisiindiigiimiizde halkimizin,
ozellikle cocuk ve gen¢ niifusumuzun afetlere karst egitilmesi ve hazirlikli olmasi
kagmilmazdir. Afetlerin ortaya cikardig: fiziksel, ekonomik, sosyal, davranissal, psikolojik
bircok etki ile yaralanma, sakatlanma, temizlik, bulasic1 hastaliklar, beslenme vb. sorunlarinin
¢oziim temelinde etkili egitim ve uygulama ile afet bilincinin olusturulmasi énemli bir
husustur. Yasadigimiz dogal afetler ve 6zellikle asrin felaketi olarak nitelendirdigimiz 6 Subat
2023 tarihinde meydana gelen deprem afet bilinci konusunda sahip oldugumuz diizeyi ortaya
koymustur. Toplumda kalic1 ve etkili bir afet bilincinin alt yapisinin olusturulmasinin yeri ve
temeli oncelikli olarak okullardir. Bunun rehberi de 6gretmenler, 6zellikle sosyal bilgiler ve
cografya 6gretmenleridir. Bu ¢aligma, okullarda dogal afetlerle ilgili etkili bir egitim verilmesi
ve biling olusmasina yonelik T.C. Antalya Valiligi, il Milli Egitim Miidiirliigii'ne bagh resmi
ve 0zel okullarda gorev yapan sosyal bilgiler ve cografya 6gretmenlerinin goriisleri alinarak
yapilmigtir. Calismada nitel arastirma yontemi uygulanmistir. Verilerin toplanmasinda yari
yapilandirilmis gériisme formu kullamlmistir. Ogretmenler calismaya goniilliiliik esasiyla

katilmiglardir. Caligmada etik kurallara bagli kalinmistir.

Anahtar Kelimeler: Afet, Dogal Afet, Egitim, Sosyal Bilgiler, Cografya.



ABSTRACT

SOCIAL STUDIES AND GEOGRAPHY TEACHERS' OPINIONS ON PROVIDING
EFFECTIVE EDUCATION AND RAISING AWARENESS ABOUT NATURAL
DISASTERS IN SCHOOLS

Kupeli, Beykul

Master’s Thesis, Institute of Educational Sciences, Department of Turkish and Social

Sciences Education, Social Studies Education Program
Thesis Advisor: Prof. Dr. Hilmi DEMIRKAYA
May 2025, 193 page

Natural disasters are natural events that are unpredictable, whose impact area and
impact level cannot be predicted, and that can result in a large number of lives and property
losses. A significant part of the natural disasters that occur in the world also occur in Turkey.
Many natural events and disasters that will have a global impact in the future will also affect
Turkey and the nearby geography. When we think about today and the future, it is inevitable
for our people, especially our children and young people, to be educated and prepared for
disasters. There are many physical, economic, social, behavioral and psychological effects
caused by disasters, as well as injuries, mutilations, cleaning, infectious diseases, nutrition,
etc. Creating disaster awareness through effective education and practice on the basis of
solving problems is an important issue. The natural disasters we have experienced, and
especially the earthquake that occurred on February 6, 2023, which we describe as the disaster
of the century, have demonstrated our level of disaster awareness. Schools are primarily the
place and basis for creating a permanent and effective disaster awareness infrastructure in
society. The guide for this is teachers, especially social studies and geography teachers. This
study aims to provide effective education and raise awareness about natural disasters in
schools. It was done by taking the opinions of social studies and geography teachers working
in public and private schools affiliated with Antalya Governorship, Provincial Directorate of
National Education. Qualitative research method was applied in the study. A semi-structured
interview form was used to collect data. Teachers participated in the study on a voluntary

basis. Ethical rules were adhered to in the study.

Key Words: Disaster, Natural Disaster, Education, Social Studies, Geography.
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a) Dogal afetler ile ilgili herhangi bir kurumda, bir sivil toplum kurulusunda (STK)
gorev aldiniz m1? Almak ister misiniz? Liitfen anlatiniz.

b) Sizce dogal afetlerle ilgili diger Devlet kurumlarinin ve sivil toplum kuruluslarinin
(STK) okul ve gevre ile ilgili iliskileri yeterli midir? Nasil olmasini istersiniz?
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kazanilmasi tizerinde ne dlgilide etkisi oldugunu diistiniyorsunuz?
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a) Dogal afetlere iliskin ¢6ziim Onerileriniz nelerdir?
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MEB : Milli Egitim Bakanlig1

YOK  :Yiiksek Ogretim Kurulu

TUBITAK : Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu
WMO : Diinya Meteoroloji Orgiitil

TDK  : Tirk Dil Kurumu

TMMOB : Tirk Miihendis ve Mimar Odalar1 Birligi

CBS : Cografi Bilgi Sistemi



BOLUM |1

GIRIS

Bu bélimde arastirmanin problem durumu, amaci, 6nemi, sayiltilari (varsayim),

siurliliklar: ve tanimlar1 yer almaktadir.

1.1. Problem Durumu

Birlesmis Milletler (BM)’ce kabul edilen ve yayinlanan tanima gore ‘afet’; can ve mal
kayiplarina neden olan; fiziksel ve ruhsal yaralanmalara ve sakatlanmalara yol acan;
ekonomik ve sosyal hayata onemli 6lcide olumsuz etkileri olan, hayatin tim alanlarinda
aksamalara neden olan toplumsal yasami etkileyen, dnlenmesi imkansiz fakat etkisi alinan
onlemlerle azaltilabilen her tdrli olaylar olarak tanimlanmaktadir (Kadioglu, 2011).
Yeryiiziinde varligindan soz edilen 52 afet cesidinden 21 tlrun Turkiye’de goriildiiga
belirtilmektedir (Isik vd., 2012).

Dogal afetler, insanlarin ¢ogunu 6ngéremedigi ve onleyemedigi dogal veya doga ile
baglantili olaylardir. Genellikle insanlarin kontrolii disinda gergeklesen, kontrol edilemeyen
ve gerekli onlemler alinmadigi takdirde insan oliimleri ve mal kayiplarma yol agan doga
olaylaridir. Dogal afet; insanlara zarar veren olaylarin genel adidir. Diinya genelinde dogal
afetlerin dagilis1 her yerde ayni tiir ve etkide degildir. Baz1 dogal afetlerin, belirli bolgelerde
daha ¢ok meydana geldigi ve etkilerinin farkli oldugu goriilmektedir. Deprem, volkanizma,
tsunami, sel, firtina, ¢1g, kasirga, tayfun, hortum, yildirim, heyelan, don ve yangin gibi
afetlerin sonuglar1 hemen gorllebilmektedir. Fakat kiitle hareketleri, asit yagmurlari, ozon
tabakasinin delinmesi, kiiresel 1sinma, kuraklik, iklim degisikligi, buzullarin erimesi gibi
afetlerin sonuglar1 ise uzun bir zaman sonra dolayli olarak gorulir (Kutluay, 2023;

makaleler.com)

Afetlerin tespiti ve siiflandirilmas:t oldukc¢a zordur. Clnki afetlere neden olan
tehlikeler sebep ve sonug iliskileri bakimindan karmasiklik gosterir. Bunlardan dogal afetleri,
jeolojik (deprem, volkanizma, tsunami, kitle hareketleri), meteorolojik / atmosfer kokenli
(kuraklik, firtina, sel, iklim degisikligi, asir1 sicak ve soguk hava) ve biyolojik kokenli (orman
ve ¢ali yanginlari, bocek istilasi, turli salgin hastaliklar) afetler olmak (izere U¢ grupta
degerlendirebiliriz (Sipahioglu, 2012). Bir diger siniflandirmaya goére de dogal afetler; doga
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olaylarina gore jeofiziksel (volkanik faaliyetler, deprem, kiitle hareketleri, gogik, heyelan ve
cokme), meteorolojik (tropik firtina, hortum, tornada, firtina, kasirga ve yerel firtina),
hidrolojik (ani su baskini ve sel, taskinlar) ve iklime bagl olaylar (asir1 sicaklik, sicak hava
dalgasi, kuraklik, asir1 kis kosullari, kar yagislari, tipi, donma, blylk yangmlar) olarak dort
grupta incelenmektedir (Natural Catastrophe Service, 2011; akt. Akar, 2013). Kigukcan
(2008) ise dogal afetleri; deprem, sel, tayfun, kasirga, hortum, ¢1g diismesi, toprak kaymasi ve
volkanik faaliyetler” seklinde gruplandirmistir. Genel olarak Turkiye’deki etkili dogal afetler;
depremler, heyelan ve kaya diismeleri, su baskinlari, yangnlar ile firtina, ¢1g ve volkanik
faaliyetler gibi diger afetler olarak siniflandirilabilir. Ayrica meydana gelis hizlarina gore
dogal afetleri; “ani gelisen ve yavas gelisen afetler olarak iki ana gruba da ayirabiliriz. Ani
gelisen dogal afetlerin meydana gelebilecekleri tahmin edilebilmis olsa bile, kesin olarak
hangi gin ve saatte meydana gelebilecekleri bilinememekte ve olaylarin kayiplari aniden
meydana gelmektedir. Bu tiir afetlere depremler, volkanik faaliyetler, ¢1g ve kaya diismeleri,
firtina, tayfun, su baskini gibi olaylar 6rnek gosterilebilir. Yavas gelisen dogal afetlerde ise
afet bir anda ortaya ¢ikmamakta, zaman igerisinde yavas yavas kayiplar meydana getirdigi
icin koruyucu ve onleyici tedbirleri almak daha kolay olmaktadir. Bu tiir afetlere, ¢evre
kirlenmesi, kuraklik, erozyon, orman tahribati, deniz suyu yiikselmesi ve batakliklarin

kurumasi gibi olaylar 6rnek olarak verilebilir (Uzungibuk, 2009).

Afetlerin etkisi, olaymn biiyiikliigiine, zamanina ve yerine baghdir. Bu olaylar,
genellikle kisa siirelerde gerceklestigi icin meydana geldikten sonra engellenmesi, 6nlenmesi
imkansizdir; ama alinacak bazi bilimsel 6nlemlerle can ve mal kayiplarint 6nleyebilir veya

azaltabilirler.

Afetler; etki alanm1 6nceden tahmin edilemeyen turli glclikte ve genislikte olabilir.
Meydana geldikleri bolgenin ulasim ve alt yapisini tahrip eder ve ekonomik yapisini1 olumsuz
etkiler. Insanlar iizerinde cesitli fiziksel ve ruhsal travmalara yol acar, sok tesiri yapar. Oliim,
sakatlanma, yaralanma gibi sonuglar dogurur. Bulasici ve salgin hastaliklara yol
acabilir. Devletin planli yatirimlarini geciktirir veya durdurur. Saglik, egitim, sosyal ve

kiiltiirel hayata dair bir¢ok olumsuzluklarin yaganmasina neden olur.

Dogal afetlerin her gecen giin 6nemli oranda artis gosterdigi gerceginden hareketle,
bilimsel bircok 6nlemin alinmasi kaginilmaz olmustur. Afetlerle miicadelede ulusal ve kiresel
diizeyde isbirligi bir zorunluluk haline gelmistir. Bu miicadele yalniz masa basinda alinan
kararlarin kagit tizerinde imzalanarak yiirtirliige konulmasiyla kalmamali, 6zellikle 6nlem ve

uygulama, denetim ve yaptirimlar hususunda da gerekli kararlar alinmalidir. CUnkl bircok
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dogal afet arasinda baglanti olmasindan dolay: iilkelerin tek tek aldig: tedbirler yetersiz
kalmaktadir. Bir yandan onleyici veya azaltici tedbirleri alirken diger yandan da dogal afet
gercegini kabullenerek hazirlikli olmak gerekir. Afetler ve etkilerinin yalmz ‘tesadif’ ve
‘kader’ anlayisina birakilmamasi gerektigi 6zellikle sonuglar1 yoniinden diinyadaki birgok

yasanan ornekte kendini gdstermektedir.

Iste bu baglamda dogal afetleri bilimsel temel iizerinde tanimak, onlara karsi ¢6zim
yollar1 aramak ve dnlemler almak icin resmi ve 6zel okullarda gorev yapan sosyal bilgiler ve
cografya oOgretmenlerinin arastirma konusSuna yonelik goriisleri 6nem arz etmektedir.
Calismadan elde edilecek bulgular degerlendirildiginde toplumumuz ve 6zellikle ¢ocuk ve
gen¢ nufusumuz UGzerinde afet bilinci ve yonetimiyle ilgili onemli katki saglayacagi

diistiniilmektedir.

1.2. Problem Ciimlesi

Sosyal bilgiler ve cografya dgretmenlerinin okullarda dogal afetlerle ilgili etkili bir

egitim verilmesi ve biling olugsmasina yonelik goriisleri nelerdir?

1.2.1. Alt Problemler

1. Sosyal bilgiler ve cografya 6gretmenlerinin dogal afet algilart nasildir?

a) Sizce dogal afet nedir?

b) Insan dogal afetler ile iliski kurar m1? Insanin dogal afetler ile kurdugu iliskiler nelerdir?

2. Sosyal bilgiler ve cografya Ogretmenlerinin okullarda dogal afetlerle ilgili ¢aligmalara
yonelik gortisleri nasildir?

a) Derslerinizde dogal afetlerle ilgili 6gretim programini ve 6gretim bi¢imini yeterli buluyor
musunuz? Nasil olmasini istersiniz? Liitfen anlatiniz.

b) Gorev yaptiginiz okullarda ders veya sosyal etkinlik kapsaminda dogal afetler ile ilgili bir
kuliip var miyd1? Siz aktif bir gorev alip, faaliyette bulundunuz mu? Liitfen anlatiniz.

3. Sosyal bilgiler ve cografya ogretmenlerinin dogal afetlerle ilgili etkinliklere ydnelik
gortsleri nasildir?

a) Dogal afetler ile ilgili herhangi bir kurumda, bir sivil toplum kurulusunda (STK) gorev
aldiniz m1? Almak ister misiniz? Liitfen anlatiniz.

b) Sizce dogal afetlerle ilgili diger Devlet kurumlarinin ve sivil toplum kuruluslarinin (STK)
okul ve gevre ile ilgili iliskileri yeterli midir? Nasil olmasini istersiniz? Liitfen anlatiniz.

¢) Dogal afetler ile ilgili bir etkinlige, faaliyete katildiniz mi1? Liitfen anlatiniz.
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4. Sosyal bilgiler ve cografya 6gretmenlerinin dogal afetlerle ilgili biling ve farkindaliklar
nasildir?

a) Sosyal bilgiler ve Cografya derslerinin dogal afetlerle ilgili biling ve farkindalik
kazanilmasi tizerinde ne dlgiide etkisi oldugunu diisiiniiyorsunuz? Liitfen anlatiniz.

b) Universitede ve meslek hayatimzda aldiginiz egitimle dogal afetler konusunda sizde bir
farkindalik, gelisme, duyarlilik ve biling olustu mu? Liitfen anlatiniz.

5. Sosyal bilgiler ve cografya 6gretmenlerinin dogal afetlere iliskin ¢6ziim 6nerileri nelerdir?

a) Dogal afetlere iliskin ¢6zlim Onerileriniz nelerdir? Liitfen anlatiniz.
1.3. Arastirmanin Amaci

Her toplum kendisine yeni katilan kusagi toplum iiyeligine hazirlamak zorundadir.
Yeni kusaklar1 toplum iiyeligine hazirlama isi rastlantiya birakilamayacagi icin ¢agdas
toplumlar bu gereksinimi karsilamak amaciyla egitim sistemlerini, okullarini, devlet
kurumlarin1 ve sivil toplum kuruluslarini meydana getirmistir. Egitim toplumun kulttrel
degerlerini gelecek kusaklara aktarir. Yeni buluslari yapabilecek ve toplumsal gelismeyi
basarabilecek, ¢agi yakalamaya hizmet edecek yetenekte bireyleri yetistirir. Bu hedefler
yonunde Turkiye’nin yeni durumlara uyum saglayabilecek ve kendini gelistirebilecek
diizeyde istenilen bireysel ve toplumsal yapiya ulasabilmesi, egitimde sorunlarin ¢éziilmesine
yonelik gerekli diizenlemeleri yapmasi gerekmektedir. Aragtirma konusu afetlerle ilgili olarak
her tiirlii 6nlemin alinabilmesi i¢in egitim miifredatinin 6ncelikle diizenlenmesi gerekir.

Ayrica resmi ve 6zel kurumlarin, yerel yonetimlerin ve sivil toplum kuruluslarinin
egitim ve donattimimin saglanarak okullardaki 6grenci ve personele ve toplumun geneline
gereken uygulamali egitimin verilmesinde onemli etkileri ve katkilarinin saglanmasi diger
onemli bir konudur.

Bu ¢alisma ile Antalya Valiligi 11 Milli Egitim Miidiirliigii’ne bagl resmi ve dzel okul
ve kurumlarda gorev yapan ‘‘Sosyal bilgiler ve cografya 6gretmenlerinin okullarda dogal
afetlerle ilgili etkili bir egitim verilmesi ve biling olusmasina yonelik goriisleri’’nin

degerlendirilmesi amaglanmistir.
1.4. Arastirmanin Onemi

Dinya’da ve Tirkiye’de her gegen giin artarak yasanilan dogal afetler ve etkileri bu
aragtirmanin onemini daha da artirmaktadir. Bu arastirma ile sosyal bilgiler ve cografya
ogretmenlerinin okullarda dogal afetlerle ilgili etkili bir egitim verilmesi ve biling olugmasina

yonelik goriislerinin  degerlendirilmesi, elde edilen verilerin ¢ézimlenmesiyle mevcut
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uygulamalar ve yeterlikleri veya nasil olmasi gerektigi ile ilgili etkili ¢ozum Onerileri,
diistince ve davraniglar1 gelistirerek egitim sistemimize, okullarimiza ve toplum hayatina
yonelik katki saglayacagi diistiniilmektedir.

Her gecen gln ve zamanda karsilastigimiz ve karsilasacagimiz afetlerle ilgili etkili
politikalar uygulanmasi igin yetismis bilingli insan giicline ihtiyacimiz vardir. Diinya’da Ki
ornek uygulamalarinda arastirilarak Tirkiye’de afetlerle micadele edebilen, dnlemlerini yer
ve zamaninda alabilen toplumsal yapiy1r olusturabilmenin en etkili yolu okullarimizda
verdigimiz egitimden gegmektedir. Bu hususta en 6nemli rehber 6zellikle ¢alisma alan1 geregi
de sosyal bilgiler ve cografya ogretmenleridir. Bu nedenle ¢alismamizin alani ve evreni
okullarimiz ve 6grencilerimizi egitecek olan 6gretmenlerimiz secilmistir.

Bu caligma ile bir anlamda gelecege de yatirim yaparak, insanimiza dogal afetlerle
miicadele azim ve kararliligi yaninda maddi ve manevi kaybin en az oldugu siiregler
yagsanmasina yonelik bir katki saglayacagi, bir 151k olacagi kanaatindeyiz.

Boylece Turkiye'nin afetler ve oOzellikle dogal afetler konularinda kendi ig
dinamikleriyle Diinya’ya da ornek bir iilke olmasina iliskin 6gretmen goriislerinden elde
edilecek O6nemli c¢ikarimlarin, evrensel egitim anlayisina uygun politikalar gelistirerek

uygulanmasina katki saglayacag: diisiiniilebilir.

1.5. Smirhliklar

Arastirma;

1. Bilgi ve deneyimlerine bagvurulan, ¢aligmaya goniillii olarak katilan, alinan goriislerin
yeterligi kanaati olusan ortaokullarda gorevli sosyal bilgiler ve ortadgretim okullarinda
gorevli cografya 6gretmenleri,

2. Arastirma konusuyla ilgili bilgilerinin toplandig1 gériisme formu,

3. Katilimcilarin goriisleri ve toplanan verilerle sinirlidir.

1.6. Sayiltilar (Varsayimlar)

1. Aragtirmaci tarafindan hazirlanan ve kapsam gecerligi uzmanlar tarafindan kontrol edilen
goriisme sorularinin amaglar dogrultusunda hazirlandig1 6ngoriilmiistiir.
2. Katilimer sosyal bilgiler ve cografya 6gretmenlerinin arastirmaya katki saglamaya istekli
olduklar1 varsayilmaktadir.
3. Sosyal bilgiler ve cografya 6gretmenleri, sorular: gonulll olarak yanitlamiglardir.
4. Arastirma yontemiyle istenilen hedeflere ulasilabilir.
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1.7. Tanimlar

Afet:

Canli ve cansiz gevreye Onemli zararlar1 olan, can ve mal kayiplarina sebep olan,
ekonomik, sosyal ve psikolojik olumsuz etkiler olusturan dogal ve insan kaynakli olagan Usti
olaylara afet denir. Afetler olusum nedenlerine bagh olarak dogal ve beseri afet olmak Uzere
iki gruba ayrilir (Gundiz, 2009):

Dogal Afet: Dogal afet veya doga kaynakli afet biiyiikk oranda veya tamamen
insanlarin kontrolii disinda gergeklesen, mal ve can kaybina neden olabilen, biiytlik 6l¢ekli bir

tehlike ve olaydir (wikipedia.org).

Dogal Afetler, toplumun sosyo-ekonomik ve kiltirel etkinliklerini olumsuz yoénde
etkileyen, dnemli 6l¢iide mal ve can kayiplarina neden olan, agirlikli olarak ya da tamamen

dogal kosullarin neden oldugu olaylardir (AFAD, 2014).

Beseri Afet: Bazi afet tiirlerinde insan etkisinin fazla olmasindan dolay1 beseri afet
olarak algilanmaktadir. Ozellikle ¢evreye énemli 6l¢giide verilen zarardan dolay: afetin etkisi
daha biiyiik olmaktadir ki bu tip afetlere beseri afet denilmektedir. Ornegin hava kirliligi, su
kirliligi, erozyon, toprak Kkirlilikleri ve asit yagmurlart dogal afetler arasinda sayilmakla
birlikte, insan etkisinin ¢ok fazla olmas1 sebebiyle beseri afet olarak sayilmaktadir. Bu afetler,

cevreye verdikleri zararlar yaninda toplu 6liimlere de sebep olmaktadir (AFAD, 2014).

Beseri Afetler, yanginlar, savaslar, patlamalar, niikleer kazalar, teknolojik kdkenli
afetler, kontrol edilemeyen sosyal olaylar, ayaklanmalar insan kaynakli olmakla birlikte,

olaylarin afet boyutuna ulagmasinda genellikle dogal faktorlerin etkisi bulunmaktadir.
Egitim:
Egitim, bireyin yetenek, tutum ve davranis bigimlerini gelistirdigi streclerin timadar.

Egitim; 6nceden saptanmig esaslara gore insan davraniglarinda belirli gelismeler saglamaya

yarayan planli etkinlikler ve etkiler dizesidir (Kiroglu, 2009).

Her kusaga, gee¢misin bilgi ve deneyimlerini dizenli bir bicimde aktarma ya
da kazandirma isidir. Egitim, bireyin davranislarinda kendi yasantilar1 yoluyla ve kasith
olarak istendik degisme meydana getirme siirecidir (Ertirk, 1984). Kisiyi bir amaca

ulastiracak bilgileri 6gretme isidir.

Egitim, bir insanin; duygusal, bedensel, zihinsel olarak sahip oldugu yeteneklerini
belirlenen amag¢ dogrultusunda gelistirmesidir. Bilgi kazanmak, davraniglarin1 gelistirmek
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yolunda atilan adimlarin hepsi egitimin kapsaminda yer almaktadir. Egitim stirekliligi olan bir
srectir. Bu sure¢ devam ederken, kisinin davraniglarinin istenilen bir bi¢imde degistirilmesi
hedeflenmektedir. Verilen egitim insanlarin kisiliginde farklilasma getirmektedir. Egitim, bir
kilturlenme surecidir. Kisinin toplumsallagsmasi, yasadigi topluma uyum saglamasi egitimin
en 6nemli hedeflerindendir (Akyliz, 1997).

Egitim bir stirectir, oldukca kapsamli ve yalnizca insana 6zgiidiir. Egitim bir siireklilik
olarak okul oncesinde, sonrasinda ve okul disinda da her zaman devam eder. Egitim her turlQ
bilimsel arastirmadan ve elde edilen verilerden, bulgulardan yararlanir. Egitim hem ulusal /
yerel hem de uluslararas1 / kiresel niteliklere sahiptir. Egitim, hayat ile gergeklesir.
Yasantilar, yasanmigliklar egitim siirecinin 6nemli bir pargasidir. Egitimde yer ve zaman
sinirlamasi yoktur, her yerde olusabilmektedir. Egitim, toplumun deger yargilar ile bilgi,

beceri ve deneyimlerinin yeni kusaklara aktarilmasidir (Senkaloglu, 2021).
Sosyal Bilgiler:

Sosyal bilgiler; cografya, tarih, sanat tarihi, ekonomi, siyaset bilimi, hukuk, yurttaslik,
sosyoloji, antropoloji, felsefe, etik, psikoloji, sanat ve edebiyat unsurlar1 dahil olmak Uzere,
sosyal ve beseri bilimlerin bir arada bulundugu disiplinler aras1 bir bilimdir. Sosyal bilgiler,
ilk olarak yirminci ylizyilin basinda, Amerikali egitimciler tarafindan kullanilmig bir terimdir
(Hanayli, Oztiirk, Baysan ve Akar Vural, 2020). Sosyal bilgiler, T.C. Milli Egitim

Bakanligi’nin miifredatina gore; ortaokul 4, 5, 6 ve 7. siniflarda okutulan bir derstir.

Sosyal bilgiler dersinin amaci, 6grencilere vatandaslik gérevleri ve sorumluluklarini
ogretmek, evrensel bilgi ve becerilere / davranis modellerine sahip, toplumda insanlarin
birbirleri ile olan iligkileri ve tasarruf etme fikrini ve yeteneklerini gelistirmek; yaparak
yasayarak metoduyla yasadigi toplumu tanima, ¢evrelerini anlama bunun yaninda karsilasilan
problemleri ¢ozebilme ve karar alma becerilerine sahip, katilimci, Uretken ve cagdas bir
toplum icin etkili vatandaslar yetistirmektir (Barth, 1991; Savage ve Armstrong, 1996; Safran,
2011).

Cografya:

Beseri (insani) sistemleri ve tizerinde yasadigimiz yeryiziinde meydana gelen olaylari,
bunlar arasindaki iligskiyi, sebep, dagilis ve sonu¢ prensibine bagli olarak arastirip ve
sorgulayan bir bilimdir. Insan ve cevre ayr1 ayr varliklar olarak diisiiniilemez, i¢ ice
unsurlardir. Cografya, insan ve mekan arasindaki karsilikli etkilesimleri mekansal

perspektiften ele alan bir bilimdir (Coe, Kelly ve Yeung, 2019).
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BOLUM 11

KURAMSAL CERCEVE VE ILGILi ARASTIRMALAR

Okullarda dogal afetlerle ilgili etkili bir egitim verilmesi ve biling olusmasina yonelik
olarak yapilan literatiir taramasinda afetler, Tlrkiye ve Diinya’da siniflandirilmas: ve dagilisi,
afetler ve etkileri, afetlerle ilgili etkili bir egitimin nasil verilmesi gerektigi, afetlere karsi
alinacak onlemler ve ¢6zliim Onerileri, afetlerle ilgili uluslararasi egitim sistemleriyle isbirligi
yaparak degisim ve doniisiimiin gerekliligi, Tiirk egitim sisteminde ¢evre ve afet egitimi ve

¢OzUm oOnerileri ile bilimsel arastirma yontemleri hakkinda yeterli veriye ulasilmistir.

Genel olarak arastirma konusuyla ilgili yeterli oranda literatiir taramasi yapilmistir.
Calisma konusu ile ilgili alaninda ulusal ve uluslararasi akademisyenler, arastirmacilar ve
egitimcilerin yayinladiklari kitaplar, tezler, makaleler, projeler 6zetle alanyazinda yayimlanan
cok sayida kaynak incelenmis ve yararlanilmistir. Ayrica, Milli Egitim Bakanligi’nin
elektronik sayfalari taranmis ve uluslararasi taniirlig1 olan ve gegerli, giivenilir kabul edilen

egitim sitelerindeki giincel kaynaklardan faydalanilmistir.

Afet; insanlar i¢in fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplar ortaya ¢ikaran, insanin normal
yasantisin1 ve eylemlerini durduracak veya kesintiye ugratacak, imkanlarin yetersiz kaldig:
olaylara verilen genel bir isimdir. Biiylik oranda veya tamamen insanlarin kontrolii diginda
meydana gelen afetler, dGnemli mal ve can kayiplarina sebep olur. Bir doga olaymin afete
dontigebilmesi i¢in basta insanlar ve icinde yasadigi gevre uzerinde 6nemli olglde etkisi

olmas1 gerekir. Afet bir olay olmakla birlikte asil olan dogurdugu sonugtur (UN, 1992).

Insan faaliyetlerini durdurarak, normal yasami kesintiye ugratarak, etkilenen
toplulugun yerel imkanlarii kullanarak onleyemeyecegi dogal, teknolojik ve insan etkisiyle

olusan olaylara afet denilmektedir. Afet hayatin her alanini etkilemektedir.

Afetlerin en &nemli sonucu can ve mal kaybma neden olmalaridir. Insanlarin ve
hayvanlarin 6lmesi can kayiplar1 olarak degerlendirilirken, bina, esya ve tarim alanlarmin yok
olmast mal kayiplar1 olarak degerlendirilmektedir. Kayiplarin bir kismi hemen afetlerle
beraber ortaya c¢ikarken; dnemli bir kismi da afetlerden sonra yavas yavas etkisini gdsterir.
Ornegin; Bir su taskini / sel esnasinda hemen mal ve can kayiplar meydana gelirken, sellerin
getirdikleri gamur, moloz ve kum atiklar1 tarim alanlarinin dolayli ve uzun siireli zararlar
gormesine neden olmaktadir. Afetlerin dagilis1 yeryliziiniin her yerinde aymi degildir. Bazi

afetler, belirli alanlarda daha sik ortaya ¢ikmakta ve etkileri de farkli farkli olabilmektedir.
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2.1. Dinyada Gorulen Afet Turleri

Afet, insanlarin giinliikk yasamin1 olumsuz etkileyen, biiyiik can ve mal kayiplarina yol
acan, dogal ya da insan kaynakli olaylardir. Afetler, beklenmedik sekilde meydana gelir ve

toplumlarin sosyal, ekonomik ve fiziksel yapisini ciddi sekilde etkilerler.

Yapilan arastirmalara gore, Dlinya geneline bakildiginda 31 ¢esit dogal afetin var
oldugu ve bunlardan 28 tanesini meteorolojik kokenli afetlerin olusturdugu goriiliir. Dogal
afetlerin turleri ve etki derecesi llkeden iilkeye de farklilik gdstermektedir. Ornegin, Akdeniz
Bolgesinde kuraklik, seller, orman yanginlari, heyelan, dolu firtinalari, ¢iglar, don olaylar
gibi dogal afetler gorulur ve etkilidir. Turkiye’de ise dolu, sel, taskin, don, orman yanginlari,
kuraklik, siddetli yagis, siddetli riizgar, yildirim, ¢1g, kar ve firtina gibi meteorolojik kokenli
dogal afetler yogun olarak gorilur. Diinya Meteoroloji Orgiitii (WMO) verilerine gore sadece
1980’11 yillarda diinyada 700.000 kisi meteorolojik afetlerden dolayr hayatim1 kaybetmistir
(afad.gov.tr; MMO,1999).

2.1.1. Dogal afetler

Dogal afetler, doganin kendi davranislarindan kaynaklanirlar; fakat insan unsuru da
dogal afetleri etkileyerek tetikleyicisi olabilmektedir. (Carpik kentlesme, dere yataklarinin
yok edilmesi, orman yangmlart ve bitki Ortiisiiniin tahrip edilmesi, su kaynaklarinin

kurutulmasi, ¢evre kirliligi, vb.).

Depremler, tsunami, sel ve su taskinlari, toprak kaymalari, heyelan, kaya diismesi,
erozyon, ¢ig, tipi, kar firtinasi, dolu, buzlanma, Firtina, hortum ve kasirgalar, Volkanizma,
yanardag patlamalari, Yildirim, simsek, Camur akintilari, Yanginlar, Asit yagmurlari, Sis

Diinya tlizerinde goriilen baslica dogal afetlerdir.

Afetler, cogu afet aniden, ani gelismelerle meydana gelir ve hizli bir sekilde yayilir.
Cogu afet insan miidahalesiyle dnlenemez veya tam olarak kontrol altina alinamaz veya
kontrol edilmesi guctur. Blyuk 0lcekte hasarlara yol agar. Can kaybi, yaralanmalar, ekonomik
zararlar ve altyapr bozulmalar1 gibi sonuglar dogurur. Toplumsal ve ekonomik etkileri ¢ok
fazladir. Afetler sadece fiziksel degil, psikolojik ve ekonomik olarak da toplumlar etkiler.
Gerekli 6nlem ve mudahale afetlerin etkilerini en aza indirmek muimkindir. Bunun igin
planlama, erken uyar1 sistemleri ve kriz yonetimi gerekir.

Dogal afet; insanlara ve gevreye zarari olan olaylarin genel adidir. Can ve mal kaybina
sebep olan ve kontrol edilmeyen dogal olaylar1 kapsar. Bazi dogal afetler, yeryiiziiniin bazi

bolgelerinde ve zamanlarinda daha ¢gok meydana gelir. Deprem, volkanizma, heyelan, ¢1g, sel
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ve don gibi baz1 afetlerin sonuglar1 dogrudan ve hemen ortaya ¢ikar. Iklim degisikligi,
kuraklik, erozyon gibi bazi afetlerin sonuglar1 ise uzun yillar sonrasinda dolayli olarak
goralir. Afetlerin potansiyel etkisi, olayin biiyiikliigline, yerine ve zamanina baghdir. Afet,
nifusun fazla oldugu bir alanda meydana gelirse, daha fazla can ve mal kaybina, daha fazla

zarara neden olur.

Dogal Afetler, dogal olaylarin insanlara zarar verecek boyuta ulasmasiyla meydana
gelen afetlerdir. Dogal afetler, “jeolojik” ve “meteorolojik” olmak tizere iki gruba ayrilir. Yer
kabugu hareketlerinden ya da yerin i¢ yapisinda bulunan magmadan alan jeolojik dogal
afetler; deprem, heyelan, volkanik patlamalar, tsunami gibi olaylari kapsar. Meteorolojik
dogal afetler ise enerjisini Giines’ten alan Atmosfer’deki dis kuvvetler etkisiyle meydana

gelen; sel, su tagkinlara, firtina, tayfun, kasirga, ¢1g, kuraklik ve erozyon gibi olaylardir.

2.1.1.1. Jeolojik ve Jeomorfolojik Afetler

Deprem: Yer kabugundaki kirilmalar sonucu olusur. Deprem, yerkabugu iginde
meydana gelen fay kiriklarindan agiga ¢ikan enerjinin dalgalar halinde yayilarak meydana
gelen ani titresimlerin yeryiiziinde sarsilmalar olarak hissedilmesi seklinde olusur. Magma
Uzerinde yiizen levhalar, konveksiyonel akim sayesinde siirekli hareket halindedir. Kitalarin
hareketi ile plato sinirlarinda kaynama ve ayrilmadaki siirtinmeden olusan kinetik enerji,
aniden bliylik bir giicle bosalabilir. Depremler en fazla Pasifik Deprem Kusagi ve Alp-
Himalaya Kusagi’nda gorilir. Depremin merkez tissii, nasil olustugu ve biyiikligi gibi
O0lgme ve degerlendirme yontemlerini inceleyen bilim dalina ‘Sismoloji’ adi verilir.
Sehirlesme uygulamalarinda yapilan hatalar, arazi etiidii yapilmadan, depreme uygun olmayan
yapilar insa edilmesi, depremle ilgili gerekli egitimlerin verilmemesi sonucu ortaya ¢ikan
bilgilenme eksiklikleri depremin etkisini daha agir hissettirir. Daha ¢ok mal ve can kaybina
yol agarak depremin zararlarini artirir.

Heyelan / Toprak Kaymasi: Daglik ve egimli bolgelerde meydana gelen ana kayanin
yapisi, killi, gevsek veya yapay dolgu malzemelerinden olusan toprak yapisinin, yagis, su,
egim, yergekimi ve benzeri etkenler sonucu hareket etmesiyle meydana gelen doga olayidir.
Yeryiiziinde ¢ok sik yasanan bir kiitle hareketidir. Dik yamaglarda, fazla yagis alan bolgelerde
olusur. En fazla Himalayalar, And Daglar1 ve Tirkiye’de Karadeniz Bolgesi’nde gordlir.
Hizla gergeklesebilecegi gibi uzun bir zaman diliminde de meydana gelebilir.

Volkanik patlamalar: Magmanin yiizeye ¢ikmasiyla meydana gelir. Diinyanin i¢
yapisinda bulunan erimis kayalarin (magma) yeraltindaki basingla yer yiizeyinden disari

puskiirerek ¢iktig1 cografi yer sekillerine yanardag, buralarda meydana gelen piiskiirme ve
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hareketlenmelere de “yanardag patlamalart (volkanizma)” adi verilir. Fay hatlar,
yerkabugunun ince ve yumusak dokulu malzemelerden olustugu alanlarda goriiliir. Aktivite
bakimindan cesitlilik gosteren yanardag patlamalari, onlarca kilometrelik alanlara yayilarak
can ve mal kaybina sebep olabilirler. Yanardaglarin arastirildigi bilim dalina “volkanoloji”

veya “yanardag bilimi” ad1 verilir. En fazla Pasifik Ates Cemberi’nde gorulr.

Tsunami: Deprem, volkan patlamasi veya heyelan nedeniyle okyanuslarda biiyiik

dalgalarin olusmasidir. En ¢ok Pasifik Okyanusu kiyilarinda goriiliir.

2.1.1.2. Meteorolojik (hava) -Klimatolojik (iklim) Afetler

Sel ve Taskinlar: Yogun yagislar ve tasan nehirler sonucu olusur. Sel ve tagkinlar, yer
yuzeyini gegici siire tamamen ya da kismen su altinda birakan, ani ve biiyiik su baskinlaridir.
Deniz, akarsu, gol gibi biiyiik su birikintilerinin asir1 suyla dolmasi sonucu meydana gelen sel
baskinlari, meydana geldigi bolgede can ve mal kayiplarina neden olmaktadir. Muson Asyasi,
Avrupa’nin batist ve Giiney Amerika’da sik goriiliir.

Kasirga ve Firtina: Kuvvetli ve hizli esen riizgarlarn ulastiklar1 bolgeleri etkilemesi
olayidir. Denizlerde ve okyanuslarda biiyiik dalgalarin olusmasina sebep olur. Firtina,
Ozellikle okyanus ve deniz kenarlarinda yasayanlar i¢in tehlikeli bir doga olayidir. Denizdeki
gemi, tekne ve yelkenlileri tehdit eder. Okyanus kiyilarinda yikima neden olur. Tropikal
bolgelerde sikca rastlanir. En fazla Atlas Okyanusu (Kuzey Amerika), Hint Okyanusu ve
Pasifik Okyanusu’nda olusur.

Ci1g: Asirt kar yagist yasanan bolgelerde karlarin birikmesiyle meydana gelir. Eski kar
tabakasinin yeni kar tabakasiyla karigamamasi sonucu bir ses, hayvan veya insanlarin
herhangi bir miidahalesi ile biiyiik kar kiitlelerinin yer degistirmesi veya kaymasi olayidir.
Profesyonel dagcilar1 ve kayakeilar1 tehdit eden bu dogal afet, dag veya tepelerin

eteklerindeki yerlesim alanlarini, kislik turistik mekanlari etkilemektedir.

Kuraklik, Erozyon ve Collesme: Nem miktarinda yasanan dengesizlikler ve diisiisler,
yagislarin azalmasi, Su kaynaklarinin kurumasiyla meydana gelir. Uzun zaman dilimlerinde
meydana gelir. Kurak iklimlerin hakim oldugu bdlgelerde yasamin zorlagmasindan dolay:
hayvanlar ve bitkilerin fazlasiyla etkilendigi, insan yasamini zorlastiran ve gég¢lere de sebep
olan dogal afetlerdir. En fazla Afrika, Orta Asya ve Avustralya’da gorulir.

Hortum: Daire seklinde donerek hareket eden bir riizgar tiiriidiir. Bulutlardan
yeryliziine kadar uzanir. Yikici giicii oldukca biiyiiktiir. Bir denizin ya da golin Gzerinde

meydana gelen hortum, emdigi su ile "Su hortumu" olusturabilir.
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Orman yangini: Yildirim diigmesi, yanardag piiskiirmeleri ve yliksek sicaklik gibi
dogal sebeplerle meydana gelen doga olayidir. Ormanlarin kismen veya tamamen yanmast
olayidir. Ekolojik olarak birgok zarara yol agan orman yanginlari, kuraklik ve iklim

degisikliklerinin de sebepleri arasindadir.

2.1.2. Beseri Faaliyetler (Insan Kaynakl) Sonucu Olusan Afetler

Insanlarin dogrudan veya dolayli etkisiyle meydana gelen afetlerdir. Doganin kendi
gucuyle degil de insanin dogaya olan etkilesiminin artmasi sonucunda meydana gelir. Cehalet,
dikkatsizlik ve yeterli 6nlemlerin alinmamasi gibi sebeplerden dolay1 kaza veya kasit sonucu
ortaya cikar.

Yanginlar: Atilan sigaralar, yakilan atesler, cam pargalar1 ve tarimsal uygulamalar
sonucu da ortaya ¢ikabilir. Orman yanginlari, sehir yanginlar1 veya sanayi yanginlari olabilir.

Amazon Ormanlari, Avustralya ve Akdeniz kiyilart riskli bolgelerdir.

Cevre Kirliligi: Su, hava ve toprak kirliligi ile doganin tahrip olmasidir. Sanayilesmis

bolgelerde sik goriiliir.

Savaslar ve Terér Olaylar: Ulkeler arasinda veya iilke icinde meydana gelen silahl1

catigsmalardir. Orta Dogu, Afrika ve bazi Asya iilkelerinde yaygindir.

GoOg: Ekonomik, politik veya cevresel nedenlerle biyik insan hareketlerinin

yasanmasidir.

Salgin hastaliklar, tasimacilik ve ulasim kazalari, bocek istilalar1 6nemli beseri
afetlerdir. Can ve mal kayiplarina neden olurlar. Orta Dogu, Afrika ve bazi Asya iilkelerinde

yaygindir.

2.1.3. Teknoloji kaynakh afetler

Sanayi, enerji ve ulasim sektorlerindeki kazalar sonucu olusan afetlerdir. Teknolojik
afetler tipki insan kaynakli afetler gibi cehalet, dikkatsizlik, yeterli 6nlemlerin alinmamasi
gibi sebeplerden dolay1 kaza veya kasit sonucu meydana gelirler.

Nkleer, biyolojik, kimyasal ve endistriyel kazalar, sinai patlamalar, maden kazalari,
baraj patlamasi, hava kirliligi, asit yagmuru, 0zon tabakasinin delinmesi teknolojik afetlerdir.

Bu baglamda insan kaynakli afetler kapsaminda da ele alinmaktadir.

Nukleer Kazalar: Cernobil (1986, Ukrayna), Fukusima (2011, Japonya) gibi

ornekleri vardir.
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Sanayi Kazalari: Fabrikalardaki kimyasal sizintilar ve patlamalar sonucu meydana
gelir. Bhopal Felaketi (1984, Hindistan) blylk bir 6rnektir.

Ulasim Kazalari: Hava, kara, deniz ve demiryolu kazalaridir.

Baraj Patlamalari: Biiyiik su baskinlarina yol agabilir. Cin’de Bangiao Baraj1 felaketi
(1975) buna Ornektir.

2.2. Dogal Afetlerin Ozellikleri

Dogal veya doga ile baglantili olaylardir, can ve mal kaybina yol agar, ¢cok kisa
zamanda meydana gelir, basladiktan sonra insanlar tarafindan engellenemez. Dogal afetler;
Onceden kestirilemeyen cesitli giic ve genislikte olabilir. Meydana geldikleri bélgenin alt
yapisint ve ekonomik diizenini bozar. Bazi afetlerin sonucu, bagka afetlerin baslangici
olabilir. Insanlar {izerinde sok tesiri birakir, psikolojik ve zihinsel sorunlara, travmalara yol
acar. Oliim, yaralanma, sakatlanma gibi sonuglar dogurur. Bulasici ve salgin hastaliklara

neden olur. Devletin planl alt ve iistyapt yatirnmlarini geciktirir veya engeller (Kutluay, 2023).

2.3. Giiniimiizde Dogal Afetler

Ekolojik dengenin bozulmasi sonucu dogal felaketler olusmasina neden olan jeolojik
stirecler yasanmaktadir. Bu olaylar, nifusun fazla bulundugu yerlerde gergeklesir, can ve mal
kayiplarina neden olmalarindan dolayr “felaket” olarak tanimlanmaktadir. Her gecen gln bu
tir olaylarda artis gozlenmektedir. Bazi dogal afetler arasinda baglanti vardir. Ornegin;
okyanus kiyilarinda yasanan biiyiik depremlerden sonra tsunami, kiiresel 1sinma ve yagislarin
azalmasindan sonra kurakligin meydana gelmesi gibi. Dogal afet tehdidine ve etkilerine kars1

insanlar daha savunmasizdir.

Insan faaliyetleri sonucunda gorillen dogal afetlerden Kkorunulabilir, bazi alman
onlemlerle etkileri azaltilabilir. Ornegin; orman yanginlarma neden olan unsurlar ortadan
kaldirilabilir, kurakligi 6nlemek i¢in daha fazla agac dikilebilir, su kaynaklar1 daha verimli
kullanilabilir, depremden korunmak icin dayanikli binalar inga edilebilir, kasirga yasanan
bolgelerde binalarin catilar1 daha direncli hale getirilebilir. Bu 6rnekler benzerleriyle
cogaltabilir. Ancak yagmur sonucu ortaya ¢ikan seli, don olaylarini, yanardag patlamalarini
onlemek imkansizdir. Insanlarin yapmasi gereken sey, dogal afet gercegini kabullenip
hazirlikli olmak ve gerekli 6nlemleri almaktir. Afetin tiirii, cografi konumu, siiresi ve gerekli

onlemlerin alinamamasi can kayiplarinin fazla olmasinda etkili olmaktadir (Kutluay, 2023).
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2.4. Dinya’da Dogal Afetler

Diinya tarihinin en siddetli 10 depremi Giiney Amerika ve Asya-Pasifik Ulkelerinde
yasanmustir. Diinya’daki tim depremlerin yizde 90’1, biiyiik depremlerin ise yaklasik yiizde
80’1 "Ates ¢emberi" olarak adlandirilan Pasifik Deprem Kusaginda meydana gelmistir.
"Pasifik Ates Cemberi" olarak bilinen Biiyilkk Okyanus Havzasi’n1 c¢evreleyen, aktif
volkanlarin yiizde 75’inin bulundugu bu kusak, Biiyilkk Okyanus’un Asya ve Amerika
kitalarina komsu olan levha smirlarimi  kapsamaktadir. Yaklagik 40 bin kilometre
uzunlugundaki kusak, Sili’lden kuzeye dogru Giliney Amerika kiyilari, Orta Amerika,
Meksika, ABD’nin bat1 kiyilar1 ve Alaska’nin giineyinden Aleut Adalari, Japonya, Filipinler,

Yeni Gine, Giiney Pasifik Adalar1 ve Yeni Zelanda’ya kadar uzanmaktadir.

Alp-Himalaya Deprem Kusagi adiyla bilinen ikinci biiyilkk deprem kusagi,
Endonezya’dan baslayarak Himalayalar ve Akdeniz iizerinden Atlas Okyanusu’na kadar
stirmektedir. Turkiye’nin biiyiik bir boliimii de bu deprem kusaginda yer almaktadir. Deprem
ve volkanizmanin yaygin oldugu bu kusakta 6zellikle okyanus kiyilarinda ““Tsunami’’ adi

verilen deprem dalgalar1 da 6nemli bir dogal afeti olusturmaktadir.

1900-2022 yillar1 arasinda diinyanin farkl yerlerinde deprem, sel, volkanik patlamalar,
yanginlar, kasirgalar, petrol sizintisi, tropikal siklon, tayfun, gemi kazast gibi bir¢ok olaymn

yasandig tespit edilmistir (Usta, 2023).

Yeryuzinde en ¢ok gorilen afet turi seller ve firtinalardir. 2000-2019 yillar1 arasinda
3254 sel olayi, 2043 firtina, 552 deprem, 432 ekstrem sicaklik, 376 heyelan ve 338 kuraklik
olay1r meydana gelmistir. Yaklasik 4 milyar insan bu afetlerden ¢esitli sekillerde etkilenmis ve

1,2 milyondan fazla insan yagamini yitirmistir.

2.4.1. Diinyadaki Dogal Afetlerin Tarihsel Siirecte Dagihisi

Afetlerin dinyadaki dagihisina baktigimizda;

Depremler: Pasifik Ates Cemberi, Alp-Himalaya Kusagi, Kuzey ve Giiney
Amerika’nin bat1 kiyilari.

Volkanik Patlamalar: Endonezya, Japonya, Italya, Izlanda, ispanya.

Tsunamiler: Pasifik Okyanusu kiyilar1 (Japonya, Endonezya, Filipinler, Sili).

Kasirgalar: ABD, Karayipler, Hindistan kiyilari.

Seller: Banglades, Hindistan, Cin, Avrupa’nin batisi.

Orman Yanginlari: Amazon Ormanlari, Avustralya, Akdeniz kiyilari.
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Kurakhk: Afrika’nin Sahel bolgesi, Orta Asya, Avustralya.
Teknolojik Afetler: Sanayilesmis tilkeler (ABD, Cin, Almanya, Japonya).
En yaygin olarak goriildiikleri alanlardir.
Her kitanin cografi konumu, iklim o6zellikleri ve tektonik yapisi, maruz kaldig afet

tiirlerini belirler. Kitalara gore afetler ve 6ne ¢ikan 6zellikleri:

2.4.1.1. Asya’da Dogal Afetler

En Sik Goriilen Afetler: Deprem, tsunami, sel, kasirga (tayfun), kuraklik, heyelan,
volkanik patlamalar.

Depremler: Asya, diinyanin en biiyiikk depremlerinin yasandigi kitadir. Ozellikle
Japonya, Endonezya, Cin, Nepal ve Turkiye gibi Ulkeler buyuk sismik hareketlerin
etkisindedir.

Tsunamiler: Japonya ve Endonezya, Pasifik Ates Cemberi iginde bulundugu igin
biiyiik tsunami riskleri tasir.

Sel: Muson yagmurlari1 nedeniyle Hindistan, Banglades, Pakistan ve Cin sik sik biiyiik
sellere maruz kalir.

Kasirgalar (Tayfunlar): Filipinler, Japonya, Cin ve Giineydogu Asya’da Ozellikle
yaz ve sonbahar aylarinda tayfunlar yasanir.

Heyelan: Muson yagmurlari ve daghk arazi nedeniyle Hindistan, Nepal ve
Filipinler’de sik goriiliir.

Volkanik Patlamalar: Endonezya, Japonya ve Filipinler aktif volkanlariyla bilinir.

Asya’daki depremler yogun olarak Endonezya takimadalarmin etrafin1 saran
Avustralya levhasi ve ti¢ kitasal levhanin arasinda uzanan Japonya’da géruliyor.

Asya Kitasi’nin Pasifik Okyanusu ile birlestigi Dogu ve Giineydogu Asya kiyilari
volkanizma, deprem ve sonrasinda meydana gelen tsunami gibi dogal afetlerin Diinya’da en

etkili yagandig1 yerlerdir. Bu bdlgeye ‘“Ates ¢emberi’” ad1 verilmektedir.

Azerbaycan ve Ermenistan’da Meydana Gelen Afetler

AFET TURUve MERKEZUSSU TARIH ve ETKISI

SIDDETI SAATI

Deprem -6.9 Samahi 25 Kasim 1667  Yaklasik 80 bin kisi yasamin yitirdi. Depremde
tiim yapilar yikildi, yollarda biiyiik hasar olustu.

Deprem -6.9 Samahi 13 Subat 1902 390 kisi yasamin yitirmistir.

Deprem - 6.4 Zengenur 27 Nisan 1931 86 kisi yagamini yitirmistir.

Deprem - 6.8 Baki 25 Kasim 2000 31 kisi yasamuni yitirmistir.

Deprem —5.6 Zakatala Rayonu 7 Mayis 2012 15 kisi yaralandi.

Deprem -7.2 Ermenistan / 7 Aralik 1988 25 bin kisi yasamin1 yitirmistir.

Spitak
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Hindistan’da Meydana Gelen Afetler

AFET T[_'JRU ve
SIDDETI
Tayfun (Siklon)

Ugiincui Veba
Salgim

Deprem-7.8
Cig

Kollam tapmak
kazasi. Havai
fisek gosterisi

Akut ensefaliti
salgimi

Sel baskim

Asir1 yagis, Sel
ve Toprak
kaymasi
Deprem-7.0

Rusya’da Meydana Gelen Afetler

AFET TURU ve
SIDDETI
GOk Patlamasi

Deprem ve
Tsunami- 8.4
Deprem - 8.6
ve Heyelen
Deprem ve
Tsunami- 9.0
Deprem ve
Tsunami- 8.5
Petrol Sizintis

Deprem - 6,6

Petrol Sizintis1

Deprem - 5,5

MERKEZ USSU

Hindistan - India
Cyclone
Hindistan/ Cin

Hindistan/ Kangra
Everest Dag1
Hindistan/ Kerela

Uttar Prades
Eyaleti

Hindistan/ Kerela

Hindistan/
Meghalaya eyaleti

Turkmenistan

MERKEZ USSU

Sibirya /
Podkamennaya

Kamchatka,
Rusya
Assam, Tibet

Kamghatka,
Rusya
Rusya/ Kuril
Adalar1
Rusya
Federasyonu

Rusya’nin
Giineydogusu
Norilsk,
Krasnoyarsk
Kray1

Rusya

TARIH ve
SAATI
25 Kasim 1839

1855

4 Nisan 1905
18 Nisan 2014
10 Nisan 2016

2 Eylil 2017

21 Agustos
2018

7 Ekim 2024

6 Aralik 2000

TARIH ve
SAATI
30 Haziran 1908

03 Subat 1923
15 Agustos
1950

4 Kasim 1952
13 Ekim 1963

1994

27 Aralik 2011

29 Mayis 2020

29Temmuz2022
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ETKISI
300 bin kisi hayatin1 kaybetti

Cin’in Yunnan kentinde baglayan biiyiik bir
bubonik veba salgintydi. Bubonik (hiyarcikli)
veba, tiim yerlesik kitalara yayildi ve Hindistan ve
Cin’de (ve belki de diinya ¢apinda 15 milyon) 12
milyondan fazla 6liime yol agt1. Oliimlerin en az
10 milyonu yalmzca Hindistan’da meydana geldi.
20 binden fazla insan hayatini kaybetti

13 kisi hayatin1 kaybetti.

Puttingal Devi Tapimaginda diizenlenen
festivaldeki havai fisek gosterisi esnasinda
meydana gelen kaza. 113 kisi hayatin1 kaybetti
350°den fazla kisi olayda ¢oken binalar ve yangin
sirasinda agir yaralandi

Oliimiin baslica nedeni Akut Ensefalit
Sendromudur. 1317 ¢ocuk ensefalit nedeniyle
yasamini yitirdi.

Siddetli yagislarin hi¢ durulmadigi Kerala
eyaletinde dogal afet yiiziinden 400 kisi hayatint
kaybetti, onlarca kisi kayip. Kerala’da yaklasik 1
milyon 2 yiiz bin kisi kurulan 3 bin 500 insani
yardim kampina s1gindi.

15 kisi yasamum yitirdi. Yaklasik 165 koyde
selden etkilenen 17 bin kisilik niifus yardim
kamplarina kaydirild.

11 kisi yasamin yitirdi.

ETKISi

Patlamanin nedeninin, bir kuyruklu yildiz
pargasinin ya da asteroit’in havada patlamasi
oldugu sanilmaktadir. Cisim atmosferde
buharlastigindan gevreye cesitli gazlar yayilmis ve
Sibirya ve Avrupa’da geceleri gokyuzinin parlak
bir renk almasina neden olmustur.

Seyrek niifuslu bir bolge olmasindan dolay: bir
6lim ve yaralanma meydana gelmedi.

1500 kisi 6ldu. Cin ve Hindistan’da birg¢ok sehri
de etkileyen deprem, heyelanlara yol act1.

Can kayb1 olmadi. 1 milyon dolarlik hasar olustu.

Bu volkanik takimadalarda herhangi bir 6liim ve
yaralanma meydana gelmedi.

Rusya’da faaliyet gosteren bir maden sirketi,
iilkenin kuzeyindeki nehirlere petrol sizmasi
nedeniyle 2 milyar dolar ceza dedi.

Can kaybina ve hasara yol agmadi.

Kaza, Rus tarihinin ikinci biiyiik petrol sizintisi
olarak tanimlanmistir. 35000 ton mazotun
nehirlere sizmasina yol agmis endiistriyel felaket.
Can kaybina ve hasara yol agmadi.


https://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Pre-1980_North_Indian_Ocean_cyclone_seasons&action=edit&redlink=1
https://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Pre-1980_North_Indian_Ocean_cyclone_seasons&action=edit&redlink=1

Japonya’da Meydana Gelen Afetler

AFET TURU ve
SIDDETI
Deprem,
Tsunami ve
Yangin- 8.3

Deprem ve
Tsunami - 8.4

Deprem -7.3
Deprem ve
Heyelan - 7.0

Deprem ve
Tsunami - 9.1

Yags ve Sel
felaketi

Filipinler ve Tayland’da Meydana Gelen Afetler

AFET TURU ve
SIDDETI
Yanardag
Patlamasi

Madencilik
Felaketi

Pestisit S1zintis1
Haiyan Tayfunu

Deprem- 6.0
Amphan Siklonu

Deprem- 7.5
Yagi Tayfunu

MERKEZ USSU

Tokyo

Japonya/Sanriku

Kobe

Fukuoka
(Fukuoka-ken
Seiho Oki Jishin)

Sendal , Honshu
Tohoku bélgesi

Japonya’nin
giineybatisinda

MERKEZ USSU

Luzon Adas1/
Pinatubo Volkam

Filipinler

Filipinler
Filipinler

Cotabato
Tayland,
Banglades, Sri
Lanka
Mindanao
Tayland,
Vietnam

TARII_{ ve
SAATI
1 Eylil 1923

02 Mart 1933

17 Ocak 1995
20 Mart 2005

11 Mart 2011

Haziran-
Temmuz 2018

TARIHI

12 Haziran 1991

1996

2008
8 Kasim 2013

16 Ekim 2019
16-20 Mayis
2020

2 Aralik 2023
11-17 Eylul
2024

Afganistan’da Meydana Gelen Afetler

AFET TL'_'JRU ve
SIDDETI
Deprem - 6.2
Deprem - 5.6

Deprem - 6.3

Kar yagisi- C1g
Sel

MERKEZ USSU
Bedahsan ilinin
Feyzabad sehri
Samangan ili

Herat ili

Nuristan, Pengsir
Baglan vilayeti

TARII_{ ve
SAATI
22 Ekim 2009

18 Nisan 2010
7 Ekim 2023

22 Subat 2024
15 May1s 2024
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ETKISi

20. ylizy1lda Japonya’y1 vuran en yikict dogal afet
olan bu depremle birlikte tsunami gergeklesmis
ve biiyiik bir yangin ¢ikmistir. 150-200 bin kisi
yasamini yitirmistir..

Oliimlerin ¢ogu, Japonya’min Honsu kentinde
3.000 evi suriikleyen ve 2.000 evi yok eden ve
yaklasik 29 metrelik tsunamiden kaynaklandi.
6434 kisi yasamuni yitirdi.

Deprem, Fukuoka sehrinin kuzeyindeki Genkai
Denizi’nde daha 6nce bilinmeyen bir fay boyunca
meydana geldi. Genkai Adasi sakinleri evlerin
¢Okmesi ve heyelanlardan dolay1 adayi tahliye etti.
19 bin can kayb1 oldu. Fukusima niikleer
santralinde s1zint1 meydana geldi. Diinyanin 2.
biyuk felaketi kabul edildi.

225 kisinin 6liimiine neden oldu ve 13 kisinin
kayip oldugu tespit edildi. Sel, tlkedeki en
olumcul sel felaketi olarak kayda gecti.

ETKISi

500 - 600 yillik sessizliginin ardindan son
patlamasi meydana gelir. 20. ylizyilin en siddetli
patlamalarindan biridir.

Marcopper Mining adli Kanadali sirketin islettigi
Mt. Tapian altin madeninin tiinellerinde olusan
catlak zehirli atiklarin Makulapnit-Boac nehrine
tagmasina neden oldu. Bir¢ok koy tahliye edildi.

Filipinler basta olmak {izere Giineydogu Asya’da
gorilen Haiyan Tayfunu en glcli tropikal
siklonlardan olup 6.300 kisi yasamin1 yitirmistir..
30 kisi hayatini kaybetti. 700 kisi yaraland1

135 kisi hayatin1 kaybetti.

Can kayb1 olmadi. Evler hasar gordii.
Tayland’da100 den fazla kisi yasamuini yitirdi.
Vietnam’da 141 kisi yagamin yitirdi.

ETKISI
5 kisi yasamini yitirmistir.

11 kisi 61di, 70’ten fazla kisi de yaralandi.
2.000°den fazla ev yikildu.

1.000 ile 1.294 arasinda kisi 61dii; 1.688 kisi yaralt
ve 485 kisi kayip. Binlerce kisi evsiz kald1

27 kisi yasamuini yitirdi

300°den fazla insan hayatini kaybetti.



Irak, fran ve Tirkmenistan’da Meydana Gelen Afetler

A_FET T[_JRU ve
SIDDETI
Kar firtinasi

Deprem-7.4

Deprem-7.3

Deprem-7.3
Deprem-7.0
Sel ve Firtina

Pakistan ve Banglades’te Meydana Gelen Afetler

AFET TURU ve
SIDDETI
Deprem-7.7
Deprem-
Tropikal Siklon
-Bhola Kasirgasi

Deprem

Petrol Sizintis1

Miilteci Akim

Nargis Kasirgasi
Deprem-7.7

Siddetli Yagis ve
Yildirim

MERKEZ USSU

Iran

Manjil-Rudbar

Kirmansah

Askabat
TUrkmenistan
Iran

MERKEZ USSU

Pakistan/ Kiitah
Pakistan /Ketta
Dogu Pakistan
(Banglades) ve
Hindistan Bat1
Bengal

Pakistan

Banglades

Banglades

Myanmar
Myanmar

Pencap, Belucitan

TARII_{ ve
SAATI
3-9 Subat 1972

21 Haziran 1990

12 Kasim 2017
5 Ekim 1948

6 Aralik 2000
15 Mayis 2024

TARIH ve
SAATI

30 Mayzis 1935
1936

12 Kasim 1970

8 Ekim 2005

12 Aralik 2014

5 Eylil 2017

2 Mayis 2008
28 Mart 2025

22 Mart 2024

30 Nisan2024

Suriye ve Libnan’da Meydana Gelen Afetler

AFET TURU ve
SIDDETI
Deprem -

Liman
Patlamasi

Deprem-

MERKEZ USSU

Dogu Akdeniz /
Suriye

Libnan / Beyrut

Suriye

TARIH ve
SAATI
5 Temmuz 1201

4 Agustos 2020

6 Subat 2023
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ETKISi

Diisiik sicakliklar ve siddetli kis firtinalar:
4.000’den fazla insanin 6liimiiyle sonuglandi. 200
koyu haritadan sildi. Kar kalinlig1 8 metreyi
buldu. Guinness Rekorlar Kitabi’na giren tarihe
bilinen en 6liimciil tipi / kar firtinasi olarak gegti.
40 bin kisi yasamini yitirdi. 60 bin kisi yaralandi.
700 kdy ciddi zarar gordii. iran’da, 1000 km.
yaricapindaki bolgede biiyiik hasara yol agmustir.
Deprem sonucunda 620 kisi 6ldii, 8000’den fazla
insan yaralandi.

10 bin kisi yagamini yitirdi.

11 kisi yasamini yitirdi.

61 insan hayatini kaybetti.

ETKISi

30-60 bin insan yagamini yitirdi.

40 bin insan hayatin1 kaybetti.

Kasirga gectigi yerlerde evlerin %80’ini yikt1. 3,5
milyon kisi bu kasirgadan etkilendi ve yaklasik
500 bin insan hayatini kaybetti.

261kisi yasamini yitirdi. Binin iizerinde yarali
oldugunu agikladi.

Sunderbans dogal koruma alaninda batan petrol
tankeri bolgeyi cevre felaketiyle karsi karsiya
getirdi. 350 bin litre petrol Shela Nehri’ne sizd.
Birlesmis Milletler Myanmar’dan Banglades’e
gecen Arakan Miisliimanlarinin sayisinda biiytik
artig yasandigini ve son 24 saatte 35 binden fazla
yeni ulagan miilteci tespit edildigini sdyledi.

80 bin kisi yasamini yitirdi. 56 bin kayip.

3100 kisi yasamini yitirdi. 4715 kisi yarli, 341 kisi
kayip.

25 giinde 60’tan fazla insan hayatini kaybetti.
1600 den fazla ev zarar goérdi. Hayvanlar 6ld.
63 kisi yagamini yitirdi.

ETKISi

En 6lumcul depremlerden biri olarak tarihe gecti.
iki iilkede birer milyonu askin insan hayatini
kaybetti.

Beyrut Limani’nda patlayici madde deposunda
¢ikan yangin ardindan ¢ok giiclii bir patlama
meydana geldi. 235’ten fazla kisi 61d(, 6 bin
kiginin yaralandi. 300 bin kisi de yerinden oldu.
8476 kisi hayatin1 kaybetti. 14.803 yarali. 5,1
milyar dolar zarar.



Cin’de Meydana Gelen Afetler

AFET TURUve MERKEZUSSU TARIH ve ETKISI
SIDDETI SAATI
Deprem Tai Dagi depremi MO 1831 Tarihte kaydedilen ilk depremdir. Biiyiikliigi
bilinmiyor.
Deprem - 8.0 Kuzey Cin 23 Ocak 1556 Depremde 830.000 kisi hayatin1 kaybetti.
Shaanxi (Sensi)
Deprem - 8.5 Buylk Tancheng/ 25 Temmuz Deprem 379 ilceyi etkiledi ve 29’unda buyiik
Santung Eyaleti 1668 hasar olustu. 43.000-50.000 kisi hayatin1 kaybetti.
Depremi
Sel Cin Sar1 Nehir EylUl-Ekim 900.000-2.000.000 kisi hayatin1 kaybetti.
seli 1887
Deprem - 8.4 Mogolistan/ 23 Temmuz Yakindaki daglarda kaya kaymalar1 bildirildi ve
Bulnay 1905 "her biri sekiz doniim biyiikligiinde iki goliin
kayboldugu" rivayet edilir.
Deprem-7.9 Cin- Haiyuan, 6 Aralik 1920 234.117 kisi hayatim1 kaybetti.
Ningxia-Gansu
Deprem ve Kansu Eyaleti 16 Aralik 1920  Cok biiyiik bir toprak kaymas1 yasanmustir.
Toprak kaymasi 200.000 kisi toprak y1gin1 altinda can verdigi olay
-85 tarihin en biiyiik toprak kaymas: felaketidir.
Sel Cin- Wuhan Haziran-Kasim  1.000.000-2.500.000 kisi hayatin: kaybetti.
1931
Deprem-7.8 Cin-Tangshan, 28 Temmuz 242.419 (6lim sayisinin 665.000 kadar yiiksek
Hebei 1976 oldugu tahmin ediliyor). 180.000 bina yikild.
Kis Firtinasi Hubei, Sanghay 10 Ocak 2008 Algak basing seri sistemleri ve soguk dalgasi
63 kisi yagamin yitirdi.
Deprem-7.9 Sichuan havzasi 12 Mayis 2008 87.000’1 askin insani 6ldiirmesiyle tarihin en
bat1 kenari biiyiik depremlerinden biri olmusgtur
Yagis ve Su Giney Cin 26 Mayis — 14 Yagis, Cin’in giiney ve dogu kesimindeki 15
taskinlar: Haziran 2008 eyaleti etkilemistir. 200’den fazla 6lii ya da kayip.
Evlerini terk eden kisi sayist 1.3 milyon. 17 kentte
yasayan 2.22 milyon kisi ise agir zarar gérmiistir.
Toprak Kaymasi Kansu 8 Agustos2010 1471 kisi yasamin yitirdi. 294 Kayip.
Deprem ve Cin/ Tohoku 5 Subat 2011 Diinyanin 4. Biiylik felaketi kabul edildi. 19.759
Tsunami -9.1 kisi hayatini kaybetti, 6.242 kisi yaraland1 ve
2.553 kisi kayboldu. Cok biiyiik maddi zarar1 oldu
Sel Cin 21 Mayis - 30 158 kisi hayatini kaybetti.
Temmuz 2020
Deprem ve Sichuan ili 5 Eyliil 2022 243 ev ¢okmiis, 13010 ev agir hasar almig, 93 kisi
Toprak kaymas1  Luding yerlesimi yasamini yitirmistir. 25 kisi kayip olmustur.
-6.8 Deprem toprak kaymalarini tetiklemistir.
Deprem - 6.2 Gansu eyaleti 18 Aralik 2023 149 kisi 6ldi, 982 kisi yaralandi.
Jishishan Tlgesi
Deprem-7.1 Sincan Uygur 23 Ocak 2024 Deprem sonrasinda 4.200 artg1 sarsint1 kaydedildi.

Ozerk Bolgesi-
Ucturfan

3 kisi yasamuni yitirdi. 74 yarali.

2.4.1.2. Avrupa’da Dogal Afetler

En Sik Goriilen Afetler: Deprem, sel, firtina, sicak hava dalgalari, volkanik
patlamalar.

Depremler: Italya, Yunanistan ve Tiirkiye gibi Akdeniz iilkeleri Alp-Himalaya
Deprem Kusag: ilizerinde yer aldigi icin sik sik biiyliik depremler yasanir. Kuzey Avrupa,
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Izlanda’nm aktif volkanik faaliyet bolgesi harig, biiyiik deprem bélgelerinden uzakta
bulunmaktadir.

Tirkiye ve Akdeniz kiyilarma dogru, giineydoguya uzanan kusakta (Alp-Himalaya
kusagi) deprem riski artmaktadir.

Sel: Almanya, Hollanda ve Fransa gibi iilkelerde siddetli yagislar nedeniyle nehir
tagkinlar gortiliir.

Firtinalar: Kuzey Avrupa’da (ingiltere, Norveg) siddetli riizgarlar ve kis firtinalari

yasanir.

Volkanik Patlamalar: italya’daki Veziiv ve Etna yanardaglari aktif volkanlardir.

Sicak Hava Dalgalari: Son yillarda Avrupa’da sicaklik rekorlart kirilmakta ve orman

yanginlar1 artmaktadir.

Portekiz ve Ispanya’da Meydana Gelen Afetler

AFET TURUve MERKEZUSSU TARIH ve ETKISI

SIDDETI SAATI

Deprem, 8.5-9.0  Lizbon 1 Kasim 1755 Depremden sonra tsunamiler ve yanginlarda

Tsunami ve Lizbon ve ¢evre sehirlerde 10 bin ile 100 bin kisi

Yangin yasaminl yitirmistir.

Deprem-7.1 Messina Bogazi 28 Aralik 1908 Depremin asil yikici etkisini yiikseklikleri 12

ve Tsunami metreye kadar ¢ikan deprem sonrasi tsunamileri
olusturdu.

Ispanyol Gribi Ispanya 1918-1919 Insanlik tarihinin yasadig1 en 6liimciil dogal

yillarinda felaket salgini, ticaret gemileri ile tiim diinyaya

yayildi. Hindistan’da 16 milyon, Amerika’da
650.000 kisi 61dii ve tiim diinyada 100 milyona
yakin sayida insanin dliimiine sebep oldu.

Deprem- 7.2 Portekiz / Azor 1 Ocak 1980 61 kisi yagsamini yitirdi. 400 den fazla yaral1.

Adalart

Azorlar Portekiz / Atlas 4 Ekim 2005 Herhangi bir maddi hasar ya da can kaybina neden

subtropikal Okyanusunun olmamugtir.

firtinasi Dogusu

Nadine Portekiz 2012 Kayitlardaki en uzun 6miirlii dérdiinct Atlantik

Kasirgasi kasirgasidir.

Volkan Ispanya / La 19 Eylil 2021 La Palma adasinda bulunan Kanarya Adalaridaki

Patlamasi Palma en etkin yanardaglardan biri olan Cumbre Vieja
yanardaginda olusan bir ¢atlak boyu yanardagi
patlamasidir. 85 giinle, La Palma’da bilinen en
uzun siireli yanardagi patlamasi olarak kayda
geemistir.

Sel felaketi Ispanya 29 EKim /16 Dogu Ispanya’nin genis bolgelerine yillik

Kasim 2024 beklenenden fazla yagisin olusturdugu sel sular1

sonucu olusan felaket, 231 kisinin yasamini
yitirmesine ve 11 kisinin kaybolmasina yol agt1.
Ayrica, ¢ok biiylik maddi hasar meydana geldi. Bu
olay, Ispanya tarihinin en &liimciil dogal
afetlerinden biri olarak kayitlara gecti.

Chido Kasirgas1 Mayotte Adasi 14 insan hayatini kaybetti. 250’den fazla kisi
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yaralandi.



Italya’da Meydana Gelen Afetler

AFET TURU ve

SIDDETI
Deprem - 7.5
ve Tsunami
Deprem - 6.3

Yolcu Gemisi
Kazasi

Deprem-7.1
Deprem - 6.2

ve Tsunami
Ci1g felaketi

MERKEZ USSU

Messina Bogazi
L’Aquila

Italya/ Toksana
kuyilari

Avezzano

Orta italya /

Accumoli
Rigopiano /

Abruzzo

TARII_{ ve
SAATI
28 Aralik 1908

6 Nisan 2009

13 Ocak 2012

30 Agustos
1915

24 Agustos
2016

18 Ocak 2017

Fransa’da Meydana Gelen Afetler

AFET TURU ve

SIDDETI
Volkanik
Patlama
Deprem - 6.2

Yagislar ve Sel

Belal Kasirgasi

Siddetli yagmur

ve Sel

MERKEZ USSU

Fransa
Provence

Var ve Alpes-
Maritimes
bolgeleri
Mayotte Bolgesi

Giiney Fransa ve

Paris

TARIH ve
SAATI

1902

11 Haziran 1909

24 Kasim 2019

2022

17 Ekim 2024

ETKISi

Avrupa tarihinde en yikici deprem olarak kayitlara
gecmistir. 100 bin kisi hayatin1 kaybetti.
294 kisi yasamini yitirdi

Italyan kruvaziyer gemisi Costa Concordia’nin
yarisinin battig1 ve karaya oturdugu kaza. 4.252
gemiden tahliye edildi.

Avezzano’nun ¢ok biiyiik hasar gordiigii
depremde yaklasik 30.000 kisi hayatin1 kaybetti..
299 kisi yasamini yitirdi. 388 yarali. 4500 evsiz.

30 kisi hayatin1 kaybetti. 30 kisi yaralandi.

ETKISi

Depremde 46 kisi yasamini yitirmis. 250 kisi
yaralanirken 2 bin bina hasar gormiistiir.

Asir1 yagisla olusan sel felaketinde iki kisi 6ldii.
Cok sayida evin su altinda kaldig1 bolgede, hava,
kara ve demiryolu trafigi felce ugradi.

60.000 den fazla kisi yasamini yitirdi. Dogal
afetler 10 milyar avro zarara yol acti.

Can kayb1 yagsanmadi ancak milyarlarca Euro’ya
ulasan maddi hasar meydana geldi.

Yunanistan ve Makedonya’da Meydana Gelen Afetler

AFET TURU ve

SIDDETI
Deprem- 6.9
Orman
Yanginlar
Deprem- 6.9
Deprem- 6.6

Deprem- 6.9
Deprem- 6.0

MERKEZ USSU

Atina

Eski Yugoslavya

Cumhuriyeti -

Semadirek Adasi

Ege Denizi /
Istankdy Adast
Sisam Adas1
Girit Adasi

TARIH ve
SAATI

8 Ocak 2006
2007

24 Mayis 2014
21 Temmuz
2017

30 Ekim 2020
27 Eylil 2021

ETKISI

Can kayb1 olmadi.

266 kisi yaralandi

2 kisi hayatin1 kaybetti. 300 kisi yarali

119 kisi hayatin1 kaybetti. 1053 kisi yarali
1 kisi hayatini kaybetti. 35 kisi yaral.

Almanya, Ingiltere ve Irlanda’da Meydana Gelen Afetler

AFET TURU ve

SIDDETI
Deprem - 6.4
Eyemouth
Firtinasi
Deprem -6.1

Kithk (Bityiik
Patates Kithg)

MERKEZ USSU

Almanya / Diren

Iskogya /
Eyemouth

Ingiltere / Dogger

Bank
irlanda

TARIH ve
SAATI

1756

14 Ekim 1881

7 Haziran 1931

1845-1852
yillar1 arasinda

21

ETKISi

Almanya’nin pek ¢ok sehrinde binalar hasar gordii
189 balik¢1 hayatini kaybetti. Iskog balik¢ilik
tarihinin en agir afeti olarak gecer.

Ingilterenin dogusunda bazi bolgelerde hasara
neden olmustur.

Ulke niifusunun dértte birinin hayatini
kaybetmesine sebep olmus. (7 yi1lda 1 milyon kisi)



2.4.1.3. Kuzey Amerika’da Dogal Afetler

En Sik Goriilen Afetler: Deprem, kasirga, hortum, orman yanginlari, sel.

Depremler: Kuzey Amerika’da birkag biiyiik deprem bolgesi bulunmaktadir;

ABD’nin bat1 kiyis1 (Kaliforniya), Meksika ve Kanada’nin bat1 kesimleri Pasifik Ates
Cemberi’ndedir ve biiyiik depremler yasanir.

Alaska’nin orta sahilinde, kuzeyden Anchorage ve Fairbanks’e uzanan bolgenin yani
sira Pasifik levhast ile Kuzey Amerika levhasinin birbirine siirttiigii, Britanya
Kolombiyasi’ndan Baja Meksika’ya kiy1 seridi boyunca uzanan bolgede deprem faaliyetleri
gorilmektedir.

Meksika’daki aktif deprem bolgesi Puerto Vallarta kenti yakinindan Guatemala
smirindaki Pasifik kiyilarina kadar uzaniyor. Orta Amerika’nin bati sahillerinin ¢ogu, Kokos
ve Karayip levhalart sinir1, sismik agidan aktif durumda bulunuyor.

Kitadaki diger bir faaliyet bolgesini ise Jamaika’dan Giineydogu Kiiba’ya ve Haiti ile
Dominik Cumhuriyeti arasinda bir yay (Karayip Levhasi) olusturuyor.

Kasirgalar: ABD’nin dogu kiyilan (Florida, Louisiana, Texas) Atlantik kasirgalarina
maruz kalir. En biiyiik kasirgalar Karayipler ve ABD kiyilarini vurur.

Hortumlar: ABD’nin orta kesiminde (Tornado Alley — Hortum Gegidi) her yil
yuzlerce hortum meydana gelir.

Orman Yanginlari: Kaliforniya, Kanada ve Meksika’da sicak ve kurak yaz aylarinda

biiylik yanginlar ¢ikmaktadir.

Sel: Missisipi Nehri ve kiy1 bolgelerde seller bilyiik hasarlara yol agmaktadir.

Haiti, Meksika ve Bahamalar’da Meydana Gelen Afetler

AFET TURUve MERKEZUSSU TARIH ve ETKIiSI

SIDDETI SAATI

Ike - Gustav Karayipler 1 Eylul 2008 12 Cocuk, 107 kisi yasamint yitirdi.

Kasirgasi Haiti

Matthew Haiti 2016 800°den fazla kisi yasamini yitirdi.

Kasirgasi

Deprem Haiti 1985

Deprem-7.2 Haiti 2021 1941 kisi hayatin1 kaybetti. 9 bin kisi yaralandi.
136 binden fazla ev yikild.

Deprem-7.2 Haiti — Portau, 12 Ocak 2010 316 bin kisi hayatin1 kaybetti. 300 bin yarali.

Prince Yaklasik 30 bin aile evsiz kalmustir.

Deprem -7.9 Acapulco 28Temmuz1957 700 kisi hayatin1 kaybetti. 2500 kisi yarali.

Deprem -8.1 Mexico City 19 Eylil 1985 90 bin insan hayatin1 kaybetti.

Deprem -8.1 Cihiapas 7 Eylul 2017 97 kisi hayatin1 kaybetti.

Dorian Kasirgas1 Bahamalar 4 Eylul 2019 50 kisi yasamini yitirdi. 2500 kisiye ulasilamadigi
bildirildi. Buylk hasara neden oldu.

Wilma Kasirgas1  Karayip Denizi 26 Ekim 2005 87 kisi hayatin1 kaybetti. Atlantik havzasinda

Kurakhk,Yangin

Meksika

15 Mart 2024

kaydedilmis en siddetli kasirgadir.
58 Orman yangminda 1421 hektar orman yandi.
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A.B.D.’de Meydana Gelen Afetler

AFET TURUve MERKEZUSSU TARIH ve ETKIiSI
SIDDETI SAATI
Deprem-7.9 Kuzey 18 Nisan 1906  Deprem ve bunun sonucunda olusan yangin
Kaliforniya / San sebebiyle 6lenlerin sayisinin 3.000’den fazla
Francisco oldugu tahmin edilmistir.
Deprem -9.2 Prince William 27 Mart 1964 Deprem ve tsunami sonucunda 128 kisi hayatini
ve Tsunami Sound, Alaska kaybetti. 310 milyon dolarlik hasar olusturdu. Bu
siddetteki bir depremde yasanan az sayida can
kayb1 mucize olarak degerlendirildi. ABD’de en
biiyiik ikinci deprem olarak kayitlara gecti.
Deprem - 8.7 Rat Adalari, 2 Nisan 1965 Kiiciik capta hasara yol acan depremde can kayb1
ve Tsunami Alaska yasanmadi.
Deprem - 8.6 Guney Alaska / 1 Nisan 1946 35 metre yiiksekliginde tsunamiyi tetikledi.26
ve Tsunami Unimak Adas1 milyon dolarlik maddi hasara neden oldu.
Deprem - 9.2 Glney Alaska 28 Subat 1964 131 kisi hayatin1 kaybetti. 67 metre yiiksekliginde
ve Tsunami tsunami meydana getirdi..
Deprem — 8.6 Alaska / 09 Mart 1957 15 metre yiiksekliginde tsunamiyi tetikledi.lki
ve Tsunami Andreanof Adasi koyu yok etti.
Laura Kasirgas1  A.B.D. 26-28 Agustos 33 kisi hayatin1 kaybetti
Deprem-7.1 San Francisco 17 Ekim 1989 68 kisi hayatin1 kaybetti
Kirsal Yangmlar A.B.D.- Agustos- Kasim 32 kisi hayatin1 kaybetti
Kaliforniya 2020
Kovektif firtma  A.B.D. 8 Agustos 2020 4 kisi hayatin1 kaybetti
Firtina Texas Eyaleti, 21 Haziran 2024 27 kisi yagsamini yitirdi.
Oklahoma,
Arkansas
Asir1 Sicaklar ABD eyaletleri 20 Temmuz Birgok eyalette etkili olan agir1 sicaklar dan dolay1
2024 27 kisi hayatin1 kaybetti.
Milton Kasirgas1  Florida Eyaleti 10 Ekim 2024 3 milyondan fazla insanin yagamini olumsuz

etkiledi. Elektrik hatlar1 hasar gordii.

2.4.1.4. Okyanusya / Avustralya’da Dogal Afetler

Avustralya kitasinda genel olarak deprem riski diisiik veya orta derecedeyken, kiigiik
ada komsusu Yeni Zelanda diinyadaki aktif deprem bolgelerinden biri {istiinde yer almaktadir.

En Sik Goriilen Afetler: Kasirga, tsunami, volkanik patlamalar, orman yanginlari,
depremler.

Kasirgalar (Tayfunlar): Pasifik Okyanusu’ndaki adalar (Avustralya, Fiji, Yeni Gine)
sik sik biiyiik tropikal firtinalar yasar.

Tsunamiler: Pasifik Okyanusu’nda biiyiikk depremler sonrasinda Yeni Zelanda,
Avustralya ve Pasifik adalar1 tsunami tehdidi altindadir.

Volkanik Patlamalar: Yeni Zelanda, Endonezya ve Papua Yeni Gine aktif volkanlar
barindirir.

Orman Yangmlari: Avustralya’da yaz aylarinda biiyilk orman yanginlart meydana
gelmektedir.

Depremler: Yeni Zelanda, Pasifik Ates Cemberi iginde oldugu i¢in sik sik depremler

yasanir.
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Endonezya’da Meydana Gelen Afetler

AFET TURU ve

SIDDETI

MERKEZ USSU

TARIH ve
SAATI

ETKISi

Volkam
Patlamasi

Deprem ve
Tsunami — 8.5
Deprem ve
Tsunami - 9.1

Deprem ve
Tsunami — 8.6
Deprem ve
Volkanizma

Deprem ve
Tsunami - 8.4
Deprem ve
Tsunami - 7.8
Deprem ve
Tsunami — 8.6
Deprem -7.0

Deprem ve
Tsunami
Volkanik
Patlama ve
Tsunami

Sumbawa Adasi

Tambora Volkan1

Banda Denizi

Sumatra Adasi

Sumatra Adasi

Endonezya -
Yogyakarta

Sumatra Adasi/
Bengkulu
Mentawai
Sumatra Adasi
Flores Denizi

Endonezya

Tonga /Hunga

10 Nisan 1815

01 Subat 1938

26 Aralik 2004

28 Mart 2005

10 Temmuz
2006

12 Eylul 2007
25 Ekim 2010
11 Nisan 2012
27 Subat 2015
4 Ocak 2018

15 Ocak 2022

12.000 kisi hayatim1 kaybetmis, kil serpintisi
nedeniyle tarimin bitmesiyle 90.000°den fazla kisi
Olmiistiir. Patlama nedeniyle o sene Kuzey Yarim
Kire’de yaz yasanmamis ve tarim faaliyetleri
tamamen durmustur.

Bu sarsintinin giiciine ragmen, hasar oldukca
kucukta.

Yaklagik 10 dakika siiren deprem bugiine kadar en
uzun stiren deprem olarak tarihe gecti. 2 milyona
yakin insan evsiz kaldi ve 230.000-310.000 kisi
hayatin1 kaybetti. Asya’nin kuzeyi ve Afrika’nin
dogusunda 14 iilkeyi etkiledi. Diinyanin en biiyiik
felaketi kabul edildi.

1400°den fazla kisi hayatini kaybetti. Tsunami
nedeniyle yuzlerce kisi yaralandi.

Ates dag1 anlamina gelir. 1994 yilinda meydana
gelen patlamada 43 kisi zehirli gazdan hayatini
kaybetti. 129 yanardagindan bir tanesidir.

25 kisi 61dii 161 kisi yaralandi. 20000°den fazla
bina hasar gérdu.

408 Kisi yagamini yitirdi. 303 Kayip.

10 kisi 61dii. 12 kisi yaralandi.

Herhangi bir can ve mal kaybinin yasanmadigini
belirtildi.
Diinyanin 5. biiyiik felaketi kabul edildi.

Denizalt1 volkaninda gergeklesen biiyiik bir
volkan patlamasidir. Bu tektonik olayin ardindan.
Pasifik Okyanusu ¢evresinde tsunami olaylari
yasanmustir. Volkan gokytiziinde 20 km kadar
uzaga gaz, su buhar1 ve kiil gondermistir

2.4.1.5. Guney Amerika’da Dogal Afetler

Guney Amerika’daki en aktif deprem bdolgeleri kitanin Pasifik sinirt boyunca uzantyor.

Diger bir deprem bolgesi de Kolombiya ve Venezuela’nin Karayip kiyilarindan gegiyor.

En Sik Goriilen Afetler: Deprem, tsunami, sel, volkanik patlamalar, toprak

kaymalari, orman yanginlari.

Depremler: And Daglar1 boyunca (Sili, Peru, Ekvador) sik sik biiyiik depremler

yasanir.

Tsunamiler: Pasifik kiyilarindaki depremler biiyiik tsunamilere neden olabilir.

Sel: Amazon Nehri ve diger biiyiik nehirlerin tagmasi sonucunda Brezilya, Kolombiya

ve Peru’da seller sik goriiliir.

Volkanik Patlamalar: Ekvador, Sili ve Kolombiya’da aktif volkanlar bulunmaktadir.
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Toprak Kaymalari: Dik yamaghi bolgelerde (And Daglar1) siddetli yagislar

heyelanlara yol agmaktadir.

Orman Yangmlari: Amazon Ormanlari’'nda tarim arazisi agmak i¢in yapilan

yanginlar biiyiik cevresel felaketlere neden olmaktadir.

Ekvador ve Brezilya’da Meydana Gelen Afetler

AFET TURUve MERKEZUSSU TARIH ve ETKISI

SIDDETI SAATI

Deprem — 8.8 Ekvador ve 31 Ocak 1906 Yaklasik 1000 kisi yasamini yitirdi.

ve Tsunami Kolombiya Meydana gelen tsunami, okyanusu gegerek
kiyilari Japonya’ya kadar ulast.

Mihimmat Ekvator Gine 8 Mart 2021 Bata kentinde bir askeri Gissin mihimmat

Patlamasi deposunda meydana gelen patlamalarda 98 kisi

Sel ve Toprak
Kaymasi

Espirito Santo ve
Rio de Janeiro

21 Mart 2024

hayatini kaybetti . Yiizlerce kisi yaralandi.
Siddetli yagmurlarin neden oldugu sel ve toprak
kaymalarinda 27 kisi hayatin1 kaybetti.

Sili’de Meydana Gelen Afetler

AFET TURUve MERKEZUSSU TARIH ve ETKISI

SIDDETI SAATI

Deprem — 8.3 Concepcion 1939 28000 kisi hayatin1 kaybetti

Deprem -9.5 Sili - Valdivia, 22 Mayis 1960 1655 kisi hayatin1 kaybetti, 3 bin kisi yaralandi, 2

ve Tsunami Bio-bio milyon kisi evsiz kaldi. 550 milyon dolarlik hasara
neden oldu. Tsunami, Hawaii, Japonya ve
Filipinler’de can ve mal kayiplarina neden oldu.
En siddetli deprem olarak kayitlara gecti.

Deprem - 8.8 Maule agiklari / 27 Subat 2010 500den fazla kisi hayatin1 kaybetti, binlerce kisi

ve Tsunami Bio-bio yaraland1. Peru, Ekvador, Kolombiya, Kosta Rika
ve Panama gibi Latin Amerika ulkelerini etkiledi.
30 milyar dolarlik hasara neden oldu. 1,8 milyon
kisi magdur oldu, 500 binden fazla ev tamir
edilemeyecek sekilde hasar gordii.

Deprem - 8.5 Atacama Colu 11 Kasim 1922 Yiizlerce insanin yagamini yitirdigi Tsunamiyi

ve Tsunami tetikledi.

Orman Yangim

Sili’nin orta ve
guney kesimleri

20 Subat 2024

Etkili olan orman yanginlarinda 122 kisi hayatim
kaybetti.

Peru, Paraguay, Kolombiya ve Guatemala’da Meydana Gelen Afetler

AFET TURUve MERKEZUSSU TARIH ve ETKISI

SIDDETI SAATI

Deprem - 7.7 Chimbote 1970 67.000 insan yasamini yitirmistir.

Deprem - 8.4 Peru /Araquipq 23 Haziran 2001 74 Kisi hayatin1 kaybetti. 2600 kisi yaralandi.
ve Tsunami 50000 den fazla ev hasar gordd.

Petrol Sizintis1

Deprem-7.5
Volkanizma
Elektrik Deposu
PCB Yangim
Toprak Kaymasi

Peru

Guatemala
Kolombiya
Paraguay

Kolombiya

15 Ocak 2022

4 Subat 1976
1985
2015

13 Ocak 2024

Sizintinin Mare Doricum adli italyan tankerin
Repsol’un La Pampilla rafinerisinde bosaltma
yaparken meydana geldigi diistiniiliiyor.

22 bin kisi hayatin1 kaybetti.

23 kisi hayatin1 kaybetti. 30 kisi yaralandi.
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2.4.1.6. Afrika’da Dogal Afetler

Yagsh bir kiitle oldugu icin diger kitalara kiyasla ¢cok daha az deprem bolgesine sahip
Afrika’da deprem faaliyetleri, Sahra’da, kitanin orta kesiminde kaydediliyor.

Dogu Akdeniz kiyilari, 6zellikle Arap levhasinin Avrasya ve Afrika levhalart ile sinir
olusturdugu Liibnan ve Dogu Akdeniz kiyilar1 en aktif bolgeler olarak 6ne ¢ikiyor.

En Sik Goriilen Afetler: Kuraklik, ¢collesme, sel, ¢cekirge istilasi, volkanik patlamalar.

Kurakhik ve Collesme: Afrika’nin en biiylik sorunlarindan biridir. Sahra ve Sahel
bolgelerinde su kaynaklarinin azalmasi ve topraklarin verimsizlesmesi biiyiik goglere neden
olur.

Sel: Nijer, Nil ve Kongo nehirleri boyunca siddetli yagislar sele yol agar.

Cekirge Istilasi: Tarim arazilerine zarar veren ¢ekirge siiriileri, 6zellikle Dogu
Afrika’da biiyiik kitliklara neden olabilir.

Volkanik Patlamalar: Afrika’daki aktif volkanlar arasinda Kongo’daki Nyiragongo

ve Etiyopya’daki Erta Ale bulunmaktadir.

AFET TURUve MERKEZUSSU TARIH ve ETKIiSI

SIDDETI SAATI

Deprem-5.9 Fas / Agadir 29 Subat 1960 Depremde 12-15 bin kisi hayatin1 kaybetti. 12 bin
kisi yarali

Deprem-7.0 Marakes / Safi 9 Agustos 2023 2901 kisi hayatini kaybetti. 5530 kisi yarali.

Sel ve Taskin Nijer 21 Haziran 2024 Haziran ve Ekim aylar1 arasinda meydana gelen

siddetli yagmurlarin neden oldugu sel ve
tagkinlarda 339 kisi yasamini yitirdi.

2.4.1.7. Antartika’da Dogal Afetler

Giliney kutup bolgesinde tamami buzullarla kapli bir kitadir. Diger alti kita ile
karsilastirildiginda, Antarktika sismik hareketin en az oldugu kita durumundadir. Giiney
Amerika’daki Antarktik (Giiney Kutbu) levhasinin Skotya levhasiyla karsilastigi Tierra del
Fuego civarindaki bolge, bu durumun tek istisnast durumundadir. Kitadaki kara kiitlelerinin
cok azinin, kita levhalari ile sinir olusturmasi veya yakininda yer almasi bunun baslica nedeni
olarak gorilmektedir.

Her kita, cografi konumuna bagl olarak farkli afet tiirlerine maruz kalmaktadir. Asya
ve Amerika kitalar1 depremler, tsunamiler ve kasirgalar agisindan en riskli bdlgelerdir.
Afrika’da kuraklik ve ¢ollesme, Avrupa’da sicak hava dalgalari, Kuzey Amerika’da
hortumlar, Gliney Amerika’da heyelanlar, Okyanusya’da ise kasirgalar ve orman yanginlari

One ¢ikmaktadir.
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2.4.2. Diinyadaki En Kotii ve En Oliimciil 10 Dogal Afet:

Dinya tarihinde meydana gelen ve kaydedilen en élimcil 10 felaket ve yasamin

yitiren insan sayilari tarihi siirecte yaklasik olarak soyledir:

= Antakya Depremi (Y1l 526 - Suriye ve Turkiye) — 250 bin 6li

= Halep Depremi (Y1l 1138 — Suriye) — 230 bin 6lu

= Shaanxi Depremi (Y1l 1556 - Cin) — 830 bin 6li

= Hindistan Hortumu (Y1l 1839 - Hindistan) — 300 bin 6lu

= Sar1 Nehir Tufanm (Y1l 1887 - Cin) — 900 bin ila 2 milyon 6li

= Haiyun Depremi (Y1l 1920 - Cin) — 240 bin 6li

= Sar1 Nehir Seli (Y1l 1931 - Cin) — 1 ila 4 milyon 6l

= Bhola Kasirgasi (Y1l 1970 - Banglades) — 500 bin ila 1 milyon 6li

= Tangshan Depremi (Y1l 1976 - Cin) — 242 bin 6li

= Hint Okyanusu Depremi / Tsunami (Y1l 2004 - Hint Okyanusu) — 230 bin 6lu.

Diinya genelinde etkili olan farkli turlerde dogal afetler vardir. En yaygin dogal

afetler; deprem, sel, heyelan, erozyon, kuraklik, kitlik, ¢1g, don, firtina, kasirga, tayfun,
hortum, yanardag patlamalari, orman yanginlari, tsunami, yildirim, asit yagmuru, iklim

degisikligi, ozon tabakasinin delinmesi, kiiresel 1s1nma, sis...(Kutluay, 2023).

Giinlimiize kadar yasanan en biiyiik orman yangini, Amerika’nin Colorado eyaletinde
Haziran 2002 tarihinde yasandi. “Hayman” adi verilen yangin felaketinde 7,2 milyon

dontimliik alan etkilendi; yanginla miicadelede 1 milyar dolarin iizerinde para harcandi.

1883 yilinda Endonezya’daki Krakatoa Yanardagi patlamasi, son 200 yil i¢indeki en
biiyiik yanardag patlamasi olarak biliniyor. Hidrojen bombasinin 26 kati biiyiikliikte oldugu
tahmin edilen yanardag patlamasinin sesi diinyanin yaklasik 1/10°u tarafindan duyuldu; 163
koy haritadan silindi; 36 bin 380 kisi 6ldii.

Birlesmis Milletler afet verilerine gore, 1995-2015 yillar1 arasinda en biiyiik ve en
fazla dogal afetler Amerika, Cin ve Hindistan’da meydana geldi. 1980-2011 yillar1 arasinda
tim dogal felaketlerin %14’{inii jeolojik afetler olusturdu. 2012 yilinda Dlnya’da meydana
gelen 905 dogal afetten %930 meteorolojik afetler olmustur.

Doga olaylarinin felakete doniismesi doganin olagan diizeninin insanoglu tarafindan
bozulmasi sonucunda meydana gelir. Kars1 konulmast miimkiin olmayan buyik felaketler mal
ve can kayiplarina sebep olmaktadir. Diinyanin farkli bolgelerinde milyonlarca gocuk ve
ergen surekli dogal ve insan kaynakli afetlere maruz kalmakta ve bu afetlerden farkli

Olcilerde etkilenmektedir. Tlrkiye’de afetlerin cocuk ve genc¢ nufus Uzerinde etkilerini
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arastiran ilk calismalar 1992 Erzincan ve 1995 Dinar depremleri ile baglamis, 17 Agustos ve

12 Kasim 1999 Marmara depremleriyle bu ¢alismalar 6nemli 6l¢iide artmistir (Bulut 2009).

Doga olaylar1 diinyamiz1 etkileyen doganin olagan dongiisii sonucu meydana gelen
olaylardir. Insanlarin yaptiklar1 faaliyetler sonucunda doganm dengesinin bozulmasiyla
meydana gelen olaylarin siklig1, siddeti, etkisi artmis ve bu olaylar afete dontigsmiistiir. Afet ve
Acil Durum Yonetimi Bagkanligi (AFAD)’na gore afet, toplumun geneli veya belirli bir
bolimi igin can kayiplarina veya yaralanmalara, ekonomik ve sosyal kayiplara sebep olan,
yasami ve insani faaliyetlerini kesintiye ugratarak aksamasina veya tamamen durmasina,
neden olan, dogal, teknolojik veya insan kaynakli olaylardir. Dogal afetler, etkilenen
toplumun mevcut imkanlart ile bas etme kapasitesinin yeterli olmadigi olaylardir (AFAD,
2014).

Birlesmis Milletler (BM)’e gore ise ‘afet’; fiziksel yaralanmalara, can ve mal
kayiplarma sebep olan, yasami ve sosyal hayati durdurarak ya da kesintiye ugratarak
toplumlar1 etkileyen ve etkilenen toplumlar tarafindan yerel imkanlar ile bas edilemeyen

dogal, teknolojik veya insan kaynakli yasanan her tiirlii olaylar olarak ifade edilir (Kadioglu,

2011).

Dunya’da meydana gelen 52 afet ¢esidinden s6z edilir. Bunlardan 21 afet tlrtinin
Turkiye’de meydana geldigi gorulmektedir. Diger yandan dogal afetler igin jeolojik kokenli
dogal afetler ve meteorolojik kokenli dogal afetler siniflandirmasi kullanimi da yaygindir.
Diinya genelindeki 31 ¢esit dogal afetin 28 ini meteorolojik kokenli afetlerin olusturdugu
diisiiniilmektedir (Isik vd. 2012). Literatiirde afetler i¢in kabul edilmis ortak bir siniflandirma
tlrd yoktur. Farkl tiir ve tanimlarda siniflandirilmistir. Bazi arastirmacilar afetleri en genel

hali ile dogal afetler ve insan kaynakli afetler olarak ikiye ayirmislardir (Gokge ve Tetik,

2012).

Dogal afetler meydana geldikleri bolgelerde toplumun ekonomik, sosyal ve kultrel
faaliyetlerini yavaslatir ya da durdurur, fiziksel yaralanmalara, sakatlanmalara, can ve mal
kayiplarina sebep olan depremler, tsunami, yildirimlar, asir1 yagis, sel ve su taskinlari, kar ve
kis firtinalari, hortum, riizgar, don olaylari, ¢i1g, goclkler, heyelanlar, ¢camur akintisi, kaya
diismesi, yanginlar, buzlanma, deniz ve gol su seviye degisimleri, ¢ollesme, kuraklik, sicak ve
soguk hava dalgalar, sis, tarimsal zararlilar, ¢ekirge istilalari, salgin hastaliklar gibi olaylardir
(Kadioglu, 2008). Afetler meydana geldikleri sahada en O6nemli etki olarak mal ve can
kayiplarina sebep olsa da ulkelerin ekonomilerine de énemli 6l¢ide zararlar verir (Sawada ve
Takasaki, 2017).
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Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii (OECD) afetleri insanlar ve ¢evre iizerindeki
etkilerine gore dort temel grupta siniflandirmistir (Yavuz ve Dikmen, 2015). Bu etkiler;

a. Yaralananlardan, sakat kalanlardan, zarar gorenlerden ve hayatin1 kaybedenlerden

olusan fiziksel etkiler,

b. Bireylerin sosyal ve toplumsal yasamlarini etkileyen yapi, altyapt ve tarim

sistemleri gibi fiziksel hasarlardan olusan fiziksel etkiler,

C. Yaganan zararin mali ve ekonomik sonuglarindan olusan ekonomik etkiler,

d. Sag kurtulanlarin afet sonrasi yasadigi fiziksel, ruhsal ve sosyal travmalarin
olusturdugu sosyolojik ve psikolojik etkiler olarak siralanabilir.

Doga ve insan kaynakli afetlerden etkilenen bireyler psikososyal, sosyo-demografik,
ekonomik ve politik degisiklikler meydana getirir. Psikososyal etkiler duygu, davranis,
fizyolojik ya da biling degisiklikleri ile kendini gosterir. Etkilenen gocuk ve genclerde yas
gruplarina gore degisiklik gosterir. Anksiyete ve kaygi bozukluklari, depresyon, ilerleyebilen
duygusal degisiklikler, davranis bozukluklari, psikofizyolojik tepkiler ve biligsel degisiklikler

g6zlemlenebilmektedir (Yavuz ve Dikmen, 2015).

Afetlerin, sosyal etkileri dogrudan ve dolayli afet maliyetlerini tanimlamaktadir.
Dogrudan afet maliyeti; yap1 hasarlari, stok, tarim alanlarinin ve iiriinlerinin kaybi, altyap1 ve
listyapr hasarlari, afetler aninda ve sonrasinda yapilan acil miidahale, enkazdan kurtarma,
iyilestirme ve rehabilitasyon sireci ile yeniden yapilanma c¢alismalarimi kapsayan
harcamalardir. Dolayl1 afet maliyeti enerji, ulasim, ticaret, egitim, saglik ve turizm gibi hizmet
alanlarinda meydana gelen aksamalar nedeniyle yasanan hizmet ve {irlinlerin kaybindan

olugsmaktadir (AFAD, 2014).

2.5. Turkiye’de Dogal Afetler

Turkiye’de 117 yilda 210 biiyiik deprem yasanmistir. AFAD, Turkiye’de 1900-2018
yillarinda meydana gelen dogal afetlere iliskin yaymladig: istatistik raporuna gore, en az 6,0
bliytikliiglindeki 210 depremde 86 bin 802 kisi yasamini yitirmistir. 597 bin 865 konut agir
hasar gormiistiir. 1900’den giiniimiize meydana gelen biiyiik depremler bakimindan Tiirkiye

77 deprem ile dordiincii sirada yer almaktadir.

Tiirkiye, cografi konumu ve Ozelliklerinden dolay: tarihi slregte cok sayida biyuk
dogal afeti yasamistir. Bu afetler Turkiye’nin dort bir yaninda can ve mal kayiplarina, biylk
yikimlara sebep olmustur. 1992 yili, Tiirkiye’nin yasanilan ¢i1g afetiyle en fazla kayip yasadigi
yil olmustur. Yasanilan 157 ¢1g olayinda 443 kisi yasamini yitirmistir. 1950 yilindan
gunimuze yasanilan ¢1§ olaylar incelendiginde Bingol 274 olayla ¢igin en ¢ok yasandigr il
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olmustur. Bitlis 265, Tunceli 168, Malatya 81 ¢1g olayr olmak Uzere bu dort ilde meydana
gelen ¢iglar, toplam ¢iglarin %49 unu olusturmustur (Glrer, 2002).

6 Subat 2023 tarthinde Kahraman Maras merkezli diger 9 ilimizi de biiylik etki altinda
birakan deprem ve artgilart her tiirlii yikimi beraberinde getirmistir.
Tiirkiye, cografi konumu ve iklim yapisi nedeniyle birgok dogal afete acik bir iilkedir.

Deprem, sel, heyelan, ¢1g, orman yangini, kuraklik ve firtina gibi afetler sik gortilmektedir.

2.5.1. Turkiye’de En Sik Goriilen Afet Tiirleri ve Ozellikleri

1. Depremler

En biiyilk dogal afet risklerinden biridir. Turkiye, Alp-Himalaya Deprem Kusagi
tizerinde yer aldig1 i¢in sik sik depremler yasanir.

En riskli bolgeler: Kuzey Anadolu Fay Hatti (Marmara, Karadeniz ve Dogu
Anadolu’nun kuzeyi), Dogu Anadolu Fay Hatti (Malatya, Elazig, Bingdl, Erzincan), Bati
Anadolu Fay Hatt1 (Ege Bolgesi)

Onemli depremler: 1939 Erzincan Depremi (7.9), 1999 Marmara Depremi (7.4), 2023
Kahramanmaras Depremleri (7.7 ve 7.6)

2. Sel ve Taskinlar

Yogun yagislar, altyapr eksiklikleri ve tagkin yataklarina yapilan yerlesimler nedeniyle
sik goriliir.

En riskli bolgeler: Karadeniz Bolgesi (Rize, Trabzon, Artvin), Marmara Bolgesi
(Istanbul, Bursa), Ege ve Akdeniz (Mugla, Antalya, Izmir)

Onemli seller: 2021 Kastamonu-Bozkurt Sel Felaketi, 2009 Istanbul Sel Felaketi

3. Heyelan (Toprak Kaymasi)

En fazla Karadeniz Bolgesi’nde gorulir. Bunun en énemli sebebi, egimli arazi, yogun
yagislar ve gevsek toprak yapisidir.

En riskli iller: Trabzon, Rize, Artvin, Giresun

Onemli heyelanlar: 1995 Senirkent (Isparta) Heyelani, 1988 Trabzon-Arakli Heyelani

4. C1g Felaketleri

Ozellikle Dogu Anadolu Bélgesi’nde gorilur. Bunun en énemli sebebi, dik yamaglar,
yogun kar yagisi, yanlis yapilasmadir.

En riskli iller: Van, Hakkari, Bitlis, Erzurum

Onemli ¢1g felaketleri: 1992 Van-Bahgesaray Cig Felaketi, 2020 Van Bahgesaray C18
Felaketi (41 kisi hayatini1 kaybetti)
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5. Orman Yanginlar

Akdeniz Iklimine sahip bolgelerde sik goriiliir. Bunun en onemli sebebi, kurak yaz
aylari, yiiksek sicaklik, insan hatalaridir.

En riskli bolgeler: Akdeniz ve Ege Bolgesi (Antalya, Mugla, Izmir)

Onemli orman yangnlari: 2021 Akdeniz ve Ege Yangmlar1 (Manavgat, Marmaris,
Bodrum)

6. Kurakhk ve Collesme

I¢ Anadolu ve Giineydogu Anadolu bélgelerinde sik goriiliir. Bunun en dnemli sebebi,
kiiresel 1sinma, yagislarin azalmasi, bilingsiz tarim.

En riskli iller: Konya, Sanlurfa, Diyarbakir, Mardin

7. Firtina ve Hortumlar

Son yillarda hortum olaylar1 artmaktadir. Bunun en 6nemli sebebi, iklimlerde meydana
gelen degisikliklerdir.

En riskli bolgeler: Antalya, Mersin, izmir, Mugla gibi kiy1 sehirlerinde sik goriiliir.

Turkiye’de Afetlerin Bolgesel Dagilist

Marmara Bolgesi: Deprem riski yiiksek (1999 Marmara Depremi). Sel riski ylksek
(Istanbul, Bursa). Firtina ve lodos etkilidir.

Karadeniz Bolgesi: Heyelan en fazla burada gorulir. Sel ve tagkinlar sik yasanir.
Deprem riski daha azdir.

Ege Bolgesi: Deprem riski yiiksektir (izmir, Manisa). Orman yanginlar1 sik yasanir.
Sel felaketleri zaman zaman goralur.

Akdeniz Bolgesi: Orman yanginlari en sik burada goriiliir. Hortum ve firtina riski
yuksektir. Deprem riski de bulunmaktadir.

I¢c Anadolu Bélgesi: Kuraklik ve ¢ollesme en biiyiik tehdittir. Sel ve deprem riski
daha azdir.

Dogu Anadolu Bolgesi: Deprem riski en yuksek bolgedir. Cig felaketleri sik goriiliir.

Giineydogu Anadolu Bolgesi: Kuraklik ve ¢6llesme biiyilik risk olusturur. Deprem
riski mevcuttur.

Turkiye, tektonik yapist ve iklimi nedeniyle afetlere oldukea agik bir iilkedir. Deprem,
sel, heyelan, ¢1g ve orman yanginlart en sik karsilasilan afetlerdir. Afet zararlarini azaltmak
icin bilinglenme, dogru sehirlesme ve afet yonetim sistemleri biiylik onem tagimaktadir.

Yasanan her afet, lilkemizin dayanikliligin1 ve birligini test etmekle kalmamis, ayn

zamanda afet yonetimi ve afet 6nleme stratejilerinin Gnemini de ortaya koymustur.
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2.5.2. Turkiye’deki Dogal Afetlerin Tarihsel Siirecte Dagilisi

AFET TURU ve
SIDDETI

Cig

Cig

Cig

g
g
g
g
g
g
g
g

g

g

g
Orman
Yanginlar

Orman

Yanginlar
Sel

Heyelan
Heyelan
Heyelan

Heyelan
Heyelan
(Camur
akintisi)
Heyelan

Maden Ocag
Patlamasi
Asir1 yagis ve
Sel

MERKEZ USSU

Hakkari/Y Uksekova
Siirt / Sirvan
Sirnak / Gérmeg

Siirt

Sirnak / Bogazdren
Batman / Dort
Elaz1g / Erimli
Siirt / Eruh

Van / Anakdy
Bayburt / Ozengili
Hakkari / Van
Karayolu
Gilimiishane / Zigana
Van / Bahgesaray
Artvin / Yusufeli
53l

Mugla / Marmaris /
Datca

Bartin, Kastamonu,
Sinop

Trabzon / Of-Siirmene
Giresun/Sebinkarahisar
Trabzon / Magka-
Catak

Sivas / Koyulhisar
Isparta / Senirkent

Rize / Giindogdu
Bartin
Zonguldak, Karabiik,

Kastamonu, Bartin,
Sinop ve Diizce

TARIH ve
SAATI

3 Ocak 1992
21 Ocak 1992
1 Subat 1992

3 Subat 1992
7 Subat 1992
7 Subat 1992
7 Subat 1992
21 Subat 1992
25 Subat 1992
18 Ocak 1993
27 Ocak 1993

25 Ocak 2009
4-5 Subat 2020
4 Mart 2023
2021

21 Haziran
2022
11 Agustos
2021

5 Temmuz 1929
5 Nisan 1964
23 Haziran1988

17 Mart 1995
13 Temmuz
1995

26 Agustos
2010
14 Ekim 2022

26 Haziran
2022

ETKISi

21 kisi hayatin1 kaybetti
10 kisi hayatin1 kaybetti
71’1 asker olmak tizere 97 kisi hayatini
kaybetti.

22 kisi hayatin1 kaybetti
32 kisi hayatin1 kaybetti
6 kisi hayatini kaybetti
5 kisi hayatin1 kaybetti
32 kisi hayatin1 kaybetti
26 kisi hayatin1 kaybetti
56 kisi hayatin1 kaybetti
6 kisi hayatin1 kaybetti

11 kisi hayatin1 kaybetti

42 kisi hayatim kaybetti

2 kisi hayatin1 kaybetti

8 kisi hayatin1 kaybetti. Binden fazla yarali.
Yiiz binlerce hektar orman alani1 tamamiyla
yand1 ve dogal yasam dengesinin bozulmasina
neden oldu.

Yangin bolgesinde risk altinda olan 5 ev
bosaltilarak 15 kisinin tahliyesi saglanmistir.
97 kisi hayatin1 kaybetti. Birgok yerlesim yeri
sular altinda kalmistir.

148 kisi hayatin1 kaybetti

35 kisi hayatin1 kaybetti

64 kisi hayatin1 kaybetti

15 kisi hayatin1 kaybetti

74 kisi hayatin1 kaybetti
13 kisi hayatini kaybetti

41 can kayb1. 11 yarali.

2 kisi hayatin1 kaybetti

TUAA, (2013) raporuna gore; Tiim afetler icinde tespit edilen 6liim oranlarmin %

96’s1, yaralananlarin % 95’1, etkilenenlerin % 99,911 ¢1g, deprem, heyelan, kaya diismesi ve

sel su baskininda meydana gelmistir.

Oysaki depremler en ¢ok can ve mal kaybmin yasandigi afet tiirii olmustur.

Depremlerde yasamini yitiren ve yaralananlarin orani tiim afetlerin %95’ini olusturmaktadir.

Depremler 6liim ve yarali oraninin diger afetlerden daha fazla olmasindan dolayr kamuoyunda

daha genis ses getirmekte ve etkili olmaktadir.
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2.5.3. Turkiye’deki Dogal Afetlerin Tarihsel Siirecte Dagilisi

AFET TURU ve
SIDDETI
Deprem —6.7
Deprem -7.3
Deprem —6.8
Deprem -7.2
Deprem -7.9

Deprem -7.0
Deprem -7.2

Deprem -7.2
Deprem -5.9
Deprem -6.7
Deprem -5.8

Deprem -7.2

Deprem -6.8
Deprem -6.9
Deprem -7.2
Deprem -5.9
Deprem —6.6
Deprem -7.5

Deprem —6.8
Deprem -6.8
Deprem -5.9
Deprem -6.3
Deprem -7.4
Deprem -7.5

Deprem - 6.4
Deprem -6.1

Deprem —7.2
Deprem - 5.6
Deprem - 6.9
Deprem - 6.6

Deprem - 6.8
Deprem -5.8
Deprem -5.8
Deprem - 6.6

Deprem - 6.0
Deprem -7.8

MERKEZ USSU

Mus / Malazgirt
Tekirdag/Miirefte
Erzurum/Horasan
Hakkari

Erzincan

Tokat / Erbaa

Kastamonu /
Tosya - Cankir1
Bolu - Gerede

Mus/Varto - Hinis

Bingdl / Karliova
Iskenderun
Korfezi
Canakkale/
Yenice

Ayd1/ Soke

Mus / Varto
Kitahya / Gediz
Burdur
Diyarbakir- Lice
Van / Caldiran-
Muradiye
Erzurum- Kars
Erzincan

Dinar

Adana / Ceyhan
Marmara/ Gélciik
Diizce

Bingol

Elazig /
Karakocan

Van / Tabanl
Van / Edremit
Ege Denizi/Saros
Mugla /

Giiney Ege
Elaz1g / Sivrice
Van / Saray
Bing6l / Karliova,
Kaynarpinar

[zmir / Seferihisar

Dogu Ege Denizi
Diizce / Golyaka
Kahraman Maras
ve diger dokuz il

TARIH ve
SAATI

28 Nisan 1903
9 Agustos 1912
13 Eylul 1924
6 Mayis 1930
26 Aralik 1939

20 Aralik 1942
27 Kasim 1943

1 Subat 1944
31 Mayis 1946
17 Agustos1949
8 Nisan 1951

18 Mart 1953

16Temmuz1955
19 Agustos1966
28 Mart 1970
12 Mayis 1971
6 Eylil 1975

24 Kasim 1976

30 Kasim 1983
13 Mart 1992

1 Kasim 1995
27 Haziran 1998
17 Agustos1999
12 Kasim 1999

1 Mayis 2003
8 Mart 2010

23 Ekim 2011

9 Kasim 2011
24 Mayis 2014
21Temmuz
2017

24 Ocak 2020
23 Subat 2020
14 Haziran 2020

30 Ekim 2020

23 Kasim 2022
6 Subat 2023
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ETKISi

600 kisi hayatin1 kaybetti.

216 kisi hayatin1 kaybetti.

60 kisi hayatin1 kaybetti.

2514 kisi hayatin1 kaybetti.

32.962 kisi yagamint yitirmistir. 100.000 kisi
yaralanmistir. Hasarin biiytikligii sebebiyle eski
yerlesim bolgesi terk edilmis, yeni yerlesim yeri
kurulmustur. i1k kez depreme kars1 dnlemler
tartisilmustir.

3000 kisi yagamin1 yitirmistir. 6.300 kisi
yaralanmaistir.

4000 kisi yasamini yitirmistir.

3959 kisi yagamini yitirmistir.
839 kisi yasamini yitirmistir.
450 kisi yasamini yitirmistir
6 kisi yasamini yitirmistir.

265 kisi yasamini yitirmistir.

23 kisi yagamini yitirmistir.

2394 kisi yasamini yitirmistir.

1086 kisi yagamini yitirmistir.

57 kisi yagamin yitirmistir.

2385 kisi yagamini yitirmistir.

3840 kisi yasamimi yitirmistir. 2.000 km2 bir
alanda evlerin %80’i yikilmustir

3840 kisi yasamini yitirmistir.

653 kisi yasamini yitirmistir.

94 kisi yasamini yitirmistir.

146 kisi yagamini yitirmistir.

17.000 kisi yasamini yitirmistir.

894 kisi yagsamini yitirmigtir. Marmara
Bolgesinde biiyiik yikima yol agmustir.
177 kisi yasamini yitirmistir.

41 kisi hayatini kaybetti.

604 kisi hayatin1 kaybetti.

40 kisi hayatin1 kaybetti. 30 kisi yaralandi.
266 kisi yaralandi.

2 kisi hayatini kaybetti. 300 kisi yaralandi.

44 kisi hayatin1 kaybetti. 1607 kisi yaralandi.

10 kisi hayatin1 kaybetti. 50 kisi yaralandi.

1 kisi hayatini kaybetti. 35 kisi yaralandi. Bir¢cok
evde ¢okme, gocme, yikilma meydana geldi.

117 kisi hayatin1 kaybetti. 1034 kisi yaralandi.
15.000 ev yikildi.

2 kisi hayatini kaybetti. 93 kisi ise yaralandi.
Turkiye’de 53 bin 537 kisi yagsamini yitirdi. 122
binden fazla kisi yaralandi. Depremlerin ardindan
biiyilikligii 6,7 ye kadar varan 45 binden fazla
art¢1 sarsintt meydana geldi.


https://tr.wikipedia.org/wiki/G%C3%BCney_Ege

1900-2018 yillar1 arasinda Diinya’da meydana gelen afetler sonucunda 70000 kisi
yasamini yitirmis, 14 milyondan fazla insan heyelanlardan etkilenmistir. Heyelan afetleri
sonucunda milyarlarca dolar maddi zarar olusmus, ekonomik ve sosyal hayatta biiyiik
aksamalar yasanmistir (EM-DAT, 2019).

Heyelanlar Dunya’da oldugu gibi Turkiye’de de 6nemli Olciide hasarlar meydana
getirmis, can ve mal kaybina neden olmustur. Tiirkiye’nin cografi konumu, yer sekilleri,
jeolojik, topografik, meteorolojik ve iklim o6zellikleri ile insan etkisinin heyelanlarin
olusmasinda pay1 biiyiiktiir. Gékge vd. (2008) tarafindan yapilan arastirmada 16450 kutle
hareketi tespit edilmis, bu afetler sonucunda 7175 yerlesim alan1 etkilenmis, 78767 afetzede
cesitli magduriyetler yasamistir. Etkilenen yerlesim alani ve insan sayisina bakildiginda
Turkiye icin heyelanin 6nemli bir sorun olusturdugunu belirtmek gerekir. Turkiye’de 1929,
1962, 1964, 1968, 1980, 1988, 1990, 2005 ve 2010 yillarinda yasanan heyelanlarda 578 kisi
hayatin1 kaybetmis, yaklasik 15000 kisi etkilenmistir. Cok sayida insan yaralanmig, maddi
kayiplar ve sosyal hayata olumsuz etkileri goriilmistiir (EM-DAT, 2019).

Heyelanlarin olusmasinda deprem, asir1 yagis ve sel gibi olaylar etkili oldugu igin
genellikle bu olaylar igerisinde ele alinip degerlendirilmektedir. Bu nedenle heyelanlar
sonucunda olusan kayiplar ve zararlar cok daha az olarak hesaplanmaktadir. Ger¢ek boyutlari
ortaya konulmamaktadir (Schuster, 1996; GOrum, 2006). Siddetli yagislarin meydana
getirdigi sel ve heyelanlar sonucunda meydana gelen can ve mal kayiplarinin tespiti yasanan
her bir olay icin duzenli olarak yapilamamaktadir. Haberlesme ve ulasim imkanlarini
olmadigi ve yerlesim alanlarindan uzakta meydana gelen heyelanlar higbir sekilde kayit altina
alinamamaktadir. Kayit altina alinamayan dolayisiyla sonuglari dogru bir sekilde tespit
edilemeyen heyelanlar da disiiniildiigiinde Tirkiye’de heyelanin ve etkilerinin énemli bir

sorun oldugunu séylemek mimkindur (Fidan, 2019).

Bolgelerin tim cografi Ozelliklerine gore dogal afetlerin tirleri de degismektedir.
Dogu Anadolu Bolgesi’nde en ¢ok goriilen dogal afet depremlerdir. Meydana gelen 89
depremde can ve mal kayiplari yasanmistir. Giineydogu Anadolu Bolgesi depremin en az

oldugu bolgedir.

Sel su baskinlar1 169 sel su afetiyle en fazla I¢ Anadolu Bélgesi ve Dogu Anadolu
Bolgesi'nde meydana gelmistir. Sel su baskininin en seyrek goriildigi yer ise Ege
Bolgesi’dir. Meydana gelen toplam 6 sel su baskininda herhangi bir can kaybi bulunmayip
maddi kayiplara yol agmustir.
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Dogu Anadolu bu giine kadar yasanan ve tespit edilen 165 ¢1g felaketi ile ¢1g afetinin
en ¢ok gorildigi bolgedir. Ege ve Marmara bolgelerinde ise herhangi bir ¢i1g afeti

yasanmamistir.

Heyelanlarin en fazla oldugu yer Karadeniz Bolgesi olup 455 heyelan afeti
yaganmigstir. Ege Bolgesi’nde ise 18 heyelan meydana gelmis, heyelanlarin en az oldugu bolge

olup yalniz maddi hasara neden olmus, 6len ya da yaralanan olmamustir.

Kaya diismesinin en ¢ok meydana geldigi yer 101 afet ile Dogu Anadolu Bolgesidir.
Marmara Bolgesi 3 kaya diismesi olayi ile en az yasandig1 bolgedir. Herhangi bir can kaybi

olmamistir. Maddi hasar meydana gelmistir.

Yiiksek yagis miktar1 ve dere yapisit nedeniyle Karadeniz Bolgesi’nde sel ve taskin
riski cok yuksektir. Ozellikle Artvin, Rize, Trabzon, Samsun, Ordu, Kastamonu ve Zonguldak

gibi iller sik sik sel ve taskin olaylarina maruz kalmaktadir.

Tiirkiye Ulusal Afet Arsivi (TUAA) veri sisteminden elde edilen afet istatistiklerine
gore; Tlrkiye’de 1970-2012 yillart arasinda 42 yillik donemde deprem, siddetli yags, sel / su
baskini, firtina, yildirim, don, kar, ¢1g, kaya diismesi, heyelan, kuraklik ve sis olmak {izere
cesitli tiirde 5434 dogal afet meydana gelmistir. TUrkiye’de depremin en ¢ok yasandigr il 17
olayla Bingdl; Sel / su baskininin en ¢ok yasandigi il 40 olayla Erzurum; Dolu ve don
afetlerinin en ¢ok yasandigi il 29 olayla Nevsehir; Cig afetinin en ¢ok yasandigi il 31 olayla
Bitlis; Kar afetinin en ¢ok yasandigi il 8 olayla Nevsehir; Firtinanin en ¢ok yasandigi il 64
olayla Elazig; Orman yanginlarinin en ¢ok yasandigi il 269 olayla Antalya; Heyelanin en ¢ok
yasandig1 il 58 ve kaya diismesinin en ¢ok yasandig il 31 olayla Erzurum; Yildirimin en ¢ok
yasandigi il 6 olayla Kocaeli; Siddetli yagisin en ¢ok yasandigi il 22 olayla Bitlis; Kuraklik
olayinin en ¢ok yasandigi il 7 olayla Nevsehir ve Sis olaymin en ¢ok yasandigr il 11 olayla
Rize olmustur. Bu veriler yoniyle degerlendirildiginde afetlerin en ¢cok yasandigi yer Antalya,
afet ¢esitliliginin en fazla goriildiigii yer Nevsehir’dir. Nevsehir’de kuraklik, dolu, kar ve don
olmak tizere 4 farkli iklim kokenli dogal afet gorilur. Bunun nedeni ilde farkli iklim
cesitliligi ve Ozelliklerin géralmesidir. Turkiye’de meydana gelen dogal afetlerin genel olarak
jeolojik (yer) ve klimatik (Iklim) kokenli oldugu goriilmektedir (Usta, 2023).

Turkiye’de meydana gelen afetlerin dagilisi ve etkisi goz 6nline alindiginda 6nemli
oranda bir biling olugmustur. Yasanilanlardan c¢ikarilacak dersler 1s1ginda ileriye donik
planlamalar yapilarak gerekli énlemler almabilir (Ozsahin, 2013). Dogal afetlerle yasama
becerisini gosterebilen ileri toplumlardaki uygulamalar dogrultusunda Turkiye’de de kalici

caligmalar yapilabilir.
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2.6. Afetlerden Etkilenen Gruplar

Genel olarak yasanilan tiim afetlerden etkilenen dort farkli grup vardir. Bu gruplarin
ozellikleri s6yle belirlenmistir (Akyilmaz ve Karka, 2011).

1. Derece etkilenenler: Afet bolgesinde yasayan ve afetin etkilerine dogrudan maruz

kalmis bireylerdir.

2. Derece etkilenenler: Dogrudan afet etkilerine maruz kalmis birincil magdurlar ile

ailevi veya kisisel bir bag1 bulunan bireylerin olusturdugu gruptur.

3. Derece etkilenenler: Afetzedelere hizmet gotiirmek ve yardim etmek igin afet

bolgesine giden bireyleri kapsar.

4. Derece etkilenenler: Afetlerin etkilerini ve afetzedeleri medya Uzerinden Kitle

iletisim araglar1 ile takip eden bireylerden olusur.

2.7. Dogal Afetlerin Cocuklar ve Ergenler Uzerindeki Etkileri

Yeterli protein ve enerji ihtiyac1 karsilanamayan ¢ocuk ve ergenler ishal, kizamik ve
tiiberkiiloz gibi saglik sorunlar1 yasarlar. Bu grupta bulunanlara 6zel bakim ve tedavi edici
beslenme programlart destegi saglanmalidir (Aycan vd., 2002). Riskli gruplardaki ¢ocuklarin
dogal afetlerden onceki beslenme diizenlerine en kisa siirede tekrar kavusturulmasi; onlarin

afetlere kars1 micadele edebilme gugclerini artirir (Oral vd., 2017).

2.7.1. Fiziksel Etkiler

Bireyin saghgi icin fiziksel, ruhsal ve sosyal yonden de tam bir iyilik haline sahip
olmasi gerekliligi belirtilmistir (Bulakbasi, 2015). Cocuk yasta yasanan dogal afetlere bagh
olarak gelecekte bir¢ok travma ve somatik yakinmalar yaygin olarak ortaya ¢ikar (Hensley ve
Varela, 2008). Afet magdurlar saglikli bir grup ile kiyaslandiginda; psikolojik bozukluklar,
kas iskelet sistemi sorunlari, alt ve iist uzuv (ekstremite) rahatsizliklari ve solunum
problemleri meydana gelir ve bunlar ¢ocugun gelisimini olumsuz etkiler. Afetzede cocuklarda

sindirim sistemi sorunlar1 ve uyku bozukluklar1 daha belirgin hale gelir (Felix vd., 2016).

Afet planlamalarinda halk sagligi politikasi olusturulmalidir. Dogal afetlerin ¢ocuklar

ve ergenlerin saglig tizerine etkilerini anlamak i¢in bu ilk adimidir (Maclean vd., 2016).

Dogal afetin kendine 06zgii saglik problemi oldugu bilinmelidir. Yasanan saglik
sorunlarinin degerlendirilmesinde gelisim siireclerinin hassasiyetleri géz ardi edilmemelidir

(Ozcebe, 2013).
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Vicudun tim alanlarini saran deri, kas ve kemik dokusunun, damar ve sinir sisteminin
biitiinliiglinlin zarar gormesi, gecici bir siireligine ya da tamamen dokunun fizyolojik ve
derinin koruyuculuk o6zelliklerinin vyitirilmesi ve vicudun enfeksiyon etkenlerine karsi

savunmasiz hale gelmesi yaralanma (travma) olarak tanimlanir (MEB, 2011).

Afetler cesitli tirde meydana gelmesine ragmen yaralanma ve sakatlanmalarin
cogunlugu yumusak doku, laserasyon, kesici ve delici alet yaralanmalari, gégiis ve omurilik
yaralanmalari, kas iskelet sisteminde olusan yaralanmalar, kiriklar, burkulmalar ve kapali kafa
travmalar goriiliir (Ozcebe, 2013; Yildiz, 2013).

Dogal afetlerle alt yapida ve ¢evrede bozulmalar, yasanan olumsuzluklar, su ve besin
kaynaklar1 saglanamamasi, atiklarin kontrollerinin yapilamamasi, ulasim ve saglik
hizmetlerinin durmasi, ¢ocuklarin asilarinin ve kontrollerinin yapilamamasi, kalabalik yasam
alanlarinda temizlik ve bulasic1 hastaliklarin ortaya ¢ikmasi, yagsamini yitiren insanlarin defin
islemlerinin geciktirilmesi, cesetlere ulasamama ve sagliksiz ortamlarda bekletilmesi vb.
yasanan olumsuzluklar afetlerden sonra cocuklarda bulasici hastalik goriilme riskini ve
yayilmasim artirir (Watson vd. 2007; Ozcebe, 2013; Eksi, 2016; Pascapurnama vd. 2018).
Dogal afetlerin sebep oldugu bulasici hastaliklar ¢ocuk 6limlerinin énemli bir bolumuni
olusturur (Gozubuyuk vd., 2015).

Dogal afetlerden sonra bebek ve ergenlerin beslenmesi, Ozellikle bebek emziren
annelerin besin alimmin saglanmasi, saglik sorunlari yasamasinin éniine gecilmesi alinmasi

gereken 6nemli tedbirlerdendir (Lynch vd., 2010).

2.7.2. Sosyal Etkiler

Dogal afetler sosyal ve ekonomik hayatin bozulmasina ve olusan giivenlik kaygilariyla
birlikte goclere neden olur. Bazen istege bagli bazen de zorunlu olarak gergeklesen bu yer
degisikliklerine go¢ adi verilir (EKici ve Tuncel, 2015). Afetlerin neden oldugu magduriyet ve
yagsam alanlarina duyulan glvensizlik ve afet korkusu bazen gegici goclere neden olmaktadir.
Bazen de afetlerin magdur ettikleri bireylerin afet tehlikesi sona erdikten sonra tekrar afet
oncesi yasadiklar1 yere geri donmemesi ise kalict goglere sebep olmaktadir. Gocler gegici
veya kalici olsun dogal afetlerin ¢ocuklar ve ergenler tizerinde olusturdugu en 6nemli sosyal

etkidir (Leblebici, 2004).

Yasadiklar1 yerleri terk etmek zorunda kalan g¢ocuklar ve ergenler yeni yasam
alanlarinda dil, din, kiiltiir gibi nedenlere bagli uyum sorunlar1 yasayabilmektedir. Zayif

sosyoekonomik nedenlerle kiigiik yaslarda ¢alismak zorunda kalan ¢cocuk ve ergenlerin egitim
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hayatlarinda aksamalar yasanabilmekte ve akademik basarilarinda diisiisler goriilebilmektedir.
Yasanilan butlin bu zorluklarla birlikte giivensizlik, depresyon, panikatak ve diger psikolojik
sorunlarda yasanabilmektedir (Kastan, 2015).

Dogal afetlerin neden oldugu goclerin gocuklar tizerindeki etkilerini arastirmak iizere
yapilan ¢aligmaya (Hansel vd. 2013) gore; 2005°te yasanan Katrina Kasirgasi’ndan sonra bir
bagka sehre go¢ eden Ggrencilerin depresyon belirtilerini daha ¢ok gosterdigi tespit edilmistir.
Afet bolgesine geri donmeyen 6grencilerde bu belirtiler geri donen 6grencilere goére daha

fazla kroniklesme gostermistir.

6 Subat 2023 tarihinde ulkemizde 12 ilde meydana gelen deprem sonucunda da go¢ ve
etkileri yasanmistir. Benzer depresyon belirtileri ve bireyler tzerindeki etkileri ancak ileri

donemlerde gbzlenebilecektir.

2.7.3. Davramssal Etkileri:

Cocuklar ve ergenlik donemindeki bireyler dogal afetlere karsi farkli davranigsal
degisiklikler gosterebilmektedir. Yetiskinlerin afetlerden dolayr gosterdikleri davranis
degisiklikleri bazen ¢ocuk ve ergenlerden farklilik gostermekte bazen de ayni davranigsal
tepkiyi gostermemektedir (Pfefferbaum vd. 2008). Her ¢ocuk ve ergen geng dogal afetlerden
sonra farkli veya benzer davranigsal tepkiyi gostermeyebilir (Felix vd., 2011). Cocuklarda
gozlenen davranis degisiklikleri yasadiklar1 gelisim doneminin 6zelliklerini de yansitmaktadir
(Akcanbas, 2009). Cocuklarda ve ergenlerde afetlerin meydana getirdigi davranis
degisikliklerini dogal afetlerle ilgili faktorler ve afete maruz kalma bilesenleri
etkileyebilmektedir. Ayrica ¢ocuklarin gelisim donemlerine gore de dogal afetlerden sonra
gozlenen davranis degisiklikleri farklilik gosterebilmektedir (Pfefferbaum vd., 2008).

Dogal afetler ne sekilde ve tiirde olursa olsun c¢ocuklarda tepkisel davranig
degisiklikleri olusturmaktadir. Sosyal diizenin bozulmasi ve yeni yasam kosullari ¢ocuklarin
uyum sorunlar1 yagamasina sebep olmaktadir. Dogal afet korku, saskinlik ve giivensizlik hali
yagsanmasina neden olur (Erden vd. 2009; Erden vd. 2011). Asirt stres ve stresin neden oldugu
saglik sorunlari, kekemelik gibi konusma bozukluklar1 ortaya ¢ikabilir (Limoncu ve Atmaca,
2018; Erden vd., 2011).

Cocuklar afetlere kars1 yetiskinlerin de bir sey yapamadigini, savunmasiz ve zayif
kaldiklarin1 gordikleri igin onlara kars1 giiven kayb1 yasayabilir, itaatsizlik ya da ebeveynlere

asirt baglanma davranislar yasayabilirler (Ismen, 2001). Arkadaslarimi kaybetme ya da
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arkadaglarindan ayrilma gibi bir durum yasadiklarinda depresyona kadar giden psikolojik
sorunlar yasanabilir (Coffman, 1998).

Cocuklar ve ergenler fiziksel, ruhsal ve sosyal bircok degisimler yasarken ve uyum
saglamaya c¢alisirken, dogal afette maruz kalmalar1 afetlerden daha c¢ok olumsuz
etkilenmelerine neden olur (Erden vd., 2011). Dogal afetlerin sebep oldugu yeni yasam
kosullar1 ve ¢evre diizeninin bozulmas afetin sonras1 dénemlerde uyku bozukluklarina neden
olabilir (Limoncu ve Atmaca, 2018). Ergenlerde afetin etkilerinden uzaklasmak i¢in madde
kullanimina yonelmeler buna bagli olarak saldirganlik, 6fke ve su¢ isleme oranlar1 da

artabilmektedir (Yuksel, 2016).

2.7.4. Psikolojik Etkileri:

Dogal afetlerin ¢ocuklar ve ergen bireyler iizerindeki psikolojik etkilerini inceleyen
caligmalarin ¢ogu travma sonrasi stres bozuklugu ve depresyonla ilgilidir (Cheng vd., 2018;
Felix vd., 2011). Dogal afetlerden sonra tim c¢ocuklarda benzer psikolojik sorunlarin
gorilmesi ve yasanmasi miimkiin degildir. Yapilan arastirmalarda dogal afetlerden sonra
cocuklarda travma sonrasi stres bozuklugu, depresyon, kaygi bozukluklar1 ve patolojik yas
tepkilerinin yogun olarak goriilen psikolojik rahatsizliklar oldugu sonucuna varilmistir
(Hansel vd., 2015; Felix vd., 2011; Karakaya vd., 2004). Cocuklarin kendisine veya bir
bagkasina yonelik bir 6liim tehdidi yasamasi, fiziksel biitiinliigline yonelik bir saldir1 veya
yaralamaya maruz kalmasi ya da tanik olmalar1 travma sonrasi stres bozukluguna neden

olabilmektedir (Goktepe, 2014).

Duygusal karmasa yasayan cocukta siirekli bir gerginlik, hosnutsuzluk, mutsuzluk,
hi¢cbir seyden zevk alamama, olumsuz ve kotiimser diisiincelerin hakim olmasi, intihar
tesebbiisiinde bulunma ya da intihar diisiincesi, madde kullanim bozukluklarinin gelismesi,
yeme ve uyku bozukluklari, depresyon psikolojik bir bozukluktur. Cocuklarin daha once
yapmaktan zevk aldiklar1 etkinliklere karsi isteksizlik duymasi, onlardan zevk alamamasi ya
da yapmak istemiyor olmasi, genel bir mutsuzluk hissi yasamasi depresyona bagl ilk ortaya
¢ikan belirtilerdir (Sarman, 2012). Dogal afetler sonucu olusan ilk psikolojik travma belirtisi
stres bozuklugu, ikinci psikolojik travma belirtisi ise depresyon ve bunlara bagl olan
rahatsizliklardir (Felix vd., 2011; Cheng vd., 2018).

Afetlerin yasanmasi durumunda beynin tehlikeli bir durum hissettiginde gelistirdigi
anksiyete (kaygi) bozukluklari1 denilen adaptasyon davranisi ¢ocuklarda yaygin olarak gOrulur

(Goker vd., 2015). Anksiyete bozukluklari; ¢ocugun iginde bulundugu stresli duruma bagli
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geligir. Anksiyete; otonom sinir sisteminde meydana gelen terleme, titreme, kizarma gibi
fizyolojik belirtiler, gerginlik, huzursuzluk gibi duygularla kendini gosterir ve gcocugun stirekli

bir stres yasamasina neden olur (Demiriz ve Ulutas, 2003).

Afetlerin ortaya cikardigi bir diger konu ¢ocugun yas siirecini saglikli bir sekilde
tamamlayamamasi ve belirtilerin alti aydan uzun siirmesi olayr olarak tanimlanan patolojik
yastir (Bildik, 2013). Patolojik yasi belirleyen etmenler ve yas tepkilerini etkileyen
degiskenler; cocugun kisisel 6zellikleri, kiiltiirel ve dini inanci, onceki ruhsal saglik sorunlari,
6liimii algilama bigimi, kaybedilen kisinin ¢ocuk i¢in 6nemi, ailenin sosyoekonomik durumu,

cocugun yas siireci ile bas etme bicimi, yeterli sosyal destegin saglanamamasidir (Urer, 2017).

2.7.5. Yaralanma / Sakatlanma, Bulasic1 Hastaliklar ve Beslenme Sorunlar:

Afetler cocuklar, ergen ve geng bireylerin hayatinda bir¢ok olumsuzluklar1 ve riskleri
beraberinde tasimaktadir. Bu risklerin  0nemlileri yaralanma, sakatlanma, kaybolma,
ebeveynlerini kaybetme ya da ailelerden ayrilma, yerleri terk etme, temiz suya ve gidaya
ulagsmakta zorlanma, yetersiz beslenme bozuklugu yasama gibi olumsuzluklardir. Tim bu
riskler cocuk ve ergenler icin afetler ve sonrasinda oldugu gibi 6ncesinde de birer tehdit
unsurudur. Afet slirecinde saglik taleplerinin artmasi ve mevcut saglik hizmetlerinin yetersiz

kalmasi sonucu bu siiregler daha zor yasanir (Karabulut ve Bekler, 2019).

Dogal afetlerden en korumasiz grup olan ¢ocuklar, ergenler ve akranlar en ¢ok
etkilenen, 6zel ilgi ve dikkat gerektiren kesimi olusturmaktadir (Bhadra, 2015). Dogal afetler
ve devaminda ortaya ¢ikan bulagici hastaliklar, mikroplar toplumun diger kesimine gore daha
savunmasiz olan ¢ocuklart onemli dl¢lide olumsuz etkilemektedir. Hasar gdren alt yap1 ve (st
yapi, degisen ¢evre sartlari, su ve besin kaynaklarinin kirlenmis ve simirli olmasi, temiz su ve
besin kaynaklarinin bulunmasinda yasanan giigliikler, kati ve sivi atik kontrollerinin
yapilamamasi, saglik hizmetlerinin aksamasi, durmasi veya saglik hizmetlerine erigimin
kisitlanmasi, c¢ocuklarin bagisiklik sisteminde gelisebilen hastaliklar, kalabalik yasam
alanlarinda dort haftadan daha uzun siire kalinmasi, kisisel hijyenin yeterince saglanamamas,
afetlerde ortaya c¢ikabilecek bulasic1 hastaliklara ve korunma yollarina ait bilgi yetersizligi,
sokak hayvanlarinin kontrollerinin yeterince yapilamamasi, hayatini kaybetmis bireylerin
definlerinin geciktirilmesi, cesetlerin yer yetersizliginden dolayr sagliksiz kosullarda
muhafaza edilmesi gibi bircok faktor afetlerden sonra gocuklarda hem bulasici hastalik

goriilme riskini hem de bu hastaliklarin yayilma hizin arttirir (Pascapurnama vd., 2018; Eksi,

40



2016; Ozcebe, 2013; Watson vd., 2007). Dogal afetlerden sonra meydana gelen dliimlerin
dortte liciinden fazlas1 bulasici hastaliklara baglh gelisir (Goziibiiyiik vd., 2015; Ugku, 2001).

Bhadra (2015) ¢alismasinda; dogal afetlerin mevcut kurulu diizeni bozarak, beslenme
yetersizliklerine neden oldugunu ve g¢ocuklarin gelisimini bozdugunu savunmustur. Yasanan
dogal afetlerin ¢ocuklar1 savunmasiz ve gelecege karamsar bakan bireyler haline getirdigini
ve bu olumsuzluklar1 6nlemek ve gocuklarin korunmasini saglamak igin okul-toplum temelli

stratejilerin uygulanmasinin yararli olacagini savunmustur.

2.8. Afet Yonetimi

Yikicr etkileri oldukga siddetli olan afetlerin ortaya ¢ikmasi olduk¢a uzun bir olusum
sirecine sahiptir. Bu o6zelligi nedeniyle de afetlerin olusum, ortaya ¢ikis ve sonraki etkileri
acisindan ele alinmasi ve afetlerin olumsuz etkilerinin minimize edilebilmesi i¢in s6z konusu
stireclerin oldukca ayrintili sekilde incelenmesi gerekmektedir. Bunu saglamanin yolu da

ancak etkin bir afet yonetiminin saglanmasiyla miimkiindiir.

Toplumda siirdiiriilebilirlik i¢in tehdit degerlendirmesine alinabilecek fiziki, ekonomik
ve sosyal boyutlarda kisilerin/toplumun alistig1 yasam kalitesinin zayiflamasina neden olan ve
dogadan kaynaklandig1 kadar insan faaliyetlerinden de etkilenerek giiciinii artiran afetlerin
dogurdugu sorunlarla micadele etmeyi Ongoren ‘afet yonetimi’, genel olarak toplumun
saglikli bir ¢cevrede yasamasini engelleyen veya ortadan kaldiran afet siirecinin tanimindan

baslayarak planlanmas1 ve yonetimi olarak ifade edilebilir (Toprak Karaman, 2013).

Tarihin tiim zamanlarinda toplumsal diizen ve isleyis acisindan bir tehdit unsuru
olarak degerlendirilen afetlerin olumsuz etkilerini ortadan kaldirmak icin toplumlar afetlere
miidahale edilebilmeyi saglayacak cesitli mekanizmalar gelistirmisler, bunlar1 uygulama
cabasi igerisine girmislerdir. Bugilinkii anlamda bu sistem degerlendirildiginde, tiim diinyada

oldugu gibi lilkemizde de afet yonetim sistemi olarak tanimlanmaktadir (Sahin, 2014)

Afetler; ¢evreye ve yasama zarar verme potansiyeli tasiyan, dogal olarak ortaya ¢ikan
veya insan eliyle olusturulan tehlikeli olay ve durumlar olarak tanimlanabilir. Afetlerin
verdigi ve verecegi zararlardan korunmanin en temel ve etkin kurali; Afet yonetiminin temel
bilesenleri olan afetin tiirlerini, kirilganliklari, kapasite ve risk denilen yonetimin temel
bilesenlerini ¢ok iyi tahlil edip afetlere kars1 pratik, etkili ve tutarl bir afet yonetimi politikas1
olusturmaktir (Kahn vd., 2008).
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Geligmis tlkelerde afetleri iyi yonetebilmek, stirdiiriilebilir kalkinmanin en 6nemli 6n
kosullarindan birisi olarak goriilmektedir. Gilinlimiizde afetlerin degisen boyutu, teknolojik
afetlerin goriilme sikligindaki artis ve insan kaynakli faaliyetlerinin dogal afetlerin
yikiciliginda etkili olmasi afet yonetiminin etkin goriilen stratejisinin etkililiginin goézden

gecirilmesi gerekliligini ortaya koymustur (Toprak Karaman, 2013).

Afetlere kars1 hazirlikli ve direngli bir topluma sahip olabilmek igin, afet yonetiminin
her asamasinda basar1 saglamanin 6nemi ve geregi agiktir. Merkezi ve yerel yonetimler
yaninda tiniversiteler, okullar, sivil toplum kuruluslari, medya gibi ilgi gruplarin da egitim ve
ihtisas alanlarinda afet yonetiminin karar verme siirecine katilarak, onleyici ve tedavi ile
iyilestirici siireglerinde ¢ok yonlii yer almasi ve etkin rol oynamasi beklenmektedir (Toprak

Karaman ve Altay, 2013).

Afet meydana geldikten sonra aninda miidahale ve bu asamadaki ¢esitli faaliyetler
felaketin yasandigi yere hizli ve dogru sekilde midahale edilmesi afetin etkisinin azligini
veya coklugunu belirler. Bu durumun saglanabilmesi de ancak afet Oncesinde yapilacak
hazirliklarda tiim afet durumlar1 ve afetin getirecegi olumsuzluklarin senaryolanmis olmasina
baghdir. Afete hazirlik asamasinda basariyla planlamanin yapilmasi afetin ilk asamasi ve

sonrasinin en az kayip ve zararla gegirilmesine temel olusturur (Cozzolino vd., 2012).

Turkiye’de, afet yonetimi ile ilgili kuramsal ve 6grenilmis derslere yonelik akademik
caligmalar giderek artmaktadir. Bu kapsamda elde edilen bilgiler siirekli gelismekte ve zaman
zaman da ¢esitli nedenlerle konuya gore hizla degismektedir. Uluslararasi etkilesimin de
sagladign gelistirici  degisikliklerin ulusal mevzuata zamaninda yansitilmasi Onem

tagimaktadir.

Saglikli ve etkin bir afet yonetimi biiylik 6l¢iide bu afete tahsis edilen mali kaynaklarin
varligi ile gerceklesir. Bu nedenle gerek afet 6ncesi, gerek afet siras1 ve gerekse afet sonrasi
devlet mali yapiyr iyi planlamali, gerekli kaynaklar1 bulacak yollar1 tespit etmeli, bu
kaynaklar1 miikelleflerden mali giicleri 6l¢iisiinde almali ve gerekli yerlere aktarilmak tizere
denetimini yapmalidir. TUrkiye’de afete yonelik mali kaynaklar afet éncesi gerekli tedbirlerin
alinmasina yetmedigi gibi ¢ok biiyiik bir afet sirasinda da yetersiz kalmaktadir. Afetten sonra
kaynak arayisi i¢ine girmek ise afet yOnetimi siirecini iyice zorlastirmaktadir (Toprak
Karaman ve Altay, 2013). Afetler karsisinda fertlerin maddi ve manevi olarak genelde
hazirliksiz olusu, afetlerden olumsuz yonde etkilenmenin baslica sebebi olarak
gosterilmektedir. Afet sonrasi yasanan maddi kayiplarin, ferdin manevi Dbiitiinligi
saglanabildigi siirece zamanla telafi edilebildigi goriilmektedir.
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2.8.1. Afet Yonetiminin Temel Bilesenleri

Afetin Turleri: Oncelikli olarak arastirilmasi ve toplumun tiim bilesenleri tarafindan
bilinmesi gereken temel konudur. Afetlerin nedenleri, olusum siiregleri, dagilis alanlar1 ve

etkilerinin ortaya konulmasi gerekir.

Kirllganhklari: (savunmasizlik, kirilganlik, hassasiyet) farkli tiir ve boyutlardaki
tehlikeler karsisinda insanlarin ve yasam c¢evrelerinin ugrayabilecegi fiziksel, toplumsal,

ekonomik veya ¢evresel zarar ve kayiplarin 6l¢iisiinii ifade etmektedir.

Kapasite: Bireyleri ve toplumu bir afetten korumak, afete hazirlik yapmak, afet riskini

azaltmak icin kullanilabilecek kaynaklar ve araglarin tiimiinii ifade etmektedir

Risk: Sigortacilik ve miithendislikte kayip olasilig1 olarak adlandirilan risk, bir olayin
belirli kosul ve ortamlarda dogurabilecegi can, mal, ekonomik ve cevresel vb. degerlerin

kaybinin ger¢eklesme olasiligidir (Kahn vd., 2008).

Diinya tarihi biiylik kiigiik afet olaylar1 ile doludur. Afetlerin biiytikliigii genellikle yol
actiklar1 yikimlarla Olgiiliir. Afetlerin neden oldugu fiziki, ekonomik, sosyal vb. her turli
yikimin biiyiikliigli afetin siddetini de ortaya ¢ikarir. Dogal ya da dogal olmayan her afetin yol
acacagl olumsuz etkiler, afete kars1 yapilan hazirlik, yonetilebilme ve neden olacagi risklerle
ilgili risk algis1 ve farkindaligi ile yakindan ilgilidir. Bu kapsamda afet yonetiminde risk
algisinin olusturulmasi, devletlerin ve hiikiimetlerin Oncelikleri arasinda yer almasi gereken
bir konudur. Bunun yaninda kamusal mal ve hizmetlerin sunumunda ydnetisim ilkesinin bir
geregi olarak afet yonetimi ve risk algisi konusunda olusturulacak kamusal hizmetler
boyutunda hiikiimetler, piyasa aktorleri ve Sivil Toplum Kuruluslarinin (STK) ortaklasa
hareket etmeleri gerekmistir (Altay, Aslanpay ve Karabulut, 2016).

Afetlerde can ve mal kayiplarini en aza indirebilmek icin ¢alismalara daha biiyiik bir
hizla ile devam etmek gerekmektedir. Bunun igin; AFAD’m ve Cevre, Sehircilik ve Iklim
Degisikligi Bakanligi’nin yeniden yapilandirilmasi, mevzuat diizenlemelerinin yapilmasi,
tehlike ve risk haritalarimin hazirlanmasi, kacak yapilasma nedeniyle sayisi net olarak

bilinmeyen konut envanterinin saglikl bir sekilde ¢ikarilmasi gereklidir.

2.9. Afetlerde Kurum ve Kuruluslar

Insanlik tarih boyunca farkli yer ve zamanda bircok afetler yasamus ve afetlerle
miucadele hususunda 6nemli tecriibeler edinmis ve uluslararasi dayanismanin ve biitiinciil

miidahalenin 6nemini anlamistir. Gerek dogal gerekse insan kaynakli olsun, biitiin afetlere
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yonelik; afet dncesinde, afet sirasinda ve afet sonrasinda olmak {izere biitiinciil bir miidahale
gereklidir. Kiiresellesme ile kiigiilen diinya da afetlere yonelik miidahale anlayisi ve
olusturulan afet yoOnetimi sistemleri birbirini etkileyen ve ihtiyag duyan bir eksende
birlesmektedir. Acil durumlarda ve felaketlerde yasamin, sagligin ve miilkiin korunmasi
devletin sorumlulugundadir. Her devlet bu sorumlulugunu kurum ve kuruluglar araciligr ile

yerine getirirler (Dogan, 2019).

Diinyanin her yerinde farkl tiirde afetler meydana gelir. Alt yapi, ekonomi, niifus ve
cevreye zararlar verir. Afetlerle micadelede ulusal ve uluslararasi diizeyde kurum ve
kuruluslarin, egitimin, ekonomik ve teknolojik kaynaklarin, akademik ve insan kaynaklarinin
hazirlanmasi, afetle miicadelenin esas faktorleridir. Ulusal ve uluslararasi afet koordinasyonu
kiresel afet midahalelerinde ki en biyuk sorunlardan biridir. Ulusal diizeyde Turkiye’de
afetlerle koordinasyonu afet ve acil durum yonetimi baskanligi (AFAD) yapmaktadir.
Uluslararas1 afet koordinasyonunun o6nemli bolumind Birlesmis Milletler ve baglh alt
kurumlar saglamaktadir. Afetlerde ulusal ve uluslararasi kurum ve kuruluslarin isbirligi

gereklidir (Dogan, 2019).

2.9.1. Dunya’da Afetlere Yonelik Faaliyetlerde Bulunan Uluslararasi Kurum ve
Kuruluslar

Herhangi bir dogal afetin yasandigi bir yerde iilkelerin kendi basina kars1t koymasinin
mimkiin olmadigi durumlarda uluslararasi yardim zorunlu hale gelir. Boyle durumlarda
Birlesmis Milletler (BM), yetkin organlari ve bagli kurumlariyla merkezi teskilat olarak gorev
alir, koordinasyonu saglar, her tiirlii ihtiyac1 karsilamaya calisir. BM ile birlikte érgltler ve

derneklerde giigleri nispetinde bu ¢alismalara katilir ve gerekli yardimlarda bulunur.
A) Birlesmis Milletler Sistemi

Birlesmis Milletler, afetlere karsi miicadele etme ve gerekli yardimlarda bulunma,
toplumu koruma ve ihtiya¢ duyulan yasam imkanlarin1 saglama hususlarinda uluslararasi
Olcekte uygulamalarda bulunan, afetleri onleme ve etkilerini en aza indirme konularinda,

projeler Greten ve uygulayan devletler aras1 bir 6rgiittiir.

Gelismek ve kalkinmak i¢in uzun yillar ¢abalar sarf eden ulkeler, meydana gelen
afetlerle kalkinmay1 engelleyecek biiyiik yikimlara ugrarlar. Yapilan ¢alismalarda ulasilan
sonuclara gore afetlerin % 90’1 gelismekte olan iilkelerde meydana gelmekte, sosyoekonomik
giderler her gecen giin artmakta olan iilkeler tehlikelere karsi savunmasiz kalmaktadir. Bu

nedenle gerekli 6nlemler alinmazsa, gelecekte daha fazla can kaybi ve fiziksel kayip ile
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cevresel kaynaklarin azalmasi ile karsilasilabilir. Bu kayiplar da uzun yillarin birikimi olan
basarilar1 ve kalkinma faaliyetlerine harcanan mali kaynaklar1 zarara ugratacaktir (Witsschi-

Cestari, 2002).

Birlesmis Milletler, sosyal yardimlar ve hizmetler basta olmak iizere insani yardimlar
ve mudahaleler konusunda kiiresel dlcekte projeler hazirlayan ve uygulamalar yapan en biyuk
kiresel guclerden birisidir (Skogly, 2002). BM kendini “adalet ve giivenligi, ekonomik
kalkinma ve sosyal esitligi uluslararasinda tiim iilkelere saglamay1 amag¢ edinmis kiiresel bir
kurulus” olarak tanimlamaktadir. BM kendisine bagl kuruluslari, yardimseverleri ve sivil
toplum kuruluslar ile birlikte afetlere yonelik, donanim ve destek hizmetleri basta olmak
lizere, iletisim ve ulasim destegi ile sosyal yardimlar saglamaktadir (Haddow ve Bullock,
2011)

Dinya’da afetleri 6nleme veya etkisini azaltmaya yonelik yardim faaliyetlerinde

bulunan 6nemli kuruluslar vardir. Bunlardan en dnemlileri (Altun, 2017);
1. Birlesmis Milletler Kalkinma Programm (UNDP):

UNDP’nin gorevi, afetlere karsi ckonomik, sosyal ve fiziksel olarak gereken
savunmay1 yapmak; yetersiz fiziksel altyapr yetersizligi, ¢evresel kaynaklarin yoénetimi,
topraklarin kullanimi, yoksulluk, dislanma, ¢arpik kentlesme ve niifus artisi, yanlis planlama,
zayif idari kontrol sistemleri, sivil catigmalar ve ekonomik durumlara bagli sorunlar

cozmektir.

UNDP’nin afetlerin 6nleme ve sonrasinda yapilacak yardimlar1 gerceklestirmede
konularda yapacagi faaliyetlerde, hizmetlerde ve c¢alismalarinda basarili olabilmek igin
isbirligi iginde oldugu birimler vardir. Bunlar, BM Insani yardim Koordinasyon Ofisi
(OCHA), Diinya Saglik Orgiitii (WHO/PAHO), BM Cocuklara Yardim Fonu (UNICEF) veya
Diinya Gida Programi1 (WFP) gibi kuruluglar ile Kizilay ve Kizilhag¢ gibi ulusal ve uluslararasi
sivil toplum kuruluslaridir. Bu kapsamda uluslararasi ve hiikiimetler aras1 Orgdtler, bilim
cevreleri, kamu ve 0zel sektorler, siyasi ve sivil toplum orgltleri ile yakin isbirligi yapilmasi

gerektigini kabul etmektedir (Coppala, 2011).

BM ile hiikiimetler arasinda, etkin koordinasyon, giivenilir 6nlem, gerekli hazirlik ve
zamaninda ve dogru yardim dagitimi konularinda etkin igbirligi saglanmasi icin ¢alismalar
yapilmaktadir. UNDP afetlerle ilgili olarak 7 Subat 2014 tarihinde Basbakanlik AFAD ile
isbirligi protokolii imzalamistir (AFAD, 2017).

2. Birlesmis Milletler insani Isler Koordinasyon Ofisi (UNOCHA)
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BM’in afetlerle ilgili g¢alismalarin yonetimi ve koordine edilmesinden sorumlu
kurulusudur. UNOCHA faaliyetlerini yiiriititken UNDP, WHO, UNICEF veya WFP gibi
kuruluglar ile Kizilay ve Kizilha¢ gibi ulusal ve uluslararasi sivil toplum kuruluslar ile
igbirligi halindedir. Tiim yardimlar afetten etkilenen iilkenin talebi {lizerine ve o iilkeyi
destekleyecek bicimde yapilir. Gorevleri arasinda uluslararast yardim ve destegin

organizasyonu bulunmaktadir.
3. Insani Yardim Koordinasyon Ofisi (OCHA)

OCHA, BM’in her turlu afetlere yonelik faaliyetlerinin yonetimi ve organize
edilmesinden sorumludur. OCHA bu ¢alismalar1 yaparken UNDP, WHO, UNICEF veya WFP
gibi kuruluslar ile Kizilay ve Kizilhag gibi sivil toplum kuruluslariyla gereken igbirligini
yapar (William ve Gunn, 2013).

OCHA, BM’in afetlerle ilgili yardim programlari ve politikalarin1 belirler. Ozellikle
afet sonrasinda hiikiimetlerin miidahale kapasitesini asan durumlarda devreye girmektedir.

(Smith, 2011).
3. Birlesmis Milletler Cocuk Fonu (UNICEF)

Dinya genelinde cocuklara yonelik insani ve gelisimsel yardimlar1 saglamaktan
sorumlu bir kurulustur. Calismalart arasinda saglik kosullarini iyilestirme, asilama ve
hastaliklar1 Onleme, ¢cocukluk ve anne beslenmesini iyilestirme, HIV‘li ¢cocuklar ve annelere
yonelik tedavi yonetimi, egitimi tesvik etme ve afetlere midahale icin acil yardim saglama
yer alir. UNICEF’in yardim programlari ve uygulamalar1 tamamen hikdmetlerin ve 6zel

bagiscilarin goniillii katkilarina dayanmaktadir (wikipedia.org).
4. Diinya Gida Programm (WFP)

BM Diinya Gida Programi (WFP), yardima muhtag iilkelerde ekonomik ve sosyal
kalkinmanin desteklenmesi amaciyla gida yardimi saglanmasi, acil durum ve kriz anlarinda
ortaya ¢ikan gida ihtiyaclarinin karsilanmasi, BM kuruluslar1 ve BM Gida ve Tarim
Teskilati’nin (FAO) tavsiyeleri uyarinca diinya gida giivenliginin desteklenmesi konularinda,
2030 Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri dogrultusunda 20 binin iizerindeki c¢aliganiyla

dunyadaki en buyuk yardim faaliyetlerini ydriten uluslararasi kurulustur (wikipedia.org).
5. Diinya Saglik Orgiitii (WHO)

Diinya Saglik Orgitd, bir yandan diinya ¢apinda savunmasiz kisilere yardim ederken

diger yandan saglik ve giivenligi tesvik eder. Ulkelere teknik yardim saglar, uluslararasi
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saglik standartlarin1 belirler, kiiresel saglik sorunlar1 hakkinda veri toplar ve saglikla ilgili

bilimsel veya politika tartigmalari i¢in bir forum gérevi gérmektedir (wikipedia.org).
B) Sivil Toplum Orgutleri

Her turli afetlerde su, temel gida, barinma hizmetleri ve diger iyilestirme faaliyetlerini
yurutir. Afetlerden sonra yakinlariyla ilgili bilgi edinmek isteyenleri bilgilendirme; hayatta
kalanlar1 ailelerine ulastirma ve konaklama hizmetleri sivil toplum Orgiitlerinin ¢alisma
alanlarin1 kapsamaktadir. Afetlerin sonrasinda meydana gelen psikolojik sorunlara yonelik
caligmalarda bulunmak iizere dernekler biinyesinde sosyal refah uzmanlar1 ve psikologlar

gorev yapmaktadir (LO6vi, 2002).
1. Uluslararasi Kizilha¢ ve Kizilay Hareketi

Uluslararas1 Kizilhag ve Kizilay Hareketi, herhangi bir ayrim yapmadan insani yardim
faaliyetlerinde bulunmak (zere kurulan, i¢ ayr1 konuda faaliyet yapmak iizere olusturulan
kurumsal yapiya sahiptir. Silahli ¢atismalarda insanlarin korunmasini saglayan Uluslararasi
Kizilhag Komitesi (ICRC), her iilkede ayr1 ayr1 kurulan ulusal Kizilay ve Kizilhag dernekleri
ile ulusal derneklerin ¢alisma ve isbirligini saglayan Uluslararasi Kizilha¢ ve Kizilay
Dernekleri Federasyonu (IFRC)’dur (Coppola, 2011).

2. Uluslararasi Kizilha¢ Komitesi (ICRC)

ICRC faaliyetlerini Uluslararas1 Insani Yardim Kanunu maddelerine dayandiran
bagimsiz bir insani yardim kurulusudur. Higbir ayrim giitmeksizin gdérevlerini yerine getirir.
Merkezi Isvigre’de 1863 yilinda kurulan ICRC’nin asil kurulus amaci silahli catisma

magdurlaria yardim etmektir. Fakat afetlere yonelik insani yardimlarda da bulunmaktadir.
3. Uluslararasi Kizilha¢ ve Kizilay Dernekleri Federasyonu (IFRC)

IFRC Dlnya’nin biitiin iilkelerinde ¢alismalar yiirtitmekte olup, Kizilay ve Kizilhag
derneklerinin bir araya gelerek olusturdugu bir tist 6rgiitlenmedir. Diinya’nin din, dil, irk, sinif
ve politik goriis ayrim1 yapmadan destek saglayan en biiylik insani yardim organizasyonudur.
IFRC faaliyetlerini dort temel alanda yiiriitmektedir. Bunlar insani yardim, afet mudahalesi,
afet hazirligr ve toplum sagiligidir. IFRC afetlere yonelik yardimlarini yerel toplumun kendi

miidahale kapasitesini gelistirecek bigimde isbirligi halinde yiiritmektedir (IFRC, 2017).
4. Kizilhag ve Kizilay Derneklerinin Uluslararasi Faaliyetleri

Kizilha¢ ve Kizilay Dernekleri acil durum ve afetlerden sonra acil tip miidahalesi,

saglik hizmetleri ve psikolojik destek yardimlarina kadar bir¢ok faaliyetlerde bulunmaktadir.
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Bu faaliyetleri kurduklari goniillii yardim ekipleriyle yerine getirmektedirler. Bu ekipler
insanli@in ortak degerlerini paylasan ve amaclar1 insanlara faydali olmak olan insanlardan
olusmaktadir. Kizilha¢ ve Kizilay dernekleri oncelikle goniillii yardim ekiplerine cesitli
egitimler vermektedirler. Bu egitimler arasinda en onemli olanlar ilk yardim ve arama-
kurtarma egitimleridir. Ekipler icerisinde miikemmel bir ¢esitlilik, isbirligi ve dayanigsma
vardir. Uyelerinin bir kism1 saglik, bir kismu glivenlik, bir kismi egitim sektoriinde ¢alismakta
olan profesyonel kisilerdir. Dernekler ulusal ve yerel afet planlar1 yaparak bu gonilli ekiplere
oncelikli olarak bu alanda ¢alisma yapan diger kurum ve kuruluslar ile isbirligi icinde egitim
programlart diizenlemektedirler. Goniillii ekipler aldiklar1 egitimler sayesinde her turll ve
zorlu doga kosullarinda galigsabilecek durumda yetistirilirler. Ambulanstan is makinesine, kisa

mesaj servisinden canli yayin ve siren sesine kadar bir¢cok arag tliriinii kullanabilmektedirler.
5. Federal Acil Durum Yonetim Kurumu (FEMA)

FEMA, Amerika Birlesik Devletleri‘nde meydana gelen ve yerel kaynaklarinin yetersiz
kaldig: afetlere mudahalede koordinasyonu saglamak amaciyla kurulmustur. 1995
yilindaki Alfred P. Murrah Federal binasinin bombalanmasi ve 2003 yilindaki Columbia Uzay
Mekigi kazasi gibi federal alanda meydana gelen acil durum ve afetlerinde talep dis1 gorev
almiglardir. Cesitli afetlerden sonra elestirilere ugrayan kurum; federal yonetim ile eyalet
yonetimlerinin uzman ihtiyacini karsilamakta, riskli oldugu tespit edilen yapilarin tadilattan
gecirilmesine yardim etmektedir. Ayrica afet sonras1 miidahale ve iyilestirme ¢alismalari i¢in

fonlar saglamaktadir (wikipedia.org).
6. Uluslararasi Arama Kurtarma Damisma Grubu (INSARAG)

Uye iilkelerin resmi afet miidahale kurumlar: ile arama kurtarma calismalarinda yer
alan sivil toplum kuruluslar1 agidir. Grubun amaci; iiyelerinin, ihtiya¢ olan bolgelere hizla
ulagmalarini ve verimli bir ¢aligma gerceklestirmeleri i¢in gereken koordinasyonu saglamaktir
(URL-2, 2016). INSARAG Afrika, Avrupa ve Orta Dogu’da 32, Amerika’da 7, Asya ve
Pasifik’te 12 olmak Uzere toplam 51 ulkede 81 iyesi ve 7369 personeli olan uluslararasi bir
kurulus agidir (URL-3, 2016).

7. Kuresel Afet Alarm ve Koordinasyon Sistemi (GDACS)

BM binyesinde olusturulan bir isbirligi ¢ergevesidir. Tiim diinyadaki afet yonetimi ve
afet bilgi sistemlerini icerir. Kurulus amaci biiyiik afetlerden sonra ilk asamada olusan bilgi ve
koordinasyon boslugunu doldurmaktir. GDACS web tabanli afet bilgi sistemleri ve ilgili
koordinasyon araglariyla ger¢cek zamanli erisim saglar (URL-4, 2016).
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8. Ulusal Arama ve Kurtarma Birligi (NASAR)

NASAR, kurulusundan itibaren hizla blyiyen, tim arama kurtarma gonullilerini
temsil eden ve halen Devlet Arama ve Kurtarma Koordinatorleri Komitesi (SSARCC )
tarafindan desteklenmeye devam eden bir kurulustur. Egitim, kurs, yayinlar ve sertifikalar

olusturur (URL-5, 2016).
9. Japonya Ozel Kurtarma Ekibi (SRT)

Japonya’da 6zel deniz kazalar1 ve afetlere yanit vermek i¢in kurulan, sahil givenlik
biriminin seckin arama ve kurtarma ekibidir. SRT, Ulke genelinde arama ve kurtarma
faaliyetlerini yapmak i¢in hazir, ¢ok gelismis, karmasik ve 0zel (sofistike) donanim ile 0zel
bilgi ve becerilere sahip olan tyelerden olusturulmustur (URL-6, 2016).

10) Amerika Birlesik Devletleri Uluslararasi Kalkinma Ajansi1 (USAID)

USAID, Amerika Birlesik Devletleri’nde hikdmetinin, sivil dis yardim ve kalkinma
yardimmi yonetmekle sorumlu, diinyadaki en biiyiik resmi yardim kuruluslarindan biridir.
Bagimsiz bir kurulus olup, ABD’nin yaptig1 dis yardimlarin yarisindan fazlasi bu kurulusun

yaptig1 yardimlar olusmaktadir (wikipedia.org).
C) Uluslararasi Finansal Kuruluslar
Diinya Bankas1 ve Uluslararasi Para Fonu gibi kuruluglar.
D) Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitii (NATO)

Bir askeri Orguttir, baris zamanlarindaki gorevlerinden biri de afetlere yoOnelik
miidahalelerde bulunmaktir. Askeri orgiitler insan giici ve imkanlar1 bakimindan ¢ok genis
kaynaklara sahiptir ve hiikiimetlere yardim edebilecek potansiyele sahiptirler (Anderson,
1970).

Afetler meydana geldikten sonra giivenlik zafiyeti gorilmektedir. Ozellikle biyiik
capli afetler aynm1 zamanda catismalarin ve siddetin hiikiim siirdiigii geri kalmis veya
gelismekte olan bolgelerde meydana gelmektir. Bu durum giivenlik ve asayis sorunlarinin
ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Pek ¢ok devlet yoneticisinin ulusal ve uluslararasi afetlere
miidahale konusunda askerlerin roliiniin artmasini istemesi, yardim faaliyetlerine katilmanin
askeri orgutlerin toplumdaki imajina olumlu katki yapmasi, askeri orgiitlerin miidahalesinin
diger kuruluslara oranla daha ekonomik daha disiplinli ve hizli1 olmasi, 6zellikle biiyiik ¢apl
afetlerde ilk miidahaleyi gerceklestirmesi gereken yerel yetkililerin genellikle yetersiz

kalmalar1 askeri orgiitlerin miidahalelerde rol almasini zorunlu hale getirmektedir (Hofmann
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ve Hudson, 2009; Jochems, 2017). Afetlerin meydana gelmesinden sonra sosyal yardim ve
hizmet mudahalesi konularinda gereken yardimin yapilmasi insani yardim kuruluslarinin
temel gorevi olup bu kuruluslar askeri orgiitlerden afet bolgesinde giivenligin saglanmasiyla
ilgili olarak yardim faaliyetlerine destek vermelerini isteyebilmektedir. Ancak askeri
orgutlerin yardim faaliyetlerinde gorev alabilmeleri insani yardim kuruluslarinin dnderligini
ve koordinasyonunu kabul etmeleri ile miimkiin olmaktadir (Hofmann ve Hudson, 2009).

2.9.2. Turkiye’de Afetlere Yonelik Faaliyetlerde Bulunan Ulusal Kurum ve Kuruluslar

Ulkemizde de 6zellikle 1999 yilinda yasanan Gélciik ve Diizce depremlerinden sonra
afet yonetimi ve koordinasyonu Afet ve Acil Durum Yonetimi Baskanligina (AFAD)
devredilmistir. 2009 tarih ve 5902 sayili “Afet ve Acil Durum Yonetimi Baskanliginin
Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun™ ile afet yonetim anlayis ve orgiitlenmesi yeniden
olusturuldu. Afet ve acil durumlar ile sivil savunmaya iliskin hizmetleri yiiritmek amaciyla
Bagbakanliga bagli Afet ve Acil Durum Yonetimi Baskanligi kuruldu. Kurulug amaci, afet
oncesinde kurum ve kuruluslar arasinda esgiidiim saglanmasi ve politikalar olusturulmasidir
(Resmi Gazete, 2009).

Afet ve Acil Durum Yonetimi Bagkanligi’nin baslica gorevi; afet ve acil durumlar ile
sivil savunmaya iligskin hizmetlerin iilke genelinde etkili bir sekilde gergeklestirilmesi i¢in
gerekli 6nlemlerin alinmasi, olaylarin meydana gelmesinden dnce hazirlik ve zarar azaltmayla
ilgili tedbirlerinin alinmasi, olay esnasinda yapilacak miidahale ve olay sonrasinda
gerceklestirilecek iyilestirme g¢aligmalarini yiiriiten kurum ve kuruluslarin koordinasyonun
saglanmasi, bu konularda politikalarin iiretilmesi ve uygulanmasidir (Aktas, 2016)

Arama ve Kurtarma; afet ve acil durumlarda afetzede veya kazazedenin yerinin
belirlenmesine yonelik yapilan ¢alisma, afet nedeniyle gii¢ durumda kalmis insanlarin, 6zel
olarak egitilmis ve donatilmis resmi veya Ozel ekipler tarafindan aranmasi, bulunmasi ve

kurtarilmasina yonelik ¢alisma olarak tanimlanmaktadir (Kadioglu 2015).
Tasra Teskilat1

a) Tasra teskilati; Illerde biitiinlesik afet ve acil durum ydnetiminin tiim unsurlarini
icerecek sekilde, Baskanligin tasra teskilati olarak valiye baglh il afet ve acil durum
madarlikleri ve ekipleri kurulmustur. Bu miidiirliikler ve ekipler il afet ve acil durum
mudiirligi emrinde gorev yaparlar.

b) Ulusal Medikal Kurtarma Ekibi (UMKE); Turkiye’de 1999’da yasanan

depremler sonrasinda, kurumlarin acil durum ve afet konusunda yeniden yapilandirilmasiyla;
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Saglik Bakanligi, Temel Saglik Hizmetleri Genel Miidiirliigii, Acil ve Afetlerde Saglik
Hizmetleri Daire Bagkanligi tarafindan yiiriitiilen, Afetlerde Saglik Organizasyonu Projesi
kapsaminda, afetin etkiledigi kisilere etkin, dogru ve ¢abuk miidahale etmek amaciyla 2004’te
kurulmustur. 21 bolge, 81 ilde yaklasik 4900 personeli ile ulusal ve uluslararasi alanda acil,
afet ve olagandis1 durumlarda 24 saat gorev yapabilme kapasitesine sahiptir.

c) Turkiye Kizilay Dernegi; Afetten etkilenen vatandaslara icecek, yiyecek, giyecek,
barmma gibi imkanlar1 saglar. Topladigi kan bagisiyla gerektiginde afetzedelere kan ve kan
irlinlerinin teminini saglar.

¢) Afet Risklerinin Azaltilmas1 Platformu; Platformun kurulus amaci toplumun
afetlere kars1 direncini artirmak, risk azaltma ¢alismalarinda siirekliligi saglamak, risk azaltma
prensibinin her duzeyde plan, politika ve programlarda dikkate alinmasini saglamak iizere
ihtiyaclari belirlemek, uygulamalar1 izlemek ve degerlendirilmesine katkida bulunmaktir.

d) Sivil Toplum Orgitleri (STK); Sivil toplum kuruluslari, dogal afetlere son derece
duyarhdir. Ulkemizde afetlerde yardime1 olmak iizere kurulan bir¢ok kurulus bulunmasiin
yani sira, bu kuruluslar haricinde, farkli amaglarla kurulan diger sivil toplum orgutleri de afet
sirasinda ve sonrasinda, yardim ¢alismalarina katki saglamaktadir. Sivil toplum kuruluslari
afet durumlarinda merkezi ve yerel idarelerin yonlendirmesiyle hareket ederek bu idarelere
yardim etmektedir. Afetlerde destek gorevinde bulunan STK’larin tamami herhangi bir
karsilik beklemeksizin goniilliiliik esasiyla ¢aligirlar.

e) Arama Kurtarma Dernegi (AKUT); Dernegin genel amaglari; Dogada meydana
gelen kaza ve kaybolma olaylarinda, deprem, sel gibi dogal afetlerde basi dertte olan kisilere
en kisa siirede ulagmak, gerekli yardimlar1 yapmak i¢in gereken uygun kosullar1 yaratmak,
dogru arama kurtarma calismasi yaparak, kazazedelere temel ilk yardim destegini saglamak
ve emniyetli ortam kosullarinda nakillerini yapmak, bu tiir olaylarda can kaybinm1 en aza
indirmektir. Bunlar yaninda tamamen goniillii olarak, amator bir ¢alisma ve profesyonel bir
yaklasim ile ve arama kurtarma konularinda toplumumuzu bilgilendirmek te dernegin
amagclarindandir.

f) Sivil Toplum Afet Platformu (SITAP); STK’lar tarafindan afet alaninda yiiritiilen
caligmalarin verimliligini ve etkinligini arttirmak amaciyla Sivil goniilliilerden olusmustur.

g) Tiirk Silahh Kuvvetleri (TSK); Tiirk Silahli Kuvvetleri binyesinde egitimli
personelden kurulan arama ve kurtarmaya yonelik Dogal Afetler Arama Kurtarma Tabur
Komutanligt (DAK) ve Jandarma Arama ve Kurtarma Timleri (JAK) kurulmustur. Mevcut
hiyerarsik yapisi ve egitimli personeli ile biitiin birliklerini ihtiya¢ halinde her tiirlii arama ve

kurtarma faaliyetinde etkin ve koordineli bir sekilde kullanabilecek imkan ve kabiliyete
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sahiptir (Kadioglu 2015). JAK Timleri; kayak pistlerinde emniyet ve asayis amaclh devriye,
arama ve kurtarma faaliyetleri, hasta ve yaralilar tahliye etme, daglik ve ormanlik bolgelerde
Onleyici kolluk ile gerektiginde suga el koyma gorevlerini icra etmek maksadiyla kurulmustur
(URL-8 2016).

¢) Emniyet Genel Miidiirliigii; Afet ve acil durumlarda bolgenin emniyete alinmasi,
asayisin saglanmasi, enkaz alanlarinda yagmanin ve hirsizligin 6nlenmesi, arama ve kurtarma
personelinin glivenliklerinin saglanmasi, afet bolgesine ulasimi kolaylastiracak trafik
Onlemlerinin alinmasi, 6nemli devlet dairelerinin ve arsivlerinin korunmasi, tarihi ve kiiltiirel
alanlarin korunmas1 gibi gorevleri iistlenmektedir. Ihtiyag duyulmasi halinde arama ve
kurtarma ¢aligmalarina da katilirlar (Kadioglu, 2015).

h) itfaiye Teskilati; itfaiye teskilatinin yanginla miicadele calismalarinda esas
gorevleri, hayat kurtarmak, maddi hasarin Onlenmesi ve ¢evreyi korumaktir. Yanginla
miicadelenin yollari; Onlemek, korunmak, kurtarmak, mallarin korunmasi ve yanginin
kontroliidiir. Daha sonra yanginin sondurtlmesi, ortamin havalandirilmasi, ¢evrenin bakimi
ve onarimi ¢alismalarini yiiriitiir. Arama ve kurtarma c¢alismalar1 6nceliklidir. Bu goérevleri
yaninda, her tiirlii kaza, ¢okme, patlama, mahsur kalma gibi teknik kurtarma gerektiren
olaylara da miidahale edilmektedir. Arazide, su {isti ve su altinda arama ve kurtarma
caligmalar1 yapmakta ve gerektiginde ilk yardim hizmeti vermektedir (Kadioglu, 2015).

1) Sahil Giivenlik Komutanhgi; 2692 sayili Sahil Giivenlik Komutanligi
Kanunu’nun, Marmara ve Bogazlarin sorumlulugunu Sahil Giivenlik Komutanligi’na vermesi
sonucunda, gorevlerin etkin sekilde yapilabilmesi amaciyla 1982°de *“Sahil Glvenlik
Marmara ve Bogazlar Komutanligi” kurulmustur. Gorev alanlar igerisinde; her tirli ticari ve
amatOr balik¢ilik faaliyetlerini denetlemek, denizlerimizin kirliligini 6nlenmek, kirletme
yasagina aykir1 eylemleri izlemek ve bu konuda gerekli denetimleri yapmak, denizlerde can
ve mal giivenligini saglamak (URL-9, 2016).

i) GEA (Toprak Ana) Arama Kurtarma EKibi; Ulusal ve uluslararasi alanda
meydana gelen, hayat1 tehdit eden butun afetlerde ve afet sonrasinda enkaz altinda kalmig
insanlara ulagsmak icin arama kurtarma operasyonlar1 gerceklestirmekte, ihtiya¢ duyulmasi
halinde afet bolgesinde tibbi ve insani yardim faaliyetleri ylritmektedir. Tamami goniillii
tiyelerden olusan bir arama kurtarma, ekoloji ve sosyal kampanya grubudur (URL-11, 2016).
2.9.3. Afet Yonetiminde Teknoloji Kullanim

a) Dogal Afetler ve CBS Kullanim

Cografi bilgi sistemleri (CBS); konuma dayali her tiirlii bilginin toplanmasi,

depolanmasi, islenmesi, analiz edilmesi ve sunulmasi olarak tanimlanabilir. CBS’nin
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konumsal veri yonetimi, konumsal analiz ve grafik goruntiileme kapasitesi ile deprem, sel,
heyelan, yangin, volkanizma, firtina ve salgin hastaliklar gibi afetlerin etkisi
azaltilabilmektedir (Guler, 2007; Durduran ve Geymen, 2008).

Dogal Afetlerde CBS Kullanmanin Avantajlar;

* Etkin bir veri paylagima,

* Verilerin giincellenebilmesi,

* Hizl1 veri analizlerinin yapabilmesi,

* Kolay ¢ozlimler sunabilmesi

* Cok yonlii gorsellestirme imkani sunabilmesi seklinde siralanabilir.

Yasanan bir sel felaketinde kurtarma ve tahliye calismalar1 agisindan ilgili bolgeye
ulagsmak gerekmektedir. Bu durumda CBS teknolojileriyle yapilan analizler sayesinde sahanin
topografya haritasi, felaketin yasandigi alanin yeni c¢ekilmis uydu fotograflari, tahliyesi
gerceklestirilecek olan insanlarin lokasyonu ve bolgenin ayrintili ulasim haritalar1 gibi
verilerin bir arada sunulmas: felaketin etkilerini en aza indirgeme adina olduk¢a dnemlidir.
CBS’de her tiirli cografi veri, sistemde farkli katmanlar halinde birbirlerinden bagimsiz
olarak tutulabilir. Bu sekilde bir yoreye ait ylizlerce farkli veri i¢in yiizlerce farkli tabaka
olusturulabilir. Istenildigi takdirde bunlardan biri veya birkaci sistemde aktif hale getirilerek
bunlar iizerinde istenilen analizler kolaylikla yapilabilmekte ve yeni durumlar karsisinda
ihtiyaclara cevap verebilecek yeni haritalar gelistirilebilmektedir.

b) Dogal Afetler ve Uzaktan Algilama

Uzaktan algilama, yer ile bir baglanti olmaksizin uzaktan o yere ait ¢esitli verilerin
elde edilmesidir. Bu veriler; genellikle ucaktan cekilen hava fotograflari, insansiz hava
araclarindan elde edilen bilgiler veya uydu goriintlisii seklinde elde edilir. Uydu ve hava
fotograflari; volkanik faaliyetler, sel, heyelan, ¢1g ve firtina gibi dogada meydana gelen cesitli
olaylarin zaman igerisindeki gelisim evrelerini takip agisindan da etkili olarak
kullanilmaktadir. Ornegin uydular araciligi ile bir firtinanin zamam ve hangi bélgeleri
etkileyebilecegi tahmin edilebilmektedir. Bu veriler dogrultusunda afetlere karsi erken uyari
sistemleri hazirlanarak 6nlem alma ve kurtarma ¢aligsmalar1 yapilmaktadir.

c) Dogal Afetler ve Erken Uyari Sistemleri

Erken uyar1 sistemleri, meydana gelebilecek afetlerin yol acabilecegi zararlar1 en aza
indirebilmek amaciyla afet Oncesinde g¢esitli teknolojiler kullanilarak belirli kurumlar
tarafindan yayimlanan mesaj veya bildirilerdir. Ornegin giiniimiiz teknolojisi ile énlenmesi
miimkiin olmayan tsunami gibi afetlerde dalgalarin kiyiya ulagsma zamani, erken uyari

sistemleri sayesinde bilinebilmektedir. Merkezi Hawai’de (Havai) olan sismik deniz dalgalari
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uyar1 sistemi ile Pasifik Okyanusu'nda meydana gelebilecek herhangi bir tsunami olayinda
zarar gorebilecek bolgeler saatler dncesinden uyarilarak gereken tedbirler alinabilmektedir.
Tarihi slrecte yasanan bircok afet sonucunda 6nemli tecriibeler edinmis insanlar
afetlerle micadele konusunda uluslararasi dayanismanin ve biitiinciil midahalenin énemini
kavramistir. Afetlerin tiirleri farkli olsa da sonuglar1 ve meydana getirdikleri etkiler blytk
Ol¢iide ortaktir. Bundan dolayr afetlere yonelik afet Oncesinde, afet sirasinda ve afet
sonrasinda olmak iizere topyekin ve butiuncil bir midahale gereklidir. Bu midahalelerde
sosyal yardimlar ve hizmetlerin &énemli bir yeri vardir. Ulusal ve uluslararasi yardim
kuruluslarinin yardim faaliyetlerinin yiirtitiilmesinde rolii ve katkis1 biyuktur (Altun, 2017).
Afetlerin yarattig1 fiziki, ekonomik, sosyal ve psikolojik etkiler toplumlarin 6ncelikle
olarak (stesinden gelmesi gereken sorunlardir. Afetlerin etkilerini ve zararlarini en aza
indirmek amaciyla her toplum sahip oldugu cografi sartlar, yasadiklar1 tecriibeler ve sosyo-
kiiltiirel yapilarina goére farkli afet yonetimi sistemleri gelistirmistir. Afetlere yonelik
miidahale anlayis1 ve olusturulan afet yonetimi sistemleri kiiresellesme ile beraber ortak bir
tabanda toplanmaktadir. Afetlere yoOnelik yapilan c¢alismalar ve midahaleler ulusal ve

uluslararasi bir sorun olarak goriilmeye baglanmistir.

2.10. Tlkégretim Sosyal Bilgiler Dersi Miifredatinda Cevre ve Dogal Afetler

Ders kitaplari, bir dersin 6gretim programina uygun olarak hazirlanan, inceleme ve
degerlendirme islemlerinden gecerek belirli bir zamanda okutulmasi uygun bulunarak basilan
kitaplardir. Ders kitaplar1 basilmast ve okutulmasinda Ogretim programlarina ve o6grenci
seviyesine uygunlugu esas alinarak hazirlanan, dersin islenisinde ve bilgilerin 6grenciye
aktarilmasinda en yaygin kullanilan egitim materyalleridir (TTK, 2021). Bu materyaller
ogretmenlerin ve Ogrencilerin en 6nemli kaynagidir. Bu temel materyal hem 6gretmenlerin
neyi, nasil organize edecegine rehberlik etmekte hem de dgretmen ve Ogrenciyi ortak bir

amaca yoneltmektedir (Akpinar, 2022).

Bugln ders kitaplari, afet egitimi i¢in de kullanilmaktadir (Degirmenci, Kuzey ve
Yetisensoy, 2019) ve sosyal bilgiler ders kitaplarinda afet ile ilgili ¢esitli bilgiler yer alirken
dogal afetler ile ilgili konular da bulunmaktadir. Sosyal bilgiler 6gretim programina ait 6zel
amagclar arasinda bulunan “Yasadig1 ¢evre ile diinyanin genel cografi 6zelliklerini tantyarak
insan ile ¢evre arasindaki etkilesimi agiklamalar1 ve mekani algilama becerilerini
gelistirmeleri; Dogal ¢evrenin ve kaynaklarin smirliligimmin farkina varip ¢evre duyarliligi

icerisinde dogal kaynaklar1 korumaya caligmalar1 ve siirdiiriilebilir bir ¢evre anlayisina sahip
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olmalari; Ulkesini ve diinyay: ilgilendiren konulara duyarlilk gdstermeleri” (MEB, 2018)
yonlinde dogal afet ile ilgili kazanimlarin sosyal bilgiler 6gretim programinda yer aldigi

gortlmektedir.

Afet, Turk Dil Kurumu Soézliigii’nde “Cesitli doga olaylarinin sebep oldugu yikim”
olarak tanmimlanmistir (TDK, 2019). Agiklamali Afet Yonetimi Terimleri Sozligii’nde ise
“Toplumun tamami veya belli kesimleri i¢in fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplar doguran,
normal hayat1 ve insan faaliyetlerini durduran veya kesintiye ugratan, etkilenen toplumun bas
etme kapasitesinin yeterli olmadig1 doga, teknoloji veya insan kaynakli olay. Afet bir olayin
kendisi degil, dogurdugu sonugtur.” seklinde tanimlandigi goriilmektedir (AFAD, 2022).
Genel olarak afet; tahmin ve miicadele edilmesi zor olan, ulusal veya uluslararasi boyutta
micadele edilmesi gereken, blylk capta zararlar vererek 6élimlere neden olan olaylardir
(Dikmenli ve Yakar, 2019). Bu sebeple afetlerin; yasami etkileyerek zamansiz 6liime, saglik
yapisinda gerilemeye ve yerlesim yerleri iizerinde can ve mal kaybina sebep oldugunu

sOylemek gerekir.

Stirekli degisim halinde olan Dinya’nin bu degisimi iklimlerin, yerkabugunun,
atmosferin vb. dengesini bozmaktadir. Bozulan bu dengenin yeniden onarilmasi
gerekmektedir. Bu siiregte meydana gelen tehlikeli dogal olaylara dogal afet denmektedir
(Piyadeoglu Kaya, 2019). Onemli etki alanlar1 olan afetlerin dogal, beseri, biyolojik, diinya
dis1 afetler gibi tiirleri bulunmaktadir. Bunlar i¢inde en fazla etki alani olan tiir dogal afetlerdir
(S6zcu, 2019). Dogal afetlerin olusmasinda oncelikli olarak dogal olaylarin énemli etkisi
olmakta, beseri unsurlar da bu olaylar1 ve etkilerini tetiklemektedir. Diinya var oldugundan bu
yana dogal afetler yasanmaktadir. Dogal afetler tarih boyunca sosyolojik, psikolojik,
ekonomik ve siyasi agidan insanligi etkilemistir. Dogal afetler kisa ya da uzun siirecte
gerceklestiginden ve bu tiir afetler kismen 6nlenemediginden etkisi kiiresel boyuta tasinmakta
ve bliyiik bir felakete neden olmaktadir. Bu baglamda ilk akla gelen deprem olsa da etkisi
biiyiikk olan en 6nemli dogal afetin kuraklik oldugu gorilmektedir (Sever ve Degirmenci,
2019). Tirkiye’de en cok gorulen dogal afetler olusma sikligina gore depremlerdir.

Devaminda heyelan ve sellerin ¢ok oldugu goriilmektedir (AFAD, 2023).

Gunumuze kadar Tiirkiye cografyasinda ¢ok sayida ve tiirde afetle yasanmig ve afetler
sonucunda yaralanma, can ve mal kayiplar1 goriilmiistiir. Yasanilan dogal afetler savunmasiz
gruplardan olan en ¢ok ¢ocuklari, yaslilari, kadinlar1 ve fakir insanlar1 daha ¢ok etkilemistir
(Adiyoso ve Kanegae, 2012). Bundan dolay1 afetlerden ¢ocuklar1 korumak i¢in 6gretmenlerin

ve ailelerin afetlere karsi hazirlikli olmasi (Peek, 2008) ve afet egitiminin bireylerde
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farkindalik olusturabilmesi igin KUgUK yaslardan itibaren okullarda afet egitiminin verilmesi
gerekmektedir (Degirmenci vd., 2019; Musacchio vd., 2016). Kuglk yaslarda verilmeye
baglanan afet egitimi bir firsat olarak goriilmeli, okuldaki ders miifredatiyla ¢ocuklara
ulagilmali ve afetten kaynakli zarar1 azaltmanin Onemi anlatilmalidir (Peek, 2008).
Gunumuzde yerel ve kuresel bir sorun olarak karsimiza ¢ikan afetlerle ilgili bir farkindalik
yaratabilmek ve bu konuda ¢oziimler iiretebilmek icin bireylerin afet egitimini ¢ok iyi almasi
gerckmektedir. Bireylerin alacagi bu egitimde sosyal bilgiler dersinin 6nemi ¢ok buyuktir
(Palaz ve Akbaba, 2018). Sosyal bilgiler dersi yasam ile i¢ i¢ce olan konular1 kapsar ve

toplumun gevreyi tanimasini ve anlamasini saglar (Oner, 2019).

Literatiir incelendiginde dogal afetler konusunu farkli agilardan ele alan ¢alismalara
rastlanmistir. Karaca (2022) arastirmasinda sosyal bilgiler ders kitaplarindaki afet konularina
ne kadar yer verildigini, Kilig (2019) ise sosyal bilgiler ve hayat bilgisi ders kitaplarindaki
dogal afet konularinin sarmal sistem ile iliskisini ¢aligmislardir. Kacar ve Bulut (2020), 2019-
2020 sosyal bilgiler ders kitaplarmi ve 2018 Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’ni cografya
kavramlar1 a¢isindan; Degirmenci ve digerleri (2019) ise sosyal bilgiler ders kitaplarinda yer
alan metin ifadelerini ve kullanilan gorselleri afet bilinci ve afet egitimi agisindan

degerlendirmislerdir.

Kopuz, Bekdemir ve Yilmazer (2023) Sosyal bilgiler ders kitaplarindaki dogal
afetlerle ilgili konulari, dogal afet konularinin islenisi ve bu konularin 6gretiminin 6énemini
belirlemek amaciyla yaptiklar1 arastirmada afet konularmin 4, 5 ve 7. sinifta islendigini
belirtmislerdir. Ogrenme alanlar1 incelendiginde 4 ve 5. sinif diizeyinde “Insanlar, Yerler ve
Cevreler”, 7. smif diizeyinde ise “Kiiresel Baglantilar” 6grenme alanlarinda dogal afet
konularina yer verildigi belirlenmistir. 6. smif ders kitaplarinda ise dogal afet ile ilgili
konulara yer verilmedigi tespit edilmistir. Literatiirde bu sonucu destekleyen arastirmalar yer
almaktadir (Bagibiiyiik ve Pala, 2023; Sarikoca ve Topgu, 2024). 6. smif ders kitaplarinda
dogal afet ile ilgili bilgiye yer verilmemesini Karaca (2022) arastirmasinda bir eksiklik olarak
belirtmistir. 2018 Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’nda 6. sinif i¢in dogal afetlere iliskin bir
kazanimin yer almamasi, ders kitaplarinda da dogal afetlere yer verilmemesinin sebebini
olusturmaktadir. Dolayisiyla Karaca’nin belirttigi bu eksiklik ders kitaplarindan 6nce
programda yer alan bir eksiklik olarak degerlendirilebilir. Dogal afet ile ilgili konular sosyal
bilgiler kitaplar arasinda; 4 ve 5. smif kitaplarinda yaklasik %4’lik bélimde yer alirken 7.
stif ders kitaplarinda bu oran yaklasik %1 olarak belirlenmistir. Bu oranlar arasindaki

degisimin nedenleri arasinda sosyal bilgiler 6gretim programindaki dogal afet konularina ait
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kazanimlarin farkli 6grenme alanlarinda olmasi ve 6grenme alani i¢in belirlenen kazanim
sayisinin, siire oranmnin ve ders saatinin farkli olmasiyla (MEB, 2018) iliskili oldugu
diisiiniilebilir. Dolayisiyla sosyal bilgiler 6gretim programindaki bu durumun ders kitaplarina

da yansidig1 gorilmektedir.

Sosyal bilgiler ders kitaplarinda {i¢ sinif diizeyinde dogal afetlerle ilgili bilgiler yer
almakta, iki 6grenme alan1 ve dort kazanim ile anlatildigi goriilmiistir. Bu durum dogal
afetler ile ilgili konularin anlatimmin sosyal bilgiler ders kitaplarinda niceliksel olarak da
yeterli olmadigin1 gostermektedir. Fakat, Sarikoca ve Topgu (2024) ¢alismasinda dogal afet
bilinci olusturmada sosyal bilgiler 6gretim programi ve ders kitaplarinin yeterli oldugunu
belirtmistir. Bu durum konuya iligkin yapilan arastirmalarda genel gecer bir sonuca

ulasilamadigini géstermektedir.

4, 5 ve 7. simf sosyal bilgiler ders kitaplarinda yer alan 12 farkli dogal afet konusu
(heyelan, sel, ¢1g, firtina, deprem, orman yangini, erozyon, kuraklik, hortum, su taskini,
volkanizma ve tsunami) tespit edilmistir. Fakat, Sulek ve Aktin (2023) yaptiklari ¢alismada
sosyal bilgiler ders kitaplarinda 8 farkli dogal afet konusunun (¢1g, deprem, erozyon, firtina,
heyelan, orman yangini, sel ve tsunami) oldugunu ifade etmislerdir. Fakat ilgili arastirmada
kuraklik, hortum, su taskini ve volkanizma konularinin goz ardi edildigi goriilmektedir. Bu

durumun nedeni ise ayn1 seviyedeki farkli yayinlara ait kitaplarin incelenmemesidir.

Sosyal bilgiler 4. sinif ders kitabinda dogal afetin taniminin yapildigi; sel baskini,
firtina, heyelan, ¢1g diismesi ve deprem dogal afet konularinin ise islendigi belirlenmistir.
Kitapta en ¢cok deprem konusu iizerinde duruldugu ve sadece deprem ile ilgili 6ncesi, sirasi,
sonras1 hakkinda bilgi verildigi tespit edilmistir. Dogal afetler karsisinda tedbirli olunmast
icin TUrkiye’de goriilen ve goriilme ihtimali olan diger dogal afetler i¢in de Oncesi, sirasi ve
sonras1 hakkinda bilgi verilmesi daha uygun olacaktir. Brown, Haun ve Peterson (2014)
yaptiklar1 c¢alismada bir afet meydana gelmeden Once ¢ocuklarin afete karst hazirlikli
olmasinin onlarin hayatta kalma ihtimallerini artirdigini ve savunmasiz kisiler arasinda olan
cocuklarin afetin Oncesinde, sirasinda ve sonrasinda bireysel sorumluluklarint bilmelerinin
oldukca 6nemli oldugu belirtmislerdir. 4. sinif ders kitabinda deprem sirasinda “¢omel, kapan,
tutun” hareketinin nasil yapilmasi gerektiginin uygulamali bir sekilde gorselde gosterildigi ve
metinsel olarak ifade edildigi goriilmektedir. Ayrica kitapta dogal afet tanimi, dogal afetler ile
ilgili ¢esitli sorularin soruldugu ve gorsellerin kullanildigi sonucuna ulagilmistir. Musacchio
ve digerleri (2016) de afet egitiminde yapilan uygulamali yaklasimlarin etkili oldugunu

vurgulamiglardir. Dolayisiyla ders kitabinda yer alan ¢ok, kapan, tutun gorseli gibi gorsellerin
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ogrencilerin uygulamali olarak hareketler yapmalarina firsat tanidigi sdylenebilir. Ayrica
sosyal bilgiler ders kitaplar1 arasinda sadece 4. smif ders kitabinda aile afet plant yer
almaktadir. Mizrak (2018) calismasinda afet egitimlerinin biling diizeyini arttirdigini
belirterek okullarda o6grencilere verilen afet egitiminin O6nemine deginmis, afet
planlamalarinin da 6gretici oldugunu ve afetler karsisinda toplumun bilgili olmasinin afete

kars1 basarili olunacagini belirtmistir.

Sosyal bilgiler 5. siif ders kitaplarindan Ata Yaymcilik 5. simif ders kitabinda
deprem, sel, ¢i18, heyelan, erozyon, hortum ve orman yanginlari hakkinda bilgi verilmekte
olup en ¢ok dogal afet ¢esidi bu ders kitabinda yer almaktadir. Sadece Ata Yaymncilik 5. sinif
ders kitabinda dogal afet ile ilgili edebi tiir kullanildig: tespit edilmis ve edebi tiirlerden siirin
kullanildig1 gérilmiistiir. Kacar ve Bulut (2020) ¢alismasinda cografya kavramlarinin yer
aldig1 6grenme alanlarinda cografya ile ilgili edebi tiirlerden siir, hikaye, destan vb. edebi
tirlere daha ¢ok yer verilmesi gerektigini Onermektedir. Kitapta dogal afetin taniminin
yapildigi, dogal afetler ile ilgili gorsellerin kullanildig: gesitli sorularin soruldugu ve dogal
afetler ile ilgili haber Grneklerine yer verildigi sonucuna ulasilmistir. MEB 5. simif ders
kitabinda ise dogal afetlerden sel, heyelan, ¢1g, orman yangini, deprem ve erozyonun yer
aldig1 ve sadece bu ders kitabinda AFAD hakkinda bilgilere yer verildigi tespit edilmistir.
Ayrica kitapta dogal afetin taniminin yapildigi, dogal afetlerle ilgili gorsellerin kullanildigi,
dogal afetler hakkinda haber 6rneklerine yer verildigi belirlenmistir. Sadece 5. smif sosyal
bilgiler ders kitaplarinda yer alan dogal afet ile ilgili haber drneklerinin genel olarak deprem
dogal afeti ile ilgili oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda Kog (2013) ders kitaplarinda deprem
dogal afetine yer verilmesini dogal afet tilirlerinden en ¢ok deprem dogal afeti ile ilgili

haberlerin yapilmis olmasiyla iligskilendirmistir.

Sosyal bilgiler 7. smif ders kitaplarindan Ekoyay 7. sinif ders kitabinda sel ve su
tagkin1 hakkinda bilgilerin bulundugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica dogal afet konularinin
anlatildig1 ders kitaplar1 arasinda su taskini hakkindaki bilgilere sadece ilgili kitapta yer
verildigi tespit edilmistir. Kitapta dogal afet tanimi ve dogal afetler ile ilgili gorseller
kullanilmistir. MEB (birinci baski) 7. simif ders kitabinda deprem, tsunami ve volkanizma
hakkinda bilgiye yer verilmistir. Dogal afet konularinin anlatildigi ders kitaplar1 arasinda
tsunami ve volkanizma konularinin sadece ilgili kitapta oldugu belirlenmistir. Kitapta dogal
afetin tanimina, dogal afet ile ilgili gorsel kullanimina da yer verilmistir. MEB (ikinci baski)
7. smif ders kitabinda sel, ¢1g, kuraklik, hortum ve deprem dogal afetlerine yer verilmis olup

dogal afet konularinin yer aldig1 sosyal bilgiler ders kitaplar1 arasinda kurakliga sadece ilgili
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kitapta yer verilmistir. Ayrica kitap incelendiginde gorsellerin kullandig1 da tespit edilmistir.
Bu baglamda 7. sinif ders kitaplar1 diger sosyal bilgiler kitaplariyla kiyaslandiginda dogal afet
ile ilgili konularin oldukg¢a az oldugu goriilmiistiir. Halbuki 6gretim programlarinda farkli
sinif diizeyinde ve konularda sarmal yaklagim ile tekrar eden agiklamalara ve kazanimlara yer
verilmelidir (MEB, 2018). Kilig (2019) c¢alismasinda sarmal sistemin Ogretimin her
kademesinde olmas1 gerektigini vurgulamaktadir. Sarikoca ve Topcu (2024) da dogal afetler
konusunun biitiin sinif seviyelerinde sarmal bir sekilde verilmesini ve 6 ve 7. smif ders

kitaplarinda ise dogal afetler ile ilgili ayr1 bir konunun olmasini 6énermektedir.

Dogal afet konularinin anlatildig1 sosyal bilgiler ders kitaplarinda gorsellerin oldukc¢a
fazla kullanildig1 ve kitaplarda deprem dogal afetinin iizerinde duruldugu belirlenmistir.
Degirmenci ve digerleri (2019) yaptiklar1 calismada sosyal bilgiler ders kitaplarinda afetlerle
ilgili gorsellere yer verildigini ve metinsel ifadeler ile afet bilinci olusturulmak istendigini
belirtmistir. Ayn1 ¢alismada Dlnya’da ve Turkiye’de siklikla goriilen afet tiirlerine sosyal
bilgiler ders kitaplarinda yer verildigi ve deprem dogal afetine vurgu yapildigi ifade
edilmistir. Yavas (2001) ve Ergiinay (2007) yaptiklar1 calismalarinda da depremin ders
Kitaplarina daha cok yer verilmesinin nedenini Turkiye’nin depremselligine ve depremin
olduk¢a yikict bir afet olmasina baglamaktadir. Bununla birlikte sosyal bilgiler ders
kitaplarinda en ¢ok deprem dogal afetinin yer aldig1 ve kitaplarda dogal afet zararin1 azaltmak
adma yeterli bilginin olmadig1 da vurgulanmustir. Inal ve digerleri (2018) ¢alismasinda drgiin
egitimdeki bakis acisinin deprem odakli oldugunu ve egitim miifredatinin ise UNISDR
tarafindan beklenilen egitim miifredatina gore yeterli olmadigint belirtmistir. Ayrica sosyal
bilgiler kitaplarinda sadece deprem dogal afeti i¢in Oncesinde, sirasinda ve sonrasinda nelerin
yapilmast gerektigi hakkinda bilgiler yer alirken heyelan, sel, firtina vb. dogal afetlerin
Oncesinde, sirasinda ve sonrasinda nelerin yapilmasi gerektigi hakkinda bilgi
bulunmamaktadir. Deprem dogal afeti Karadeniz bdlgesinde ¢ok sik yasanmayan bir afet
olmasma ragmen heyelan ve sel gibi dogal afetler daha sik yasanmaktadir. Bu sebeple
kitaplarda heyelan ve sel gibi dogal afetler icin Oncesinde, sirasinda, sonrasinda bilgisinin
olmamasinin bolge insanini olumsuz etkileyecegi diisliniilmektedir. Piyadeoglu Kaya (2019)
yaptig1 calismada 6grencilerin afet bilgisinin bolgesel riskler, korunma ve hazirlik konusunda

yetersiz oldugunu belirtmistir.

Dogal afet konularinin anlatildig1 sosyal bilgiler ders kitaplarinda herhangi bir drama
etkinligine yer verilmedigi tespit edilmistir. Oysaki Karatas (2011) yapmis oldugu

arastirmada drama tekniginin 6grencilerin dogal afet konularin1 6grenme diizeylerini olumlu

59



yonde etkiledigini belirlemistir. Kili¢ (2019) calismasinda aktif 6grenmeyi saglayan drama

tekniginin kullanilmasini dnermistir.

Sosyal bilgiler ders kitaplarinda, Tiirkiye’de gorilen ve gorilme orani fazla olan dogal
afetlere yer verilmis ve kitaplarda agirlikli olarak deprem konusu islenmistir. Bu durumun
nedenlerinden birinin Turkiye'nin deprem kusaginda yer almasi oldugu diisiiniilebilir. Fakat,
Tiirkiye deprem haricinde de ¢esitli dogal afetlerin yasandig bir {ilkedir. Yasanan dogal afetin
adin1 ¢ogu insan bilmekteyken dogal afet dncesinde, sirasinda ve sonrasinda ne yapacagi
hakkinda bilgi sahibi degildir. Sosyal bilgiler ders kitaplar1; sadece deprem dogal afeti igin
oncesinde, sirasinda ve sonrasinda nelerin yapilmasi gerektigi hakkinda bilgi verirken diger
dogal afetler icin benzer bir bilgiye rastlanilmamistir. Bu durum dogal afetlerle ilgili bilgi
eksikliklerinin olusmasina sebep olabilir. Dolayisiyla yasanmasi muhtemel afetlerde biiyiik
capl zararlarla karsilasilabilecegi diisiiniilmeli ve bu zararin azaltilmasi i¢inde sosyal bilgiler
ders kitaplarinin icerigi giincellenmelidir. Nitekim Tiirkiye’de 6 Subat 2023 tarihinde yasanan
depremde yaklasik 51 bin insan hayatin1 kaybetmis ve yaklasik 2 trilyon TL maddi hasar
tespit edilmistir (TMMOB, 2024). Dogal afetlerin yer aldig1 ders kitaplarinda bu tiir konulara

siklikla deginilmesi, felaketlerin hafizada canli kalmasini saglayacaktir (Ozgliven, 2006).

2.11. Ortaogretim Cografya Dersi Miifredatinda Cevre ve Dogal Afetler

Dinya’da yaygin olarak goriilen afetler, cevreyi ve toplumlari ¢ok yonli olarak
etkilemektedir. Diinyanin farkli yerlerinde farkli tiirlerde ve zamanlarda yasanan bu afetler;
psikolojik, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yonden insanlarin yasamini etkilemektedir. TUrkiye
dogal afetlerden dolay1 son derece riskli bir yapidadir. Tiirkiye’nin, bulundugu cografi konum
nedeniyle deprem kusaklar1 iizerinde bulunmasi siklikla depremlerin yasanmasina neden
olmaktadir. Bunun yaninda yer sekillerinin ¢esitliligi, farkli iklimlerin gdrilmesi, afet
bilincinin ve afet egitiminin yeterli diizeyde olmamasi iilkemizdeki afetlerin Gnemini
artirmaktadir. Afet bilinci ve afet egitiminde, ¢evreye duyarli ve g¢evreyle uyumlu insan
profilinin olugmasinda egitimin ve egitim programlarinin 6nemi buydktir. Bu yonuyle
bakildiginda; cografya dersi, ¢evreyi taniyan, sorumluluklarinin ve sinirlarinin farkinda olan,
dogal afet bilincine sahip bireylerin yetismesi agisindan dnemli bir derstir. Bu aragtirmanin
amaclaridan bir tanesi de Cografya Dersi Ogretim Programinda; Dogal Afetlere iliskin
O6grenme alanlarinin, kazanimlarin, etkinliklerin, becerilerin, degerlerin (kisisel niteliklerin) ne

diizeyde yer aldigini belirlemektir (Degirmenci ve Ilter, 2013).
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Cografya egitiminin amaglarindan birisi, 6zellikle yasadig1 ¢evreye duyarli ve gevre
sorunlarinin ¢oziimiine aktif katilan bireyler yetismesini saglamaktir (Gokge ve Kaya, 2009).
Cografya 6gretimi, insanlara diinyay1 ve yasadiklari ¢gevreyi tanimalarini ve bu ¢evrede olusan
olaylar1 sorgulama yetenegini kazanmalarin1 saglar. Ortadgretimde verilen cografya dersleri;
yasadigimiz diinyayi, insanlari, bolgeleri ve daha dar anlamda yasadigimiz mekan1 anlama ve

algilamamiza yardimc1 olmas1 bakimindan oldukca énemlidir (Karakuyu, 2010).

Afetler ve cografya kavramlarinin anlamlar1 incelendiginde; ¢ok siki bir baglantinin
oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Cilinkii her ikisinin inceleme alani yeryiiziidiir, yani diinyadir
(Ozey, 2011). Yeryiiziinde goriilen afetlerin cogunlugu dogal kokenlidir. Ancak bu tiir
olaylarin afete donligmesinde insanlarin faaliyetlerinin etkisi biytktur. Deprem dogal kdkenli

bir olay olmasina ragmen depremin etkileri (izerinde insan birinci derece sorumludur.

Ortadgretim Cografya 9,10,11,12 smif miifredatlar1 incelendiginde dogal afetlerle
ilgili asagidaki sonuglara ulasmanin miimkiin olacagi goriilebilmektedir;

1. Dogal afetler tiim siif diizeylerinde miifredat igerisinde 4. Unite olarak en sonda
yer almaktadir. Cografya ders saatlerinin az oldugundan hareketle ¢ok yiizeysel islendigi ve
12. Siniflarda sinav sisteminden dolayi hi¢ islenemedigi ya da islenmedigi gorilmektedir.

2. Dogal afetler tiim simf diizeylerinde ‘‘Cevre ve Toplum, Cevre ve Insan, Cevre
Sorunlar1’” iinite bagliklar1 altinda toplanmigtir. Dogal afetler yalniz 10. Siniflarda ““Cevre ve
Toplum’” Unitesinde “*Afetler’” olarak ele alinmistir.

3. Cografya dersi haftada 2 ders saati olmak iizere yalniz 9 ve 10. siniflarda zorunlu
okutulan dersler kapsamindadir. 11 ve 12. siniflarda segmeli dersler grubundadir. Universite
simavlarinda ¢ikan soru sayisinin azlig1 da diisiiniildiigiinde 6grenciler tercih yapmamaktadir.

4., Turizm meslek programi uygulayan ortadgretim kurumlarinda tim smif
diizeylerinde cografya egitimi bulunmamaktadir.

5. Cevre sorunlar1 da afete doniisiime zemin hazirlamada esas teskil etmesine ragmen
birebir gtincel afet olaylarini tam karsilamadigi igin yetersiz kaldig1 gorilmektedir.

6. Uygulama, pratik, gezi ve gozlem olmadigindan mevcut miifredat ve egitim
uygulamalariyla egitimde hem kalici1 bir 6grenme saglanmamakta hem de istenilen hedeflere
etkili bir bi¢imde ulasilamamaktadir.

7. Talim Terbiye Kurulunca Afetler Cografyas1 olarak 1-2 saatlik uygulamali bir
dersin miifredata konulmasi daha yararli olacaktir.

8. Dogal afetlerde Cografi Bilgi Sistemi (CBS), uzaktan algilama ve erken uyari

sistemlerinin tanitimi ve kullanilmas1 konusunda uygulanmali egitim verilmelidir.
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Tablo 2.11.1. Ortaégretim Cografya Dersi 9. Sinif Programinda Yer Alan Cevre Egitimi
Temel Kavram ve Kazanimlart

Ogrenme 9. Simif
Alam
4. UNITE Temel Kavramlar Kazammlar
CEVRE A) Dogal Cevreyi *Cevre 1. Insanlarin ihtiyaglarindan yola ¢ikarak dogal
VE Nasil « cevreyi nasil kullanacagini 6grenir.
TOPLUM  Kullantyoruz? Gevre . o L
) Kirliligi 2. Dogal c¢evrenin insan faaliyetlerine etkilerini
(INSAN A ve insanlarm dogal ¢evreye uyum siireglerini
VE Asit o . .
B) i Do Vagisl kargilikli iligkiler ¢ergevesinde analiz eder.
CEVRE) ) nsanin Dogaya  Yagislar .
Etkisi * .o+ 3. Orneklerden yararlanarak dogada insan
Cevre Bilinci .. o .
etkisiyle meydana gelen degisimleri ve
*Toplum sonuglarini analiz eder.
*Radyoaktif
Kirlenme
*Ekosistem
*Cevre
Egitimi

Tablo 2.11.2. Ortaégretim Cografya Dersi 10. Sinif Programinda Yer Alan Cevre Egitimi
Temel Kavram ve Kazanmimlart

Ogrenme 10. Simif
Alam
4. UNITE Anahtar Kavramlar Kazamimlar
CEVRE A) Dogal Afetler ~ *Afet 1.Dogal afetleri; olusum sebeplerini, 6zelliklerini,
VE *Deprem dagiliglarini, insanlara olan etkileri bakimindan
TOPLUM P analiz eder.

B) Dogal Afetlerin  *Volkanizma

2. Dunya’da dogal afetlere yonelik farkh
*Tsunami bolgelerde gelistirilen yontemleri afet yonetimi
acisindan analiz eder.

Dagilist

*Heyelan
C) Turkiye’de *Erozyon 3. Insanlarin dogal afetlerin olusumuna etkilerini,
Dogal Afetler afet bilincinin gelistirilmesi ve almacak Onleyici
*Su Baskinlart  ¢aligmalar agisindan degerlendirir.

C) Afetlerden *Ci1g 4. dTU{kiye’de gé’)riilen dqgal zlifetlerli, dail.lllsl'm3
Korunma *Y1ldirim nedenleri ve sonuglarim, insanlara olan etkilerini
analiz eder.

*Simsek
*Kuraklik
*Firtina ve
Kasirga
*Orman
Yangini
*Kiitle
Hareketleri
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Tablo 2.11.3. Ortaégretim Cografya Dersi 11. Sinif Programinda Yer Alan Cevre Egitimi
Temel Kavram ve Kazanimlart

Ogrenme
Alam

4. UNITE
CEVRE
VE
TOPLUM

CEVRE
SORUNLARI

Temel Kavramlar

A) Cevre
Sorunlar1 ve
Tdarleri

B) Madenler ve
Enerji
Kaynaklarina Ait
Kullanimin
Cevresel Etkileri

C) Dogal Kaynak
Kullanimim
Cevresel Etkileri

C) Arazi

Kullaniminin
Cevresel Etkileri

D) Kuresel Cevre
Sorunlari

E) Dogal
Kaynaklarin
Sardarebilir
Kullanimi

* Cevre
Sorunu

*Sera Etkisi
*Asit
Yagmuru

*Geri
Doniistim

11. Simif

Kazanimlar

1.Dogal kaynaklarin degeri ve kullanimindaki

degisimi tarihsel silirecte farkli  bolgelerle
orneklendirir.

2.Yenilenemeyen kaynaklarin kullanimini
“tikenebilirlik ~ ve  alternatif  kaynaklar”

cercevesinde analiz eder.

3.Ulkeler arasinda dogal kaynak kullanimindaki
farkliligi ortaya koyarak etkilerini cevresel
sonuclar acisindan degerlendirir.

4. Yeralt1 zenginliklerinin, madenlerin ve enerji
kaynaklarinin dretim, dagitim ve tiiketiminin
cevre Uzerindeki etkilerini drneklendirir.

5. Dogal kaynaklarin kullanimindaki farkl
yontem ve tutumlari “gevreye duyarlilik”
agisindan sorgular.

6. Dogal kaynaklarin etkin kullanilmasi ve
sonuglartyla ilgili olarak ¢evre planlamasmin
onemini kavrar.

7. Arazi kullamimina iligkin farkli uygulamalarin
cevre Uzerindeki etkilerini degerlendirir.

8. Cevre farkl
siniflandirir.

sorunlarini kriterlere gore

9. Cevre sorunlariin olugsmasinda, yayilmasinda
ve alinacak Onlemlerle ilgili sireclerinin kiresel
etkilerini sorgular.

10.0rnek  incelemeler  yoluyla  teknolojik
degisimleri ¢evresel sonuglari ve insana etkileri
acisindan analiz eder.

11. Insan faaliyetlerinin karbon, azot, oksijen ve
su dongulerine olan etkilerini ve sonuglarini
orneklendirerek ortaya koyar.

12.Farkli atik tiirlerini gevre ve insan sagliga
etkileri agisindan degerlendirir.

13.Cevre ve insan saglig1 agisindan atiklardan
koruna yéntemlerini sorgular.

14.Yenilenemeyen kaynaklarin  siirdiiriilebilir
kullanimi agisindan geri doniislim stratejilerini
degerlendirir.

15. Cevre sorunlarmin Onlenmesine yonelik
stratejiler gelistirir.
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Tablo 2.11.4. Ortaégretim Cografya Dersi 12. Sinif Programinda Yer Alan Cevre Egitimi

Temel Kavram ve Kazammlart

Ogrenme
Alam

4. UNITE

CEVRE
VE
TOPLUM

Temel Kavramlar

A) Cevre
Sorunlarinin
COzumune
Yonelik
Yaklasimlar

Anahtar
Kavramlar:

Tasima Kapasitesi

Surdurebilir
Kalkinma

Cevre Politikas1

Dogal ve Kiiltiirel
Miras

* Dogal
Cevrenin
Sinirhilig

*Dogal
Kaynaklarin
Bilingsiz
Kullanim ve
Cevre
Sorunlart
(Dogal
Kaynaklarin
Surddrebilir
Kullanimi)

*Cevre
Politikalar:

*Ulkelerin
Cevre
Sorunlarina
Yaklasimlari

*Cevre
Sorunlarinin
Onlemede
Bireye Diisen
Gorevler

*Cevresel
Orgutler

*Cevre
Anlasmalari
ve Etkileri

*Ortak Dogal
ve Kiltlrel
Mirasa
Yonelik
Tehditler

12. Simf

Kazanimlar

1.Dogal  ¢evrenin  smirliligmi  “beslenme
halkalar’” ve “tasima kapasitesi” kavramlarina
dayal1 olarak agiklar

2. Doga-insan etkilesiminden kaynaklanan riskler
hakkinda ¢ikarimlarda bulunur.

3. Cevre sorunlarinin 6nlenmesine yonelik farkli
iilkelerdeki  uygulamalar1  tarihsel  siiregte
degerlendirir.

4. Cevre yonetimi ve koruma agisindan gevresel
orgiitlerin etkinliklerini degerlendirir.

5. Dogal kaynaklarin yonetimine ait ilkeler
belirler.

6. Smurl kaynaklarin etkili kullanimi konusunda
projeler gelistirir.

7. Dogal cevreyi
onlemlerin ve projelerin
degerlendirir.

korumaya yonelik alinan
mekana etkilerini

8. Ortak dogal mirasin ekosistemdeki 6neminden
yola cikarak dogal miraslara yonelik tehditleri
sorgular.

9. Cevre bilincine sahip olur.

Turkiye’de “‘Afetler, Cevre Egitimi ve Sorunlari’ iizerine yapilmig bir¢ok saha

arastirmasinda, bireylerin ¢evreye ve cevre sorunlarina yonelik tutumlari, ¢evre bilinci ve
¢evre duyarliligi, cografya dgretiminde ¢evre egitiminin yeri ve 6nemi (Demirkaya, 2006), ile
cevre sorunlariin afetlere etkileri konular1 birlikte degerlendirilmistir. Fakat yapilan tiim

uyarilara ve alinan Onlemlere ragmen teoride yazilanlar, uygulamada pratige

doniistiiriilememistir.
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BOLUM 111

YONTEM

Bu ¢alismada ilk olarak problem ciimlesi ifade edilmis ve problem climlesi ile iliskili
literatiir taramasi yapilmistir. incelenen kaynaklar ve elde edilen bilgiler 1s18inda arastirma
sorular1 hazirlanmistir. Cografya ve sosyal bilgiler dgretmenleriyle yapilan goériismeler
sonucunda elde edilen veriler arastirmanin problem ciimlesi ile iliskili olarak ileri siiriilen
sorular 1s1¢inda objektif bir bicimde incelenerek degerlendirilmistir. Elde edilen veriler
aragtirma sorularmin cevabi olacak sekilde smiflandirilmigtir. Tasnif edilen bu veriler
yorumlanmistir. Bu béliimde arastirmanin yéntemi, modeli ve deseni, ¢alisma grubu, verilerin

toplanmasi, gegerlilik, giivenilirlik ve verilerin analizine ait bilgiler yer almaktadir.

3.1. Arastirma Deseni

Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden ‘‘Durum ¢alismasi’” deseni kullanilmistir.
Nitel aragtirma, goriisme, gozlem, dokiiman analizi gibi veri toplama araglar ile algi ve
olaylarin dogal ortaminda gergekei ve biitiinciil bir sekilde ortaya konmasini saglayan, nitel
bir siirecin takip edildigi arastirma yaklagimidir. Durum g¢aligmasi, siirli bir sistemin nasil
isledigi ve calistigi hakkinda sistematik bilgi toplamak i¢in ¢oklu veri toplama kullanilarak o
sistemin derinlemesine incelenmesini i¢eren metodolojik bir yaklasimdir (Chmiliar, 2010).
Durum caligsmalar gergekte ortamda neler olduguna bakma, sistematik bir bi¢cimde verileri
toplama, analiz etme ve sonuglari ortaya koyma yoludur. Ortaya ¢ikan {irlin ise, olayin ni¢in o
sekilde oldugunun ve gelecek arastirmalar icin daha detayli olarak nelere odaklanmanin

gerektiginin keskin bir bigcimde anlagilmasidir (Davey, 1991).

Arastirmada, Antalya ilinde bulunan resmi ve 6zel okul ve kurumlarda gorev yapan
cografya ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin tamamina ulasilmaya ¢alisilmis, bunlar igerisinden
200 cografya 6gretmeni ve 150 sosyal bilgiler 6gretmeninin goriisiine bagvurularak ulasilan
onemli bir sayiyla calisma gergeklestirilmistir. Katilimcilar goniilliiliik esasina dayali olarak

beyan ettikleri rizalar1 dahilinde ¢alismaya dahil edilmistir.

Verileri toplamak igin yar1 yapilandirilmig goriisme formu kullanilmistir. Betimsel
analizine tabi tutularak katilimcilarin verdigi benzer cevaplarin kiimelenmesi yontemiyle
kategoriler ortaya ¢ikarilmistir. Bu temalar arastirmacilar tarafindan yorumlanarak bulgularin

detaylandirilmasi gergeklestirilmistir.
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3.2. Calisma Grubu

Calisma Grubu, belli kurallar ¢ergevesinde, se¢ilen ve secildigi calisma grubunu temsil
ettigi kabul edilen kiiclik kiimedir. Arastirma sonuglarinin genellendigi arastirma kapsami
icerisinde yer alan ortak 6zelliklere sahip birimler biitlinline evren (y1gin, ana kiitle, toplum)
denir (Ural, 2011). Yaptigimiz bu arastirmanin evreni Antalya ilinde resmi ve 6zel okullarda

gorev yapan cografya ve sosyal bilgiler 6gretmenleridir.

3.2.1. Katihme1 Demografik Bilgileri

Arastirmaya farkli tlirdeki ortadgretim kurumlarindan 200 cografya Ogretmeni
katilmistir. Erkek katilimer sayisi daha fazladir. Bir ilgede cografya bransinda norm kadro
olmadig1 icin ¢aligmaya katilim olmamustir. Diger 18 ilgeden katilim olmustur. 176 6gretmen

lisans egitimi, 23 6gretmen yiiksek lisans ve 1 6gretmen de doktora egitimi almistir.

Calismaya katilan sosyal bilgiler 6gretmenleri ortaokullarda gérev yapmaktadir. Kadin
Ogretmen sayisi erkek ogretmenden fazladir. Calismaya 150 sosyal bilgiler 6gretmeni
katilmistir. 7 ilgeden galismaya katilim olmamistir. 139 6gretmen lisans, 11 6gretmen ylksek

lisans egitimi almigtir. Tiim 6gretmenler ¢caligmaya goniillii olarak katilmislardir.
Tablo. 3.2.1.1. Ortadgretim Cografya Ogretmen Bilgileri

ORTAOGRETIM COGRAFYA OGRETMEN BiLGIiLERI

S.NO ILCELER KADIN ERKEK LISANS Y. LISANS
1 AKSEKI - 1 1 -
2 AKSU 5 4 8 1
3 ALANYA 2 5 7 -
4 DEMRE - 3 2 1
5 DOSEMEALTI 4 5 6 3(1 Doktora)
6 ELMALI 1 3 4 -
7 FINIKE 3 2 4 1
8 GAZIPASA 6 2 6 2
9 GUNDOGMUS - - - -
10 IBRADI - 1 1 -
11 KAS 1 1 2 -
12 KEMER 1 1 2 -
13 KEPEZ 18 24 37 5
14 KONYAALTI 12 14 23 3
15 KORKUTELI - 2 2 -
16 KUMLUCA 1 2 2 1
17 MANAVGAT 3 2 4 1
18 MURATPASA 26 40 62 4
19 SERIK 2 3 3 2

TOPLAM 85 115 176 24

GENEL TOPLAM 200 200
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Tablo. 3.2.1.2. Ortaokul Sosyal Bilgiler Ogretmen Bilgileri

ORTAOKUL SOSYAL BILGILER OGRETMEN BIiLGILERI

S.NO ILCELER KADIN ERKEK LiSANS Y. LISANS
1 AKSEKI - - - -
2 AKSU 1 1 2
3 ALANYA 1 2 3 -
4 DEMRE - - - -
5 DOSEMEALTI 1 2 2 1
6 ELMALI 1 2 3 -
7 FINIKE 3 1 3 1
8 GAZIPASA 1 1 2 -
9 GUNDOGMUS - - - -
10 IBRADI - - - -
11 KAS 6 5 10 1
12 KEMER - - - -
13 KEPEZ 32 27 55 4

1

14 KONYAALTI 5 5 9
15 KORKUTELI - - -
16 KUMLUCA - - - -

17 MANAVGAT 1 1 2 -
18 MURATPASA 27 21 45 3
19 SERIK 1 2 3
TOPLAM 80 70 139 11
GENEL TOPLAM 150 150

Bu arastirmanin ¢alisma grubu, Antalya ilinde resmi ve 6zel Ogretim kurumlarinda
gorev yapan cografya ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sayilar1 esas alinarak 350 olarak
belirlenmistir. 365 6gretmen istekli olarak ¢alismamiza katilmistir. 15 kisi rastgele (eksik
bilgi) ve suglayici (kasit) cevaplandirmalarda bulundugu icin elenmistir. Hedeflenen sayi ile

caligsma tamamlanmistir.

3.3. Verilerin Toplanmasi

Bu calismada, bilgiler yar1 yapilandirilmis goriisme formu ile toplanmistir (EK 1).
Katilimcilarin cevaplayacagi sorular uzman goriisiine sunulmus ve gerekli diizeltmeler
yapilmigtir. Arastirma sorularinin aragtirma konusunun ayrintilarin1 belirleyecek ve konu
hakkinda detayli bilgi alinabilecek, anlasilabilir diizeyde ve kolay cevaplanabilir olmasina

dikkat edilmistir (Baltaci, 2017).

Aragtirma konusu ile ilgili literatiir taramasinda birincil kaynaklar olan kitaplar, tezler,
akademik dergilerde yaymlanmis makaleler gibi bilimsel kaynaklar incelenmistir. Ayrica,
uluslararas1 taninirligr olan ve gegerli, giivenilir kabul edilen egitim sitelerindeki giincel

kaynaklardan da faydalanilarak gerekli inceleme ve arastirma yapilmustir.

Yapilan bu arastirma kapsaminda hedeflere varabilmek icin Yari-Yapilandirilmis

Gortisme Formu’nda 5 tane agik uglu soruya cevap bulunmaya ¢alisilmistir. Bu sorular;
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1) Sosyal bilgiler ve cografya O6gretmenlerinin dogal afet algilari ilgili diigiinceleri ve
goriigleri.

a) Sizce dogal afet nedir?

b) Insan dogal afetler ile iliski kurar mi1? Insanin dogal afetler ile kurdugu iliskiler nelerdir?

2) Sosyal bilgiler ve cografya 6gretmenlerinin okullarda dogal afetlerle ilgili ¢alismalara
yonelik gortisleri.

a) Derslerinizde dogal afetlerle ilgili 6gretim programini ve dgretim bi¢imini yeterli buluyor
musunuz? Nasil olmasini istersiniz?

b) Gorev yaptiginiz okullarda ders veya sosyal etkinlik kapsaminda dogal afetler ile ilgili bir
kuliip var miyd1? Siz aktif bir gorev alip, faaliyette bulundunuz mu?

3) Sosyal bilgiler ve cografya ogretmenlerinin dogal afetlerle ilgili etkinliklere yonelik
gorusleri.

a) Dogal afetler ile ilgili herhangi bir kurumda, bir sivil toplum kurulusunda (STK) gorev
aldiniz m1? Almak ister misiniz? Liitfen anlatiniz.

b) Sizce dogal afetlerle ilgili diger Devlet kurumlarinin ve sivil toplum kuruluslarinin (STK)
okul ve gevre ile ilgili iliskileri yeterli midir? Nasil olmasini istersiniz?

c) Dogal afetler ile ilgili bir etkinlige, faaliyete katildiniz m1?

4) Sosyal bilgiler ve cografya 6gretmenlerinin dogal afetlerle ilgili biling ve farkindaliklart.

a) Sosyal bilgiler ve Cografya derslerinin dogal afetlerle ilgili biling ve farkindalik
kazanilmasi tizerinde ne 6lgiide etkisi oldugunu diisiiniiyorsunuz?

b) Universitede ve meslek hayatimizda aldigmiz egitimle dogal afetler konusunda sizde bir
farkindalik, gelisme, duyarlilik ve biling olugtu mu? .

5) Ogretmenlerin Dogal afetlere iliskin ¢oziim onerilerine ydnelik goriisleri.

a) Dogal afetlere iliskin ¢6ziim Onerileriniz nelerdir?

3.3.1. Verilerin Toplanma Sureci

Calisma grubunun halen gérevde olan cografya ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinden
olusmasi1 ve ¢alismanin okul / kurumlarda yapilmasindan dolayr uygulamadan oénce T.C.

Antalya Valiligi i1 Milli Egitim Miidiirliigii’nden izin alinmustir.

Arastirmada veri toplama araci olarak kullanilan goriisme formu sayesinde
katilimcilarin bilgileri, duygulari, diisiinceleri ve davraniglari ile bunlari neden yaptiklar
kolaylikla Ogrenilebilir. Katilimeilarla yiiz yiize goriisiilerek ve gerekli agiklamalarda
bulunularak formlar zarf icerisinde elden teslim edilmistir. Kendilerine 1-3 ay gibi bir sire

verilmistir. Merkez ve ilgelerde gorev yapan tiim 6gretmenlere ulagilmaya ¢aligilmistir. Bu da
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arastirma i¢in verilen bilgilerin ne kadarinin gergek oldugunun anlasilmasina ve gergek disi
bilgilerin elenmesine olanak sagladig: igin etkili ve dnemli bir yontemdir (Karasar, 2006).
Goriisme formu yontemi, degisik insanlardan, aym tiir bilgiler alarak benzer konu hakkinda

goriisme yapilmasi ve verilerin alinmasidir (Yildirim ve Simsek, 2016).

Calismanin verileri toplanirken etik kurallara uygun tavir sergilenmistir. Ozellikle
kisisel bilgilerin gizlenmesi, verilerin toplanmasi ve verilerin analizi siirecinde etik ilkelere
Ozen gosterilmistir. Arastirmada goniillic katilimeilarla galisilmig, katilimcilara herhangi bir
bask1 ve yonlendirme yapilmamustir. Elde edilen verilerin ve bulgularin analizinde bilimsel ve

nesnel bir yaklagimla bilgilerin tamamu biitiinciil bir ¢cergevede raporlanmastir.

Katilimcilardan alinan goriisme formlar1 arastirmaci tarafindan muhafaza edilmektedir.
Gorlismede elde edilen veriler, sadece arastirma kapsaminda kullanilmis ve katilimci bilgileri

gizli tutulmustur.

3.4. Gegerlik ve Guvenirlik

Nitel aragtirmalarda gegerlik, aragtirmacinin yaptigir calismada esas aldigi problem
konusunu olabildigince tarafsiz bir sekilde gézlemlemesi ve ¢6ziime kavusturma derecesidir.
Gegerlik arastirma sonuglarinin dogrulugu ile ilgilidir. Nitel arastirmalarda giivenirlik ise elde
edilen bulgularin tekrar edilebilirligi ile ilgilidir. Insan davramsmin duragan olmayisi ve
stirekli degismesi sosyal olaylarla ilgili bir aragtirmanin aynen tekrarinin miimkiin olmadigin

gostermektedir (Yildirnm ve Simsek, 2018).

Bilimsel aragtirmalarda yapilan ¢aligmanin belirli diizeyde gecerli ve giivenilir olmasi
genel kabul gérmesi icin bir gerekliliktir. Arastirmalarda kullanilan veri toplama araglarinin,
arastirma deseninin ve veri analizinin gecerligi ve giivenirliginin belirlenmesi, yapilan
caligmanin inandiriciligini ve kabul gérme derecesini etkilemektedir. Nitel arastirmalarda
kesin bir gegerlik ve guvenirlik tespiti yapmak miimkiin olmamaktadir (Guba ve Lincoln,
1994; Shenton, 2004).

Bu arastirma kapsaminda yapilan g¢alismanin gegerligi ve giivenirligini artirmak

amaciyla ele alinan basliklar asagida ayrintili bir bi¢imde ele alinmistir.

a) I¢ Gegerlik: Nitel aragtirmalar bir olayin neden var olduguna ve anlamina
yonelmektedir. Arastirma sonuglarinin gercegi dogru bir sekilde temsil edebilmesi ve
arastirmanin yansiz olabilmesi i¢in, nitel aragtirmalarda “inandiricilik” kavrami tercih
edilmektedir. Kullanilabilecek yontemler ise uzun stireli etkilesim, derin odakl veri toplama,
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¢esitleme, uzman incelemesi ve katilimei teyididir (Yildirim ve Simsek, 2016).

Calismada i¢ gecerliligi elde etmek amaciyla goriismeler yapilmigtir. Gorligme formu
hazirlanirken literatiir taramasi sonrasinda konu ile ilgili kuramsal bir ¢erceve elde edilmistir.
Gortisme sonunda elde edilen bilgilerin yalnizca bilimsel amagh kullanilacagi, gizlilik
ilkelerine bagli kalinacagi hususunda giliven ortami olusturulmus ve bilgiler toplanmstir.

Boylelikle elde edilen verilerin ger¢ek durumu yansitmasi saglanmistir.

Bu caligmada goriismeler esneklik ilkesi géz onilinde tutularak gerceklestirilmistir.
Veriler uzman goriisiine sunulmus, verilerin analiz sirecinde betimsel analiz ydntemi

kullanilarak aragtirmanin gegerliginin artmasi saglanmstir.

b) Dis Gegerlik (Genelleme): Yapilan ¢alismanin sonuglarinin tekrar edilebilirligi,
calismanin glivenirliligiyle iliskilidir. Yani “¢alisma ikinci kez yiiriitiilmiis olsa yine ayni
sonuglara ulasilabilir mi?” sorusu arastirmalarda siirekli karsilasilan giivenirlik sorununa
yoneltir. Ayni1 zamanda sosyal ve psikolojik bir varlik olan insanin aligkanliklar ve
davraniglarinin  hareketli olmasi ve degisken dogasi gere§i ¢ogu arastirmanin tekrari
yapilamaz, ancak degisik Olgme yontemleriyle inandiricilign ve giivenirligi arttirabilir.
Inandiriciligin  temel kosullarindan olan giivenirligin arastirmalarda mutlaka saglanmasi
gerekir (Cohen, Manion ve Morrison, 2007). Calismada ulasilan verilerin gergekte var olan
durumu yansitma degeri ¢ok dnemlidir. Arastirma problemini bir biitiin olarak ele almak veya

incelenen olgunun tiim 6zelliklerine yogunlagsmak, 6nemli gecerlik dlg¢iitleridir.

Bu arastirmada, arastirma siireci miimkiin oldugunca ayrintili sekilde ifade edilmistir.
Aragtirma sorular1 hazirlanirken ve verilerin analiz edilme siirecinde kuramsal gergeve esas
alinmistir. Arastirmanin varsayimlari ve drneklem se¢imi gz Oniine alindiginda, arastirma
sonuglarimin benzer ortamlarda test edilmesi miimkiindiir. Arastirmanin ¢alisma grubunu
olusturan sosyal bilgiler ve cografya Ogretmenlerinin arastirma sonuglarmi kendi

deneyimleriyle iligskilendirebilmeleri miimkiindiir.

Dis gecerliligi (aktarilabilirligi) artirmak amaciyla arastirma siireci ve yapilanlar
detayli bir sekilde ele alinmistir. Caligmanin deseni, ¢alisma grubu, veri toplama araci ve
siireci, verilerin ¢éziimlenmesi, alanyazinda yapilmis konu ile ilgili arastirmalarla yapilan

karsilastirmalarin kurama genelleme yapilarak yorumlanmasi ayrintili bigimde belirtilmistir.

¢) I¢ Giivenilirlik: I¢ giivenirlik arastirma siirecinin tutarli olarak inandiricilig
saglamas1 olarak tanimlanabilir. Nitel arastirmalarda i¢ gilivenirlik tutarlik olarak ifade

edilmektedir ve tutarlik incelemesi yontemleriyle tespit edilmektedir.
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Bu aragtirmada i¢ giivenirlik saglama amaciyla, arastirmaci biitiin goriismelerde
katilimcilara benzer yaklasimlar sergileyerek goriigmeleri gerceklestirmistir. Verilerin analiz
asamasinda ve sonuglarla iligkilendirilmesinde ise tutarligi saglamak adina kuramsal
cerceveden faydalanmilmis ve uzman goriisleri dogrultusunda arastirmada gereken
diizenlemeler yapilmistir. Calismada betimsel analiz yontemi kullanilmigtir. Arastirmanin ig
giivenirligini saglamak icin her bir alt probleme yanit olacak sekilde katilimcilarin goriisleri
dogrudan alintilarla verilmistir. Bu aragtirmada katilimcilara goriislerini aktarmasinda yeterli
ve uzunca bir siire taninmis, inandiricilik arttirilmistir. Bu inandiricilik, verilerin tutarliliginin
kontrolii ile arttirllmaya calisilmistir. Bulgular ile kavramsal cer¢evenin uyumlu olmasi
kontrolii ile giivenilir bilgilere ulasilmaya calisilmistir. Goriismelerden elde edilen verilerle

inandiricilik arttirilmaya calisilmistir.

d) Dis Giivenirlik: Dis gilivenirlik, arastirmanin benzer ortamlarda yinelendiginde
benzer sonuglara ulasilmasi olarak tanimlanabilir. Arastirmanin seffaf bir sekilde rapor
edilmesi, ¢aligmaya katilanlarin ve veri kaynaklarinin agik bir sekilde agiklanmis olmast dis
giivenirligin saglanmasinda bir gerekliliktir (Connelly, 2016). Arastirmaci kendi konum ve
yorumlarina kaynaklik eden olay, olgu ve kuramlar1 da arastirma raporunda acik ve anlasilir
bir sekilde bildirmelidir. Ayrica calisma doneminde olusan siyasal, sosyal ve ekonomik her
tirlii degisiklikler ile katilimeilarin psikolojik ve demografik Ozelliklerinin de aragtirma
raporunda belirtilmis olmasi dis giivenirligin saglanmasi i¢in dnemlidir. Arastirmadan elde
edilen bulgularin, aragtirmanin kavramsal c¢ercevesiyle uyumlu olmasi ve arastirma
sonuclarinin farkli arastirma sonuglariyla desteklenmesi de disg giivenirligi artirir (Golafshani,
2003; Maxwell, 2008; Shenton, 2004). Arastirmanin yontem boliimiinde veri toplama araglari,
veri toplama siireci ve verilerin nasil analiz edildigi ile ilgili detayli bir agiklama yapilmas1 dis

giivenirligi destekler.

Dis giivenirlik (tekrar edilebilirlik), arastirma sonucglarinin nesnel ve yansiz olmasi
seklinde tanimlanmaktadir. Nitel arastirmalarda dis giivenirlik yerine teyit edilebilirlik
kavrami kullanilmaktadir ve teyit inceleme yontemleri ile arastirmanin dis giivenirligi tespit
edilmektedir. Her arastirmacinin olaylar1 farkli yorumlamasi ve insanlarin bulunduklari
ortama gore farkli tavir ve davramiglar sergileyebilecegi g6z Oniine alindiginda nitel
aragtirmalarin i¢ giivenirliginin bir dl¢iide zayif oldugu kabul edilebilir. insan dogas1 geregi
karmagik bir yapiya sahiptir ve ayni kosullarda bile farkli davraniglar sergilemesi
miimkiindiir. Bu nedenle nitel arastirmalarda dis giivenirlikle ilgili alinmas1 gereken onlemler

s0z konusudur (Yildirim ve Simsek, 2016).
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Gegerlik ve giivenirligin saglanabilmesi igin, aragtirma strecinde katilimcinin tatmin
edici blyuklukte belirlenmesi, fazla sayida arastirmacit ile konunun ele alinarak
degerlendirilmesi, kaynak ve goriis zenginliginin olmasi, ulasilan verilerin saghkli ve
giivenilir bir sekilde saklanmasi, ¢alisilan ortamin ve aragtirmacinin konumunun tam olarak
arastirma raporunda belirtilmesi ve ¢alismanin arastirmacinin sahsi goriisiinden etkilenmeden

objektif bir sekilde yiiriitiilmesi gerekmektedir (Baltaci, 2018; Denzin ve Lincoln, 2008).

Bu arastirmada, benzer arastirmalara 1sik tutabilmesi amaciyla kuramsal cergeve,
arastirma yontemi, arastirmacinin konumu, veri toplama ve veri analizi asamalar1 detayli bir
sekilde incelenmistir ve rapor edilmistir. Veri analizinde ortaya c¢ikan goriigler ve
iliskilendirilen kategoriler frekanslarina bakilmaksizin ayrintili bir sekilde okuyuculara
sunulmustur. Calisma tarafsiz bir sekilde yiiriitiilmiistiir. Arastirma sonucu elde edilen ham
veriler, ilerleyen donemlerde konuyla alakali diger ¢alismalarda incelenmek iizere arastirmaci

tarafindan 0zel kutular igerisinde muhafaza edilmektedir.

3.5. Verilerin Analizi

Nitel veri analizine baslamak icin Oncelikle saflagtirilmalidir. Nitel verilerin
saflastirilmast arastirmaci i¢in daha uzun ve sabir isteyen bir siirectir. Arastirmaci nitel veri
setini lizerinde daha kolay calisabilecegi bir forma doniistiirmelidir (Heritage, 1984; Jupp,
1996). Nitel veri analizi farkli tiirden yontem ve uygulamalarla yapilabilse de uygulama ve

yorumlama agisindan ¢ogunlukla Miles-Huberman (1994) modeli kullanilmaktadir.

Bu modele gore, sosyal olgular arasinda, temellendirilebilir ve duragan sosyal olgulari
birlestirebilen bir diizene ve ardisikliga sahip iligkiler kurulabilir. Bu iligkiler biitiinii ‘askin
gercekcilik’ olarak adlandirilmaktadir. Bu modele gore yapilan analiz: verilerin diizenlenmesi
veya azaltilmasi, verilerin sergilenmesi, sonuglarin tasvir edilmesi ve dogrulanmasi olarak
tasarlanan ii¢ temel asamayi igcermektedir (Macdonald ve Tipton, 1996; Woffitt, 1996;
Cresswell, 2003; Baltaci, 2017).

Nitel arastirma verileri, hacimce oldukga biiyiik olabilmektedir. Ilk tahlilde birbirinden
iliskisiz gibi goriinen ¢ogu veri, sistematik bir diizenleme ile bigimlendirilmelidir (Strauss,
1987). Arastirmaci verileri azaltirken kendine 6zgii stratejileri de kullanabilir.

Miles-Huberman modelinde veri azaltma sureci analiz boyu devam etmektedir ve

aragtirmact siire¢ boyunca git-gel yaparak veri setine siirekli olarak erismektedir. Veri

azaltilmasi, verileri kavramlara doniistiirme ve kavramlardan genel agiklamalara gitme gibi
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analizin sonraki adimlarinda da yapilmaya devam eder (Glesne ve Peshkin, 1992; Miles ve
Huberman, 1994; Keller, 1995; Cresswell, 2003; Baltaci, 2017). Boylesi bir sirekli
azaltmanin nedeni, somut verilerden soyut kavramlara ulasmanin zorlugudur. Nitel arastirma
verileri somuttur ve bu somut yapilardan daha soyut genellemelere gidilmesi, tiimevarimer bir

soyutlamay1 gerekli kilmaktadir.

Miles ve Huberman tarafindan veri setini bi¢imlendirmeye iligkin gelistirilen stratejiler:
kodlama ve not alma olarak belirlenmistir. Kodlama veri setini iligkileri bakimindan pargalara
ayirma veya analiz etme; not alma ise veri setine iligkin yeni sentezler olusturacak sekilde

verileri detaylandirma, anlamlandirma islemidir.

Miles-Huberman modeli nitel veri analizinde kodlama, analizin sonraki asamalarina
yon veren ilk ve en énemli adimdir. Verilerin azaltilmasi ve sunulmasi asamalarinin bir 6n
kosulu olan kodlama, nitel analizi baslatan ve analiz boyunca farkli asamalarda devam eden
islemlerdir (Ragin, 1995). Kodlamada veriler, belirli isaret¢iler kullanilarak goriiniir hale
getirilir. Bunun yaninda kodlama, verilerin belli bir anlam biitiinliigiinii yakalamasini saglar,
kodlama ile veriler daha kolay bir sekilde kavramsallastirilabilir (Keller,1995). Kodlar;
verilere iliskin yonlendirici etiketlerdir. Cogu aragtirmaci kod dizilerine farkli ve kendilerine
0zgu isimler verebilmektedir. Bu anlamda kodlama 6znel bir niteleme siireci oldugu kadar,
farkli aragtirmacilar tarafindan ayni veri setinden benzer kodlamalarin yapilabilmesine olanak
saglayici bir genellige de sahip olmalidir. Bu 6zelligi ile kodlama hem arastirmaciya ve hem
de aragtirmaya dahil olabilecek durumda olan diger arastirmacilara hitap edebilmelidir

(Roberts ve Priest, 2006).

Kodlama ve not alma birlikte, Miles-Huberman modeli nitel analizin temellerini
olusturmaktadirlar. Genellikle verileri azaltmak amaciyla kodlama ile analize baglansa da
kodlama, not almanin siirece dahil edilmesinden c¢ok once gerceklestirilen bir islem de
degildir. Nitel analiz kurallara indirgenemez (Balci, 2015). Fakat bunun sadece bir istisnasi

vardir, bu kural da akla geldikge biitiin fikirleri kaydetmektir (Glaser, 1978).

Miles-Huberman modelinde veri sunum asamasini sonuglarin bigimlendirilmesi ve
dogrulanmasi asamasi takip etmektedir (Patton, 2002; Cresswell, 2003; Read vd., 2016).
Verilerden anlamli bir biitiin olusturmak ve arastirmanin ana sorunsali olan sosyal olgunun
¢Oziimii i¢cin anlamli biitiinciil sonuglara gitmek nitel veri analizinin son asamasidir. Bu
asamada aragtirmaci cesitli anlam olusturma stratejilerini kullanir. Arastirmaci, nitel analizin
erken asamalarinda verilere iliskin Oriintii ve temalar1 not etmelidir. Bdylesi bir kaydetme
davranigi, veriler arasindaki akla yatkinligin belirlenebilmesi i¢in yapilmaktadir (Read vd.,
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2016). Bununla birlikte verileri kiimeleyerek ¢esitli veri birikimleri olusturmak da énemlidir.
Arastirmaci kiimeledigi verileri (temalar), metafor olusturmak igin kullanabilir. Metaforlar,
arastirmacinin, arastirdigi probleme iliskin 6znel belirtecler olabilecegi gibi, verilerden elde
edilen alt diizey kavramlar ve kategoriler ile temalar1 da kapsayan bir gesitlilikte olabilir

(Marvasti, 2004; Shenton, 2004).

Nitel veri analizinde arastirmaci, verileri toplar, verileri azaltir, verileri kodlara ayirir
ve ayrilan kodlar1 sayarak belirli kategoriler olusturur. Daha sonra arastirmaci gruplanmis
kodlardan olusan kategorilerden temalar olusturur (Patton, 2002). Temalar arasindaki
iligkilerin incelenmesi ve karsilagtirmalar yapilmasi, nitel veri analizinde sonuclarin
bi¢cimlendirilmesi asamasinda gergeklesmektedir (Read vd., 2016). Temalar1 belirleyen
arastirmaci, temalar1 birbiri ile smiflayarak yani parcalardan biitiine giderek (tlimevarim)
faktorlere ulasmaktadir (Jupp, 1996). Faktorlere ayirma islemi, nicel bir yontemi andirsa da
esasen nitel veri analizinde faktorler, iist diizey soyut kavramsallastirmalardir. Bu 6zelligiyle
faktorler arasindaki var olan iliskilerin belirlenmesi de s6z konusudur (Merriam, 1998).
Birbiriyle ¢akisan veya kesisen faktorlerin tespit edilmesi ile mantiksal bir kavram dizgesi
olusturmak miimkiindiir. Mantiksal zincirler, nitel veri analizinin son asamasi olan kavramsal

tutarliligin belirleyicisidir (Shenton, 2004).

Nitel veri analizinin son agsamasi bulgularin dogrulanmasidir. Bulgularin dogrulanmasi,
elde edilen sonuglarin denenmesi ve onaylanmasiyla gergeklestirilebilir (Merriam, 1998).
Ayrica Merriam’a (2013) gore bir arastirmanin gegerligi ve giivenirligi 6nemli Olgilide
arastirmaci etigine baglidir. Bu baglamda ¢aligmanin verileri toplanirken etik kurallara uygun

tavir sergilenmistir.

Bu noktada arastirmaci, aragtirma verilerine geri donmeli ve verilerin kodlamalarini
kontrol etmelidir (Miles ve Huberman, 1994). Kodlar, kategoriler, temalar ve diger tiim
asamalar kontrol edildikten sonra, nitel veri analizi sonucu elde edilen sonuglarin, analize

sokulan veri setini temsil duzeyi belirlenebilir (Poggenpoel ve Myburgh, 2003).

Bu aragtirmada, goriisme formunda bulunan sorularla ilgili katilimc1 goriisleri
toplanarak betimsel analizle ¢oziimleme yapilmistir. Veri, birgok kelimeden olusan,
metinlerin i¢erdigini kategori etmeye yarayan yontemdir (Stemler, 2001). Elde edilen bulgular

betimsel analiz yoluyla ¢6zliimlenmis, tablolarla sunulmus ve yorumlanmastir.

Betimsel analiz, goriisme ve gozlem sonucu ulasilan verilerin bir ¢erceve igerisinde

dizenlenmesi ve anlamlandirilmasi ile yorumlanmis bir sekilde agiklanmasi ve sunulmasidir.
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Veriler daha oOnceden belirlenmis temalara gore smiflandirilir, kategoriler olusturulur,

Ozetlenir ve yorumlanir (Yildirim ve Simsek, 2021).

Calismada her katilimciya bir numara verilip goriisme dokiimanlar1 olusturulmustur.
Elde edilen veriler ve ¢calismanin kapsami dahilinde inceleme yapilarak boliimlere ayrilarak,
her bolimiin kavramsal ifade edildigi sekli ile adlandirilip kodlama yapilmistir. Arastirma
sorular1 ve kavramsal ¢erceve dikkate alinarak kod listesinde toplanan veriler incelendikten
sonra son sekil ortaya c¢ikmustir. Toplanan veriler ayri ayr1 gruplandirilarak ayrilmasi

sonrasinda kategoriler meydana gelmistir.

Kuramsal gerceve ve alt problemlere bagli olarak homojenlestirilerek verilerin nitelikli
bir sekilde orgiitlenmesi saglanmig ve elde edilen bulgular ¢6ziimlenmis ve yorumlanmistir.
Kodlamalarin yapilmasi ve temalarin olusturulmasi i¢in herhangi bir program kullanilmamus,
nitel arastirmanin dogas1 geregi verilerin sayisallastirilmasina sicak bakilmadigi ve nitel
verileri Oncelikle anlamak ve sonra da yorumlamak esas oldugu i¢in frekans ve ylizde

analizleri yapilmamastir.

Katilimcilarin cevaplart sade ve anlasilir olacak bir bicimde agiklanmistir. Goriisme
notlar1 tirnak icinde ve italik olacak sekilde, katilimcinin yazdig: sekilde ve hangi katilimciya

ait oldugu tirnak ve parantez iginde belirtilecek sekilde belirtilmistir. Kodlama sistemi

asagidaki gibidir;
‘...(Cl1)” ‘...(S1:1)”
‘...(C2:2). “...(82:2)’
C: Cografya Ogretmeni S: Sosyal Bilgiler Ogretmeni

1: 1 numarali katilimci

2: 2 numaral: katilimei

Betimsel analiz i¢in arastirma sorularindan ve arastirmanin kavramsal ¢ercevesinden
hareketle veri analizi i¢in bir g¢erceve olusturulmus, bu g¢erceveye gore verilerin hangi
kategoriler altinda toplanacagi ve diizenlenecegi belirlenmistir. Olusturulan ¢erceveye gore
elde edilen veriler ayrintili bir sekilde okunarak cerceve disinda kalmayacak sekilde
diizenlenmistir. Ayrica, sonuglar yazilirken kullanilacak dogrudan alintilar ve giiclii 6rnekler
de secilmistir. Elde edilen ve diizenlenen veriler tanimlanmig, dogrudan alintilarla
desteklenmis, nitel arastirma siirecinin gerektirdigi asamalardan gecirildikten sonra
arastirmact tarafindan bulgularin  yorumlanmasi, agiklanmasi, iliskilendirilmesi ve

anlamlandirilmasi yapilarak sonuclar elde edilmistir. Herhangi bir program kullanilmamustir.
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BOLUM IV

BULGULAR

Bu bolimde ogretmenlere goriisme sorularina verdikleri yanitlardan elde edilen
bulgular, goriismelerden elde edilen verilerden olusturulan kategoriler ve gortisler tablolar

halinde gruplandirilmis, analiz edilerek yorumlanmis ve ¢dziimlenmistir.

4.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ‘‘Sosyal bilgiler ve cografya égretmenlerinin

dogal afet algilariyla ilgili diisiinceleri ve goriisleri’’.

4.1.A. Ogretmenlere ‘‘Sizce dogal afet nedir?”” hususundaki diisiinceleri ve goriisleri

sorulmustur. Diisiinceleri ve goriisleri Tablo 4.1.A.’da sunulmustur.

Tablo 4.1.A. Ogretmenlerin dogal afetle ilgili diisiinceleri ve giriigleri

Kategoriler  Gériisler Ogretmen
Goriisleri
(C1-200 / S1-150)
1.Dogal Afet *Dogal ve insan kokenlidir afetlerdir.
Nedir? *Tamamen dogadan kaynakl afetlerdir.
*Onemli oranda insan kontrolii diginda gergeklesen, bilyiik 6lgekli tehditlerdir.
*Mal ve can kaybina yol acan dogadan kaynakli olaylardir.
*Diinyamizin olusum ve degisim siire¢lerinde meydana gelen bir takim olaylardir.
*Cevreye zararlari olusan, canlilarin basta insanlarin hayatlarmin son bulmasina
yol agan, normal isleyislerine engel ¢ikaran olaylardir.
*Normal akisin disinda sira dis1 meydana gelen olaylar biitiiniidiir.
*Doga olaylarinin ortalama seyrinin iistiinde ya da altinda ger¢eklesmesidir.
*Doganin eski halini almasi, kendisini tamamlamasidir.
*Doga dengesinin bozulmasi olay:idir.
*Doganin beklenen tahribatinin, insanin sorumsuzluguyla birlesmesi durumudur.
*Engellenmesi miimkiin olmayan, kontrol edilemeyen dogada meydana gelen bazi
olaylar.
*Gergeklestiginde insanlarin garesiz ve yardima muhtag kaldigi olaylara denir.
*Hayat1 olagan akisindan aniden ¢ikaran, gerekli tedbirlerin alinmamasi halinde
siddeti artan, dogal kaynakl her tiirlii afete denir.
*Dogada nadir olusan, insanlarin malina veya canina zarar veren dogal olaylara
denir.
*Dogada yasam siireci igerisinde yasami olumsuz etkileyen ve bu olumsuzluk
stirecinin verdigi zararlarin normale doniismesinin ¢ok zaman almasi, doga
dengesinin bozulmasi olayidir.
*Afet, onlem alinmasina ragmen gergeklesen doga olaylaridir.
2.Afetin Dogal  *Cevreye zararlar olusur. 5 goriis halinde
Hayata *Hayat1 olagan akigindan aniden ¢ikarir. gruplandiriimistir.
Etkileri *Maruz kalanlari agisindan her anlamda bir yikimdir.
*Afet durumu dogay1 tekrar tekrar sekillendirir.
*Doga dengesinin bozulmasi olayidir.
3.Afetin Beseri  *Insanlarin yasamini, gevreyi ve ekonomiyi etkileyen ani ve yikici etkileri olur. 21 goriis halinde
Hayata *Etkisi, beseri hayatin her yoniinde fazlaca hissedilir. gruplandirilmistir.
Etkileri *Yagami olumsuz etkiler.
*Insam ve insan faaliyetlerini olumsuz etkiler.
*Insanlarda kalic1 ya da iz birakan zararlari, yikic1 etkileri olur.
*Insanlart her tiirlii- fiziksel, ruhsal, zihinsel vb.- olumsuz etkiler.
*Insanlarin malina veya canina zarar verir.
*Maddi - manevi ¢ok biiyilk yikimlar getiren, can kayiplarina, yasam alanlarinin
yok olmasina neden olur.
*Insanin ihmal edilmisliklerini yerle bir eder.
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*Canlilarin bagta insanlarin olmak iizere hayatlarinin son bulmasina yol agar,
normal isleyislerine engel cikarir.

*Binalari, alt yapiy1 ve insanlar etkiler.

*Afetler insan1 dogrudan ve dolaylh olarak etkiler.

*Dogal afetlerin insan yasantisinda fiziksel, sosyolojik ve psikolojik etkisi bulunur.
*Can ve mal kaybina sebep oldugu i¢in psikolojik olarak travmalara sebep olur.
*Deprem sonrasi kaybetme korkusu, kaygi bozuklugu, stres, siirekli ayni duyguyu
yasama korkusu.

*Mal ve can kaybi yagayabilir. Endise, korku, tziintii, 6fke, uyku giicligii, icine
kapanikligy, sinirlilik vb. etkileri olur.

*Dogrudan etkilenmesi halinde canini, malini, sevdiklerini, ¢aligmalarini kaybeder
ve kalic1 bedensel veya psikolojik travmalar edinir.

*Dogal afetler mal ve can giivenligini tehlikeye siiriikler.

*Dogal afetler insanlarin hayatlarini dolayh olarak ya da dogrudan etkiler. *insanin
6liimiine sebep olabilir. Insanin normal hayat akisin1 bozar hatta tiimden degistirir.
*Dogal afet olmasi ya da olma ihtimali insanlar1 yasadiklari bélgede psikolojik
olarak etkilemektedir. Korku, kaygi, panik, ve 6fke duygusu gelistirebilir.

*Kendini glivende hissetmez.

4 Beseri *Dogal olayin afete doniismesi ve etki derecesini ilizerindeki beseri kosullar 5 goriis halinde
kosullarin belirler. gruplandirilmugtir.
afete etkileri *Insan afetlerin olusumuna etkide bulunur.

*Insan kaynakl olaylar afetlerin artmasina neden olmustur.

*Insanlarin  yasanabilecek olaylar1 gbz oniinde bulundurmayip, tedbir

almamasindan kaynaklanir.

*Dogal afeti insan hizlandirir. Dogal afete karsi tedbirler alabilir. Afetlerin

boyutlarini aldig1 ya da almadig: tedbirlerle azaltip arttirabilir.
5.Bilinen dogal *Deprem, volkanizma, tsunami, yangin, sel, ¢1g, firtina, hortum, heyelan / toprak 3 goriis halinde
afetler kaymasi, erozyon, kuraklik. gruplandirilmastir.

*Dogal afetlerinde gesitleri var. insan kaynakli, jeolojik ya da teknolojik afetler vb.

*Yasadigimiz cografyaya gore dogal afetlere karst olusturdugumuz farkindalik da

degisebilir. Sel felaketinin en sik yasandigi bolgelerde yasayanlar icin en biiyiik

dogal afet sel felaketi iken, deprem felaketinin ¢ok sik yasandigi bolgelerde

yasayanlar i¢in dogal afet denince ilk akla gelen depremdir.

Tablo 4.1.A. incelendiginde Ogretmenlerin ‘‘Sizce dogal afet nedir?”” Sorusu ile ilgili

diistinceleri ve goriisleri 5 ayr1 kategoride sunulmustur.

Her kategoriye ait cografya ve sosyal bilgiler 6gretmeni katilimcinin goriisii ayri1 ayri
alimmustir. Katilimer goriiglerinin agagidaki bicimde okunmast;

*(C3,1) - 3 nolu cografya dgretmenin, 1 nolu kategoriye ait goriisii,

*(C200,2)- 200 nolu cografya d6gretmenin, 2 nolu kategoriye ait goriis,

*(S18,1)-18 nolu Sosyal bilgiler 6gretmenin, 1 nolu kategoriye ait goriis(,

*(S150,2)-150 nolu Sosyal bilgiler 6gretmenin, 2 nolu kategoriye ait gorisii,

Katilimer 6gretmenlerin goriislerinden bazilarina asagida yer verilmistir:

“Tamamen dogadan kaynakli, Insan kontrolii disinda gerceklesen biiyiik dlcekli olaylar,
tehditlerdir’’. (C3,1)

“Meydana geldiginde ¢evreye zararlari olusan, canlilarin basta insanlarin olmak iizere
hayatlarimin son bulmasina yol agan, normal isleyislerine engel ¢ikaran olaylara dogal afet

diyoruz’’. (C134,1)
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““Dogal ve insan kékenlidir. Doganin beklenen tahribatinin, insanin sorumsuzluguyla
birlesmesi durumudur’’. (C50,1)
““Insan kontrolii disinda gelisen, can ve mal kaybina yol agan olaylardir’”’. (518,1)
“*Insanlarin dogaya olan zararlarindan sonra doganin insana bir cezasi’’. (5125,1)
“Afet durumu dogayi tekrar tekrar sekillendirirken, insanin ihmal edilmisliklerini de yerle bir
eder’’. (C55,2)
““Maruz kalanlart agisindan her anlamda bir yikimdir’.(C130,2)
““Doga dengesinin bozulmast olayidr’’.(S119,2)
““Afet durumu dogayi tekrar tekrar sekillendirir’’.(S55,2)
“Insanlart her tiirli- fiziksel, ekonomik, siyasal, zihinsel Vb.- olumsuz etkileyen doga
olaylaridir’’.(C19,3)
““‘Sonucunda maddi- manevi ¢ok biiyiik yikimlar getiren, can kayplarina, yasam alanlarinin
yok olmasina, insanlarda ciddi psikolojik rahatsizliklara vb. neden olurlar’®.(C53,3)
““Insanlarin malna veya camina zarar verir. Dogal afet insanlar iizerinde yikici etkileri olan
bir dogal olusumdur’’.(S117,3)

“Meydana geldiginde cevreye zararlart olusan, canlilarin basta insanlarin olmak iizere
hayatlarinin son bulmasina yol agan, normal isleyislerine engel ¢ikaran olaylardwr’’ .(S53,3)

““Insanlarin yasanabilecek olaylari goz oniinde bulundurmayip, tedbir almamasindan
kaynaklanir’’.(C5,4)

““Dogal olayin afete doniismesi ve etki derecesini iizerindeki begeri kosullar belirler’”.(C50,4)
““Insan kaynakl olaylar afetlerin artmasina neden olmustur’” .(519,4)

“*Insamin sorumsuzlugu ve doganin tahribati, afetlerin olusmasina neden olmustur’’.(S1,4)
““Dogada meydana gelen toprak kaymasi, heyelan, hortum, firtina, volkanizma gibi olaylara
denir’’.(C12,5)

“Yasadigimiz cografyaya gore dogal afetlere karsi olusturdugumuz farkindalik da
degisebilir. Sel felaketinin en sik yasandigi bolgelerde yasayanlar igin en biiyiik dogal afet sel

felaketi iken, deprem felaketinin ¢ok sik yasandigi bélgelerde yasayanlar icin dogal afet
denince ilk akla gelen depremdir’’.(C102,5)

““Depremler, tsunamiler, firtinalar, seller, kuraklik ve volkanik patlamalar dogal afetlere
ornektir’’.(S23,5)

“Farkli bolgelerimizde farkli afet tiirleri goriiliir. Depremler en yaygin ve en etkili dogal
afetlerdendir. Ic Anadolw’da kuraklik, Dogu Anadolw’da kar yayislar: ve ¢ig felaketleri,
Karadeniz’de asirt yagislar ve toprak kaymasi daha etkilidir. Ormanlarin tahrip edilmesi,

heyelan, erozyon, seller, kuraklik, yanginlar, ¢ig Ulkemizde gorilen afetlerdendir’’.(S95,5)
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4.1.B. Ogretmenlere “‘Insan dogal afetler ile iliski kurar m1? Insanin dogal afetler ile kurdugu

iligkiler nelerdir? Sorusu yoneltilmistir. Diisiinceleri ve goriisleri Tablo 4.1.B’de sunulmustur.

Tablo 4.1.B. Ogretmenlerin Insan dogal afetler ile iliski kurar mi? Insamin dogal afetler ile
kurdugu iligkiler nelerdir? Hususundaki diisiinceleri ve goriisleri

Kategoriler  Goriisler Ogretmen
Goriisleri
(C1-200 / S1-150)

1.insan Dogal  *Kurar. Insan dogal afetlerle iliski kurar.
Afetle iliski *Dogal afetlerle iliski kisiye gore degisir. 10 goriis halinde
Kurar m? *Olumlu iliskiler kurar. gruplandirilmistir.
*Olumsuz iliskiler kurar.
*Insan yasadig1 cografyada etkili olan dogal afetlerle iliski icindedir.
*Insanlar dogal afetlerle karsilikl1 etkilesim icerisindedir.
*Doga ile uyum iginde yasamak zorunda olan tim canlilar gibi insan da iliski
kurmak zorundadir.
*Insan dogal afetlerle iliski kurar. Tarihi donemler icinde de hep kurmustur.
*Insan yasadig1 bolgede bulunan dogal afet ya da afetlerle iliski kurmaktadir.
*Elbette insan doganin bir parcasidir.

2.insanmn *Insanlar bulunduklar1 cografi sartlara gére dogal afetlerle iliski kurar.

Dogal Afetle *Dogal afetler ile yan yana olmamiz dolayistyla iliski kurar. 50 goriis halinde
Kurdugu *Dogal afetlere maruz kalan insanlarda stres, depresyon, kaygi gibi duygusal gruplandiriimistir.
iliskiler rahatsizliklarin yaninda ekonomik zorluklarla da karsilagir.

*Dogal afetler insanlar1 issiz, evsiz birakabilir.

*Insanlarin dogal afetle kurabilecegi tek iligki onlar1 tanimak ve énlem almaktir.
*Dogal afetlerin olusmasinda genisleyen evrenden kaynakli etkiler kadar insan
faktorii 6nemli bir yer tutmaktadir. Yapilagma, tahribat, bilingsiz tiketim.

*Insanlar dogal afetleri dogrudan veya dogal olarak etkiler.

*Insan dogadan bagimsiz diisiiniilemez.

*Insan doganin bir pargasidir.

*Doga ve doga olaylariyla siirekli etkilesim halindedir.

*Dogal afetlerden etkilenip zarar goriir. Maddi ve manevi kayiplara ugrar.

*Baz1 dogal afetleri tetikleyicidir.

*Olumsuz iliskiler kurar. Olumsuz, negatif etkilenir.

*Yerlesim yerlerini dogal afete gore belirler.

*Afetler bireylerde stres, depresyon, kaygi ve travma sonrasi stres bozuklugu gibi
psikolojik sorunlar ve sosyal etkiler yaratir.

*Afet sonrast en temel ihtiyaclardan olan temiz su, tuvalet, banyo, hijyen
malzemeleri, besin, barinak gibi etmenlere ulagsamama sosyal, bedensel, ruhsal
sagligi tehdit eder.

*Hirsizlik, gasp gibi suglarda artis gergeklesir.

*Yakinlarini kaybedenler yas siireci daha da uzar.

*Insanlarin dogal afetlerle iliskisi miimkiin oldugunca 6nleme niteligindedir.
*Dogal afetleri tetikleyici etkiler insanlar tarafindan daha fazla yapilmaktadir.
*Yasadig1 sehri birakip bagka bir yerde yagsamay1 bile secebilir.

*Deprem olan bdlgelerde daha dayanikli ve usuline uygun yapilar yapar.
*Volkanik faaliyetlerin oldugu bélgelerde goézlemevi kurar ve bu bolgelerde
peribacalari, verimli topraklardan, volkanik taslardan yararlanir. Toprak kaymasi
ve heyelan olan bolgelerden uzak durur, toprak kaymasi ve heyelan1 durdurucu
faaliyetlerde bulunabilir.

*Insan yasadig1 afetin derecesine ve canimin ne kadar yandigma gore ancak iliski
kurabilir. Duyarli olmaya ¢alisilan bir toplumda duyarsizligimizin iist sathasini
yasamaktay1z.

*Insan hayatin1 dogrudan veya dolayli yoldan etkileyen bir durum oldugundan,
insan dogal afetle iligki kurar.

*Insan dogal afetlerle ic ice yasar. Faaliyetleri etkileyen ve etkilenen kisidir.
*Dogal afetler 6ncesinde 6nlemler alir, egitim alir.

*Dogal afetlerin zararlarindan korunmak i¢in dogal afetle iliski kurar.

*Dogal afeti 6nceden bilmeye yonelik ¢aligmalar insanin afetlerle iligkisini gdsterir
*Olumlu ve olumsuz diigiinmelidir. Olumlu; dogal afetler ekonomik anlamda
firsatlar dogurur. Olumsuz; Psikolojik anlamda ciddi sorunlar yaratir.

*Geg¢miste bazi inanglarda doga olaylar1 Tanri’nin insanlara davranis bigimi olarak
degerlendirilmis, inanglar ve manevi degerlerle iligkilendirilmistir.

*Insan dogal ¢evrenin icinde yasar.
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3.insan Dogal
Afet lligkisinde
Dikkate
Alinmasi
Gereken
Hususlar

*Dogal afetlerden olumsuz yonde etkilenir. Yanlis uygulamalar dogal afeti
hizlandirir, etkisini artirir.

*Dogal afetler ile kurulan iliskiler genellikle o afetle hayatin bir doneminde
kargilasma sonrasi travmatik bir sekilde olmaktadir.

*Insanlarda stres, kayg, psikolojik sorunlara sebep olur.

*Can ve mal kaybina sebep oldugu i¢in fiziksel, psikolojik ve sosyal etkileriyle
birlikte insanlarin yasamlarini degistirebilir.

*Dogal afetlerin zararlarinda birinci dereceden etkilidir. Heyelan artmasinda,
tagkinlarin zararli olmasinda insanlarin yapmis oldugu galismalar, plansiz, bilim
dig1 uygulamalardir.

*Marag depremini yasayan biri olarak depremlere karsi ilgim artt1. Binalarin yapisi,
kag katli oldugu, kag yillik oldugu vs.

*Insan dogal afetlerle iliski kurar. Mesela, buzullarin erimesi, sicakligin artmasi
orneklendirmeler yapilabilir.

*Depreme dayanikli yapilar olusturmasi, egimli arazilerde yerlesme ve
yapilasmadan uzak durulmasi.

*Diinyamizda normal isleyisi gere§i meydana gelen dogal olaylar, insanlarin
tedbirsizligi, onlem almamas1 vb. nedenlerden dolay1 afete can ve mal kayiplarina
yol acarak afetlere doniismektedir.

*Bu iligki insanlarin dini inang sistemleri gelistirmesine de etki etmistir. Bu etkiden
kurtulmak i¢in ¢ogu zaman adaklar adamis ya da kurbanlar sunmustur.
Giiniimiizde bile dogal afet oldugu zaman birgok insan Tanrinin cezalandirdigini
diisiinmektedirler. Bunun derecesi insanlarin egitim diizeyi ile ilgilidir. Ulkemizde
biiyiik bir kesim depremler sonucu boyle diisiinmektedir.

*Insanin dogal afetlerle kurdugu iliski kendi cevresini cografi acidan analizi
yapilarak bilgi sahibi olur.

*Dogal afetlerin meydana geldigi ortamda karsilikli etkilesim var. Ornegin
depremle ig ice yasiyoruz, gerekli tedbirleri almiyorsak sonuglarina katlaniyoruz.
*Insamin yasadig1 bolgede afet olabilme ihtimalini diisiinmesi her daim o afet ile
iliskili bile yasam kurgusu iginde olacagini ifade eder.

*Yapmis oldugumuz doga tizerindeki etkilerin doganin dengesini bozdugu iligkisi
kurulur. Omegin, sularm kirlenmesi ve susuzluk olusmasi, ormanlarin tahrip
edilmesi, erozyon ve topak kaymasi olusmasi gibi.

*Insan yaptig1 faaliyetlerin biiyiik bir kismuini dogayla icice yaptigindan ve doganin
bir pargast oldugundan, meydana gelen dogal afetler insan1 dogrudan
etkilediginden insan dogal afetlerle iliski kurar.

*Insan-dogal afet iliskisine sel ve taskinlar sonucu tarim arazilerinin sular altinda
kalmasi, evleri su basmasi, ulasimin aksamasi, kuraklik sonucu tarimsal {iretimin
azalmasi, erozyon sonucu toprak kaybi, heyelan sonucu olusan zararlar bazi
orneklerdir.

*Insamin dogal afetlerle iliskisi, dogal afetlere kars1 farkindaligi ile ilgilidir.
*Bireyin dahil oldugu toplumun veya toplulugun egitim seviyesi farkindaligini
belirler. Egitim orani ve kalitesi arttikga dogal afetlere karsi farkindaligr da artar.
*Afetler insan1 dogrudan etkiler.

*Salt dogal afetleri degil tim doga olaylarini anlamaya ¢alismali ve dengeli bir
yasam kurmalidir.

*Toplumlarin, dogal olaylarin varligini kabullenmeli ve beseri olarak afetlerle
yasamay1 6grenmesi ve buna gore dnlemler almasi gerekmektedir.

*Hazirlik, miicadele ve kurtarma, iyilesme ve iyilestirme caligmalariyla afetlere
kars1 ¢aba harcarlar.

*Afetlerin olusumu, verebilecegi zararlari 6nleme yollari i¢in uzman ekipler
bulunmalidir.

*Dogal afetlerin insan yasantisinda fiziksel, sosyolojik ve psikolojik etkisi bulunur.
*Afetler meydana geldikten sonra insanlarin sosyal hayatlarinda negatif etkiler,
psikolojik sikintilar, travmalar yasayabilmektedir.

*Dogal ¢evrenin ahengi ile uyumlu oldugu siirece afetlerin azami ve yikicr etkisi
en aza inmis olur.

*Yasadig1 sehri birakip baska bir yerde yasamayi bile segebilir.

*Can ve mal kaybina sebep oldugu icin psikolojik olarak travmalara sebep olur.
*Deprem sonrasi kaybetme korkusu, kaygi bozuklugu, stres, stirekli ayni duyguyu
yasama korkusu.

*Bazen insan dogal afeti yasar, mal ve can kaybi yasayabilir. Bazen endise, korku,
iiziintii, 6fke, uyku giicligi, i¢ine kapanikligi, sinirlilik vb. etkileri olur.

*Bilingli olan kisiler imkanlar elverdigi dlciide yerlesecegi oturacag: konutu, ili,
ilceyi segerken deprem riskini goz 6niine alip ona gore karar verir.

*Bilingli olmayan insan ise neden oldugu dogal afetin farkina bile varmadan
yangina, kazalara, savasa bile neden olabilir.

*Can ve mal kaybma ugramamak icin depreme karsi tedbir alir, yanardaglara

30 goriis halinde
gruplandiriimistir.
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4.insan
faaliyetlerinin
dogal afetlere
etkisi

dikkat eder, kasirga ve sellerden korunmaya ¢alisir.

*Dogal afetler insanlarin hayatlarini dolayli olarak ya da dogrudan etkiliyor.
*Deprem, sel ya da toprak kaymas: insanlar1 evinden yurdundan alikoyabilir.
Insanin &liimiine sebep olabilir. Insanin hayat akisin1 bozar hatta degistirebilir.
*Insan dogal gevrenin icinde yasar. Bu dogal gevrenin icinde ekonomik ve sosyal
faaliyetlerini gergeklestirir. Bu ¢evrede meydana gelebilecek bir dogal afet
yasamint dogrudan etkiler. Deprem, toprak kaymasi, sel gibi afetler nedeniyle can
ve mal kayiplari yasanir. Bu nedenle bu afetlere karsi 6nlemler almaya calisir.
*Ona uyum gostermek zorundadir. Dogal afetin tiirline goére yasamini,
faaliyetlerini adapte eder ya da afetlerden ciddi zarar goriir. Deprem bdlgelerinde
tek katli ahsap binalarda yasamak 6rnek verilebilir.

*Doga kendini yeniden sekillendirirken insan kurgusu yapilari da muhakkak ki
negatif anlamda etkileyebilir. Ancak bu sure¢ sadece negatif yonde ilerleyecek
diye bir kaide yoktur.

*Bina insa ederken, sehir planlamasi yaparken, hukuk kurallarini olustururken,
evini dizayn ederken birgok alanda dogal afetleri dikkate almak zorundadir.
*Kurdugu iligki olasi afetlerde en az zararla ¢ikip, hayatta kalabilmesini saglayacak
coziimler gelistirme yetenegidir. Depreme dayanikli binalar insa etmek, tsunami
uyari sistemleri, afet sonras1 arama-kurtarma faaliyetleri icra edebilmek, erozyonla
mucadele yontemleri gelistirmek vb. gibi yontemleri bu tiirden iliskiler olarak
niteleyebilirim.

*Dogal afetler insan yagsamini ve sosyo-ekonomik faaliyetlerinin tamamini etkiler.
Insan dogal afetlerden olumsuz etkilendigi gibi afetlere yonelik 6nlemler alir ve
yasam alanini ona gore belirleyebilir.

*Eger bir felaket yagamissa, hayatinin her aninda 6nlem almaya galisir.

*Sel ve tagkin bolgelerinde evlere su basmasi ve egimli yerlere evlerin kurulmasi.
Deprem bolgelerinde yiiksek katli evlerin yapilmamasi ve evlerin prefabrik ya da
celik konsorsiyon yapilmasi.

*Insanlarla dogal afetler tarih boyunca i¢ ige yasamistir. Oyle dogal olaylar
olmustur ki milyonlarca insan canmi kaybetmis, tarifi zor maddi kayiplar
yasamustir. Bu ylizden insanlarda dogal afetlere karsi adeta gardini almustir.
*Devletler biinyesinde bircok kurum ve kuruluslar olusturmus. Dogal afetleri
onceden tahmin etme ve sonrasinda acabilecegi zararlar1 en aza indirmek i¢in ciddi
cabalara girmistir.

*Dogada goriilen afetler yasam alanina gore degiskenlik gosterir. Yasam
alanlarinda olugabilecek afetler i¢in insanlarin hazirlikli olmasi afetleri tanimasi
iliski kurmasina olanak saglar.

*Dogal afet olmas: ya da olma ihtimali insanlar1 yasadiklari bolgede psikolojik
olarak etkilemektedir.

*Korku, kaygi, panik, ve 6fke duygusu gelistirebilir. Kendini giivende hissetmez.
*Dogal afeti insan hizlandirir. Dogal afete karsi tedbirler alabilir. Afetlerin
boyutlarini aldig1 ya da almadig tedbirlerle azaltip arttirabilir.

*Dogal afetlerin olusmasinda genisleyen evrenden kaynakli etkiler kadar insan
faktorii 6nemli bir yer tutmaktadir. Bilingsiz yapilagma, orman alanlarmin yok
edilmesi, su kaynaklarmin bilingsiz kullanilmasi (Konya’da meydana gelen
obruklar).

*Afetlerle ilgili yeterince toplumsal farkindalik yasadigimizi diisiinmiiyorum.
*Afetlerin ¢ok yikict etkileri oldugunu goriiyoruz, ancak afet sonrast her sey
normalmis gibi yagsamaya devam ediyoruz.

*Afet sonrasi olusan fiziksel yaralanma, 6liimler, maddi kayiplar beraberinde aile
ve birey ruh sagligint da olumsuz etkilemekte, bu sekilde yasama uyum saglamak
oldukea kaygi verici de olabilmektedir.

*Dogal afetlerin ve etkilerinin artmasmnin nedeni tamamen insan kaynaklidir.
Insanm dogaya yanls miidahaleleri, yasam alanlarinin tahrip edilmesi, kaynaklarimn
bilingsizce kullanimi maalesef dogal afetlerin yikici giiciinii arttirmaktadir.

*Bu iligki {ilkelerin gelismislik durumuna goére degisir. Gelismis iilkeler dogal
afetlerle olumlu galigmalar yaparak can ve mal kaybini azaltabilir.

Insanlar dogal afetlerin etkisini azaltmak icin siirekli bir ¢aba igerisindedir.
*Doganin yeterince taninmamasi ve yanlig iliski kurulmasi nedeniyle insan faktorii
dogal afetleri baglatan ya da etkisini arttiran bir role sahip olabilir.

*Dogal afetleri tetikleyici etkiler insanlar tarafindan daha fazla yapilmaktadir.
*Dogal olayin afete doniismesi ve etki derecesini iizerindeki beseri kosullar
belirler.

*Insanlarin gegmiste yiiksek yerlere evlerini yapip ovalarda tarim yapmalar bunu
gosterir. Ancak niifus arttikca para kazanma hirst ile artik bunlar gbz ardi
edilebiliyor.

*Dogal afetlerin meydana gelmesinde, toplumsal yapi ve toplum ahlakinin
bozulmasinin etkili oldugu goriisii, yanlis bir diisiincede olsa ileri siiriilmektedir.

24 goriis halinde
gruplandirilmigtir.
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5.Dogal
afetlerin
onlenebilirligi

*Insan kaynakl olaylar afetlerin artmasina neden olmustur

*Insanlarin fosil yakit kullanmast kiiresel iklim degisimine neden olur.

*Bu kurulan iliski maalesef afetin boyutunu ve sonucunda ortaya cikan hasari
arttirmakta veya azaltmaktadir.

*Insan, yapmus oldugu yanlisliklarla dogal afetlere davetiye cikartir ya da
hizlandirir.

*Dogal afetler insan kaynakli da olabilir. Mesela; orman yanginlari.

*Tnsan dogal afetler ile yasanuni siirdiirebilmeye calisir. Tedbir ve almabilecek
onlemler ile hazirlikli olas1 gerekir.

*Insan kaynakli olmayan dogal afetlerde ise insan psikolojik olarak etkilenir.
*Stres bozuklugu, kaygi ve depresyon gibi olumsuz etkileri goriilebilir.

*Dogal afetlerin olusumunda insanlarin katkilar1 vardir. Sel, erozyon gibi.
*Insanlarin hatalar1 dogal afetleri tetikler, afetlerde insanlarin malinin, canmin yok
olmasina sebep olur.

*Insanlarin faaliyetleri dogal afetlerin yasanmasina neden olabilmektedir. Ornegin
agirt yagiglarla olusan selin dere yataginda yapilan evleri yikmasi, saglam
yapilmayan binalarin depremle yikilmasi gibi drnekler verilebilir. Bu afetlerde can
ve mal kayb1 yasanmaktadir.

*Insanlarin dogal afetlere etkisi beseri ve ekonomik etkiler sayilabilir.

*Sel ve taskin yataklarinin igine yerlesim yerlerinin kurulmasi. Akarsu yataklarinin
daraltilmasi, barajlar yapilmasi sel taskinlarina sebep olabilir.

*Deprem bolgelerine saglam olmayan yapilarin insa edilmesi depremin etkilerini
arttirir.

*Ormanlarin tahrip edilmesi; heyelan, erozyon ve sellere neden olur.

*Gelismis tilkelerde insanlar dogal afetleri normal karsilayabilmektedir.

*Afetleri tanimaya ve anlamaya yo6nelik calismalar ve 6nlem almaya iliskin yapilan
islerdir.

*En eski medeniyetler dolayisiyla baktigimizda yerlesim yerlerini kendileri i¢in
daha giivenli olan yerleri segmislerdir.

*Niifusun artmasi, gelisen teknoloji dolayisiyla insanlar saglam yapilar insa etmeyi
bilmislerdir.

*Afetlerin etkisini azaltmak ve 6nlemek icin micadele yontemleri gelistirir.
*Dogal afetlerin yaygin oldugu yerlerde insanlar dogal afetlerle birlikte yasamayi
ve dogal afetlere kars1 koymasini dgrenirler.

*Yasamsal faaliyetlerimizde, yerlesme secimi, ekonomik etkinliklerimiz hatta
sosyal faaliyetlerimizde dogal afetlerle iliski kurarak onlara gore planlama
yapmalry1z.

*Afet, onlem almmmasma ragmen gergeklesen doga olaylaridir. Afetin olumsuz
etkilerine karsi 6nlem alinabilir. Ama her zaman tam manasiyla bu miimkiin
olmayabilir.

*Afetlerin olasi zararlari alinan 6nlemlerle azaltilabilir.

*Dogal afet aninda sansiniz, sakinliginiz ve bulundugunuz yer belirleyici oluyor.
*Insanlar olaylara mitolojik olarak bakmaya devam etmektedir.

11 goriis halinde
gruplandirilmistir.

Tablo 4.1.B. incelendiginde Ogretmenlerin ‘‘insan dogal afetler ile iliski kurar m1? Insanin

dogal afetler ile kurdugu iligkiler nelerdir?”” Sorusuna ilgili goriisleri 5 ayr1 kategori seklinde

sunulmustur.

Katilimci 6gretmenlerin bu konudaki goriislerinden bazilarina asagida yer verilmistir:

“Kurar. Insanlar dogal afetlerle iliski kurar’®.(C12,1)

““Insan dogal afet ile iligki kurar. Insanlik tarihi bagladigi andan itibaren dogamn bir parcasi

oldugu i¢in dogal afetler ile insan arasinda etkilegsim her daim olmustur’’.(C144,1)

“Insan dogal afetlerle iliski kurar. Bu iliski iilkelerin gelismislik durumuna gore degisir.

Geligmis tilkeler dogal afetlerle olumlu ¢alismalar yaparak can ve mal kaybini azaltabilir’’.

(C194.1)
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““Doga ve doga olaylariyla siirekli etkilegim halindedir’’.(S6,1)

“Doga ve doga olaylariyla siirekli etkilesim halindedir. Insanlar bulunduklari cografi

sartlara gore dogal afetlerle iliski kurar’’.(S33,1)

*‘Kurmasi gerekir ki daha bilin¢li olup onlemler almali ve dogayr korumali’’.(5120,1)

““Insanlar dogal afetleri dogrudan veya dogal olarak etkiler’’.(C19,2)

““Insan dogadan bagimsiz diisiiniilemez’’.(C28,2)

““Dogal afetlere maruz kalan insanlarda stres, depresyon, kaygi gibi duygusal rahatsizliklarin

yamnda ekonomik zorluklarla da karsilasir. Ozellikle fakirler, yashlar, cocuklar, engelliler bu

durumdan daha cok etkilenir. Dogal afetler insanlart issiz, evsiz birakabilir. Dogal afetler

insanda stres, kaygi, travma olarak yansir. Psikolojik sorunlar ortaya ¢ikar. Afet sonrasi en

temel ihtiyaclardan olan temiz su, tuvalet, banyo, hijyen malzemeleri, besin, barinak gibi

etmenlere ulasamama sosyal, bedensel, ruhsal saghg tehdit eder. Hirsizlik, gasp gibi

suglarda artig gerceklesir. Yakinlarini kaybedenler yas siireci daha da uzar.”’(C141,2)
““Insanlar dogal afetleri dogrudan veya dogal olarak etkiler’’.(S10,2)

““Dogal afetlerden etkilenip zarar goriir. Maddi ve manevi kayiplara ugrar’.(S47,2)

““Insan dogal afetlerle i¢ ice yasar. Her zaman hem faaliyetleri etkileyen, hem de etkilenen

kisidir’’.(S145,2)

“Hazirlik, miicadele ve kurtarma, iyilesme ve iyilestirme ¢alismalariyla afetlere karsi ¢aba

harcarlar’’.(C7,3)

“Insandan ziyade insanhigin yani toplumlarin, dogal olaylarin varligim kabullenmeli ve

beseri olarak afetlerle yasamayr 6grenmesi ve buna gére onlemler almasi gerekmektedir’.

(C33,3)

““Dogal afetler mal ve can giivenligini tehlikeye siiriiklerken, insan afetlerin olusumuna etkide

bulunur’’.(C180,3)

““Dogal afetlerin insan yasantisinda fiziksel, sosyolojik ve psikolojik etkisi bulunur’.(S9,3)

““Bazen insan dogal afeti yasar, mal ve can kaybi yasayabilir. Bazen endise, korku, tiziintii,

ofke, uyku giicliigii, icine kapanikligi, sinirlilik vb. etkileri olur’’.(S31,3)

““Dogal afetler insanlarin hayatlarin dolayli olarak ya da dogrudan etkiliyor. Deprem, sel ya

da toprak kaymast insanlart evinden yurdundan alikoyabiliyor. Hatta ¢ogu insanin éliimiine

sebep olabiliyor. Insanin normal hayat akisimi bozar hatta tiimden degistirir’’.(595,3)
“Insanlarin dogal afetlere etkisi beseri ve ekonomik etkiler sayilabilir. Sel ve taskin
vataklarinin icine yerlesim yerlerinin kurulmasi. Akarsu yataklarimin daraltilmasi, barajlar
vapilmasi sel tagkinlarina sebep olabilir. Deprem bolgelerine saglam olmayan yapilarin

insa edilmesi depremin etkilerini arttirir. Ormanlarin tahrip edilmesi; heyelan, erozyon ve
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sellere neden olur’’.(C112,4)

“Insanlarin faaliyetleri dogal afetlerin yasanmasina neden olabilmektedir. Ornegin asiri

vagislarla olugan selin dere yataginda yapilan evleri yikmasi, saglam yapilmayan binalarin

depremle yikilmasi gibi 6rnekler verilebilir. Bu afetlerde can ve mal kaybt yasanmaktadir’.

(C116,4)

““Can ve mal kaybina ugramamak icin depreme karsi tedbir alir, yanardaglara dikkat eder,

kasirga ve sellerden korunmaya ¢alisir’’.(C190,4)

“Insan dogal afetlerle iliski kurar. Bu iliski iilkelerin gelismislik durumuna gore degisir.
Gelismis iilkeler dogal afetlerle olumlu ¢alismalar yaparak can ve mal kaybin
azaltabilir’*.(S50,4)

““Dogal afetlerin olusumunda insanlarin katkilari vardir. Sel gibi, erozyon gibi. Insanlarin
hatalart dogal afetleri tetikler, afetlerde insanlarin malimin, canmimin yok olmasina sebep
olur’’.(S118,4)

““Elbette insan dogamin bir parcasidir. Dogal afetlerin olusmasinda genisleyen evrenden
kaynakl etkiler kadar insan faktorii onemli bir yer tutmaktadwr. Bilingsiz yapilasma, orman
alanlarimin yok edilmesi, su kaynaklarimn bilingsiz kullanilmas: (Konya’da meydana gelen
obruklar)’’.(S135,4)

““Geligmis iilkelerde insanlar dogal afetleri normal karsilayabilmektedir’’.(C14,5)

“Yasamsal faaliyetlerimizde, yerlesme se¢imi, ekonomik etkinliklerimiz hatta sosyal
faaliyetlerimizde dogal afetlerle iligki kurarak onlara gére planlama yapmalyyz’’.(C120,5)
“Afet, onlem alinmasina ragmen gergeklesen doga olaylaridir. Afetin olumsuz etkilerine karsi
Onlem alinabilir. Ama her zaman tam manasiyla bu miimkiin olmayabilir. Afetlerin olasi
zararlart alinan énlemlerle azaltilabilir’’.(C128,5)

““En eski medeniyetler dolayisiyla baktigimizda yerlesim yerlerini kendileri icin daha giivenli
olan yerleri se¢mislerdir. Ancak niifusun artmasi, gelisen teknoloji dolayisiyla insanlar
saglam yapilar insa etmeyi bilmislerdir’’. (S21,5)

““Afetlerin etkisini aza indirmek ve énlemek i¢in miicadele eder. Yontemler gelistirir’’. (5S32,5)
“Dogal afetlerin yaygin oldugu yerlerde insanlar dogal afetlerle birlikte yasamay:

ogrenirler. Dogal afetlere karsi koymasini 6grenirler’.(S48,5)
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4.2. ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular ‘‘Sosyal bilgiler ve cografya dgretmenlerinin

okullarda dogal afetlerle ilgili cahiymalara yonelik goriisleri’.

4.2.A. Ogretmenlere ‘‘Derslerinizde dogal afetlerle ilgili ders miifredatin1 ve dgretim bigimini

yeterli buluyor musunuz? Nasil olmasini istersiniz? Liitfen anlatimz’ hususunda goriisleri

sorulmustur. Tablo 4.2.A’de 6gretmenlerin diisiince ve goriisleri yer almaktadir.

Tablo 4.2.A. Ogretmenlerin Derslerinizde dogal afetlerle ilgili ders miifredatini ve ogretim
bicimini yeterli buluyor musunuz? Nasul olmasini istersiniz? Liitfen anlatiniz. Hususundaki
diisiinceleri ve goriisleri

Kategoriler

1.Ders
Miifredatimin
Yeterliligi

Goriisler

*Hayir. Yeterli degil. Yeterli bulmuyorum. Yetersiz buluyorum.

*Dogal afetler miifredatimizda yer almiyor.

*Yetersiz diisiiniiyorum, hatta hi¢ yok.

*Ders miifredatinda dogal afetlere ayrilan boliim ve igerigini yetersiz buluyorum.
*Dogal afetlerin konu olarak anlatildigi dersimde bile miifredatin yetersiz
oldugunu diisiiniiyorum.

*Dogal afetler ile ilgili yeterli bilgi ve ders saati ayrilmamustir.

*Dogal afetlerle ilgili miifredat goériiniiste yeterli olsa da, gorsellik ve alansallik
acisindan yetersiz.

*Ders miifredatinda dogal afetlere ayrilan boliim ve icerigini yetersiz buluyorum.
*Dogal afetler gliniimiizin ve insanligin en bilyiik sorunlarindan birisidir.
*Sicakligini hep korumasi sebebiyle de biiyiik 6nem arz etmektedir. O yiizden de
miifredatimizda gereken 6zenin gosterilmesi gerekir.

*QGiincelligini her daim koruyan bu konu i¢in miifredata bir takim etkinliklerin
eklenmesi gerektigine inantyorum.

*Derslerde dogal afet konusu miifredatlar da yeterince yer almiyor.

*Yetersiz bence. Daha ayrintili bir sekilde olabilir..

*Derslerimizde dogal afetlerle ilgili ders miifredatini ve 6gretim bigimini yeterli
bulmuyorum.

*hkkkhkkhkhkkhkhkhkkhkkhkhkkhkhkhkkhhkhkkhkhkhkkhhkhkhhkhkkhkhkhkkhhkhkhhkhkkhhkkhkhhkkhkhhkkhkhhkkikhhkkikhhkhkhhkkikhhkkikkx

*Yeterli. Yeterli buluyorum. Konu anlaminda yeterli buluyorum.

*Miifredat yeterli ama planlama yanlis.

*Dogal afetlerle ilgili ders miifredati ve Ogretim bigimi yeterlidir. Uygulamada
yetersizlikler gériilmektedir.

*Miifredat igerisinde yeterince var olmasina ragmen ilgi cekmemektedir.

*Son yillarda gerek ders kitaplari, gerekse ders miifredatinda yapilan
giincellemelerle bu hususa yeterince yer verilmeye baslanmustir.

*Konular ders kitaplarinda yeterli diizeyde yer almaktadir. Ancak gorsel materyal
ve animasyonlarla desteklenirse daha uyarici nitelikte olabilir.

*Bilgi diizeyinde yeterli olsa da etkileri ve korunma yollar1 konusunda uygulamada
eksiklikler oldugunu diisiiniiyorum.

*Konu anlaminda yeterli buluyorum. Ancak uygulama konusunda eksikler var.
*Dogal afetlerle ilgili konular yeterlidir. Ancak deprem konusu ozellik arz
etmektedir. Arazi ¢alismasinin yapilmasi daha uygun olacaktir.

*Dogal afetlerle ilgili miifredati yeterli buluyorum. Ancak ders kitaplarinda
genellikle son {inite olarak ele alinmaktadir. Bu nedenle ¢ok iizerinde durulmadan
islendigini diisiiniiyorum.

*Her ders kitabinin sonunda yer alan ¢evre ve toplum konusu i¢inde yer alan dogal
afetler konusu oldukga yeterlidir. Ornek olay ve yasanilan iilke kosullarina gore
uyarlanmasi gerekmektedir.

*Dogal afetlerle ilgili miifredat yeterli gibi ama sadece teoride kaliyor.

*Miifredat teorik olarak yeterli olabilir. Fakat yerinde incelemeler ve uygulamalar
icin yeterli gezi ve inceleme yapmaya imkan verecek sekilde uygulamalar igin
ortam hazirlanmalidir.

*Buluyorum. Ancak daha sadelestirilerek anlatilmalidir.

*Derslerdeki dogal afetler konusunun miifredatta yeterli agidan ele alindigini
distiniyorum. Ancak ders sayisinin az olmasi nedeniyle ¢ocuklar ile ¢ok fazla
tartisma yapilmiyor.
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Ogretmen
Goriisleri
(C1-200 / S1-150)

14 goriis halinde
gruplandiriimistir.
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16 goriis halinde
gruplandirilmistir.



2.Mifredatta
Gorilen
Yetersizlikler

3.0gretim
Biciminin
Yeterliligi

*Dogal afetlerin son {nitelerde degil, ilk baslarda verilmelidir. Konularin
durumuna goére uygulamalarinin da olmasi gerekir.

*En azindan ilk yardim egitimi olmasini isterdim.

*Planlama yanlis. Dogal afetler konusu son {inite yerine ilk iiniteye koyulmasi
gerekir.

*Tim smuflar diizeyinde ozellikle ilkokullarda baslayan lisede daha da kapsam
artirilarak devam etmesi gereklidir.

*[Ikdgretimden lise sona kadar derslerde islenmesi gerekiyor. Daha yogun bir
sekilde miifredata eklenebilir.

*Mufredat sadece ezbere bilgi vermektedir.

*Uygulama, uygulayici, en 6nemlisi 6grencilerin bu konuya ilgisi ¢ok yetersiz.
*Sadece sosyal bilgiler ve cografya derslerinde islenen bu konular daha fazla ele
alinmali.

*QGenelde son {initede yer aldigi igin bazen g¢esitli aksakliklar nedeni ile
yetismeyebiliyor. Ozellikle deprem konusu daha ayrintil miifredatta yer almal.
*Gorsellik ve alansallik agisindan yetersiz.

*Genelde son fiinitede yer aldigi igin bazen gesitli aksakliklar nedeni ile
yetismeyebiliyor. Ama Ozellikle deprem konusu daha ayrintili miifredatta yer
almali.

*{Ikokuldan itibaren planli bir sekilde miifredat programina alinip dogal afet bilinci
ogrencilerde olusturulmali.

*Etkileri ve korunma vyollar1 konusunda uygulamada eksiklikler oldugunu
diistiniiyorum.

*Miuifredat sadece ezbere bilgi vermektedir.

*Uygulama, uygulayici, en 6nemlisi 6grencilerin bu konuya ilgisi ¢ok yetersiz.
*Ttm konulara deginilen ve ¢6ziim yollarini anlatan gorsellerle desteklenmelidir.
*Daha sosyal hayat 6rnekli olmasi gerekiyor. Cocuga bu duygular1 yasatmak
gerekiyor.

*Dogal afetleri anlatacak olan ders, teorik bilginin Otesinde pratik deneyimle
gugclendirilmelidir. Zaten genel olarak bunu tum dersler igin sdyleyebiliriz.
*Ozellikle kiiresel bir etkiye sahip olan iklim degisikligi ve degiskenligi ile ilgili
konularm daha ¢ok yer almasi gereklidir.

*Dogal afetler cografyasi adinda zorunlu bir ders olmali.

*Sadece sosyal bilgiler ve cografya derslerinde islenen bu konular daha fazla ele
alinmali.

*Diger disiplinlerle iligki kurulmalidir.

*Tiim brang miifredatlarinda ciliz’i oranda olsa da yeri olmali.

*Daha ayrintili, uygulamali ve ilk konular arasinda olmali. Ciinkii sonlara dogru
ogrenciler okula gelmiyor ve Ogretmen yiizeysel anlatiyor. Cok Uzerinde
durulmuyor.

*Dogal afetlerle ilgili gercek hayattan 6rnekler arttirilabilir.

*Miifredat igerisinde yeterince var olmasina ragmen ilgi cekmemektedir.

*Teorik kismu eksik, dogal afetlerden korunma yollarinin iglevselligi yetersizdir.
*Kazanimlar ile verilen ders saati siiresi yeterli degildir.

*Dogal afetler ile ilgili miifredat sadece 9 ve 10 siniflarda yer aliyor. 11 ve 12
siniflarda cografya dersi segmeli ve ¢alistigim okulda 12 sinifta cografya dersi yok.
*10 ve 11 siniflarda dogal afetlerle ilgili miifredat konular1 var. Bunun yeterli
olmadigin diisiiniiyorum.

*Dogal afetlerle ilgili miifredat yeterli gibi ama sadece teoride kaliyor. Biraz daha
basit ve uygulanabilir olmasi daha yararli olacaktir.

*Miifredatta bu konu en sona birakilmis. Cocuklarin tam tatil moduna girdigi
doneme. Bu nedenle verimli bir sekilde islenmiyor. Ve maalesef ne kadar 6rnegini
de gostersek gegmise dair empati kurulamadigi igin dnemsenip tedbir alma yoluna
gidilmedigini diisliniiyorum.

*Dogal afetler gliniimiizin ve insanligmm en biiyiik sorunlarindan birisidir.
*Sicakligimi hep korumasi sebebiyle de biiyiik 6nem arz etmektedir. O yiizdende
miifredatimizda gereken 6zenin gosterilmesi gerekir.

*Lise miifredatimizda 10 sinif Cevre ve Toplum iinitesi ad1 altinda ve 12 sinifta ise
Ekstrem Doga Olaylar baslig: altinda yiizeysel olarak islemekteyiz.

*QOgretim bicimi eksik kalmaktadir.

*Deprem aninda ve sonrast i¢in yapilan agiklamalar yetersiz.

*Tatbikatlar amacina uygun degil.

*Yapilan tatbikatlarin yeterli olduguna inanmryorum. Bunlar1 yasamayan insanlar
6nemini anlamiyor.

*Uygulama konusunda eksikler var.

*QOgretim bicimini yeterli bulmuyorum. Mevcut yapisiyla yetersiz.

*Egitimin her kademesinde yeni kazanimlar ve davranislar kazandirilmalidir.
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4.0gretim
Biciminde
Gorllen
Yetersizlikler

5.Mifredat ve
Ogretim
Biciminin
Nasil  Olmasi
Gerektigiyle
ilgili Goriisler

*QOkullarda sadece bilgi ve teori kismu veriliyor. Olayin canli yasantist gorseli, saha
go6zlemi verilmiyor.

*Kuru, i¢i bos bilgilerden vazgegilmelidir.

*Daha ayrintili, uygulamali ve ilk konular arasinda olmali. Ciinkii sonlara dogru
ogrenciler okula gelmiyor ve Ogretmen ylizeysel anlatiyor. Cok {izerinde
durulmuyor.

*Konu olarak egitim Ogretim siirecinin son zamanlarina kalmasit konuya olan
ilginin ve dikkatin azalmasina neden olmaktadir. Dogal afetler konusunun siirecin
icine yayilarak belirli araliklarda 6grencilerin katilimiyla islenebilir.

*Aslinda cografya derslerinde bu konular var ancak hep son konular oldugu igin
cogunlukla yeterince anlatilamryor.

*Uygulamada yetersizlikler gérilmektedir. Uygulama konusunda eksikler var.
*Tirkiye gibi dogal afet potansiyeli yiiksek olan iilkelerde bu konular, sonugtan
sebebe dogru anlatilmalidir.

*Her bir olayr enine boyuna arastirmak ve agiklamak olanagi saglanmalidir.
*Sirekli bilgiler glincellenmesi gerekmektedir.

*Bizde o alg1 olusturulamiyor. Gegistirerek egitim veriyoruz.

*[nsanin doga ile uyumlu yasamasi gerektigini agiklamaliyiz.

*Afet bilinci yeterince verilmiyor ve eksik.

*Ders olarak islenmesinde ziyade en azindan bir dénem afetlerle ilgili bilgi,
farkindalik ve hazirlik ayrica afet sonrasi yapilmasi gerekenlerin 6grencilere
gosterilmesi gerekir.

*Konu yilsonuna geldigi i¢cin yeterince iglenmiyor.

*Deprem aninda ve sonrast i¢in yapilan agiklamalar yetersiz.

*Sadece deprem aninda yapilacaklar kisminda saklanmaya yonelik agiklamalar
yapiliyor. Derslerde depremin veya dogal afetin neden-nasil oldugu, neler
yapilmasi gerektigi konusunda daha ger¢ekei agiklamalar yapilabilir.

*Qkullarda siren calip 6grencileri bahgeye indirmenin ya da ¢ok-kapan sisteminin
hayat kurtarmadigini ne yazik ki gordiik ve yasadik.

*Bir afet durumunda tahliye, toplanma ve s1ginma agisindan yetersiz buluyorum.
*Ogretim bigimi olarak eksikler var.

*Etkilerinin artirilmasi gerekiyor.

*Ders kitaplarinda genellikle son iinite olarak ele alinmaktadir. Bu nedenle ¢ok
iizerinde durulmadan islendigini diisiniiyorum.

*QGliniimiiz cografya miifredatinda maalesef dogal afetler yiizeysel islenmektedir.
*Dogal afetler konusunun konu anlatim saatini ve Ogretim bicimini yeterli
bulmuyorum.

*Deprem konusu 6zellik arz etmektedir. Arazi ¢alismasinin yapilmasi daha uygun
olacaktir.

*Derslerimizde dogal afetlerle ilgili ders miifredatin1 ve 6gretim bigimini yeterli
bulmuyorum.

*Daha sadelestirilerek anlatilmalidir.

*Ders sayisinin az olmasi nedeniyle ¢ocuklar ile ¢ok fazla tartisma yapilmiyor.
*Ben depremi birka¢ defa yagsamig bir insan olarak biling (farkindalik) olusturmak
icin ugrastyorum.

*Dogal kaynaklar, gilincel ¢evre sorunlari, dogal hayat alanlarinin tahribi, gevre
kirliligi vs. konularinda yeri geldigi zaman bilgi verip, derslerde farkindalik
olusturmaya caligsak ta sadece ders saati olarak yeterince bu konular iizerinde
gereken bilinglendirmeyi yapamiyoruz.

*Etkileri ve korunma yollart konusunda uygulamada eksiklikler oldugunu
diistinliyorum.

*Mevcut miifredat uygulamali hale getirilmelidir.

*Uygulamali egitim verilmesi Onerilir. Simiilatorlerle sadece deprem egitimi
verilen okullar oldugunu sosyal medyada goriiyoruz. Oysa sel, erozyon, volkanik
patlama, yang1 vb. iginde egitimler canlandirarak verilmelidir.

*Okulda umursanmayan bilgilendirmeler kadar Universitelerde kolon kesmenin,
malzemeden ¢almanin ne kadar yanlis oldugu anlatilmali.

*Simule edilebilseydi daha hissedilebilir ve gergekei olabilirdi. Videolardan
yararlansak da yaparak yasayarak 6grenme kadar etkin olmadigi bir gercek.

*Kuru, i¢i bos bilgilerden vazgegilmelidir.

*Dogal afetler aninda neler yapilmasi gerektigi pratige dayali 6gretilmelidir.

*Daha sosyal hayat 6rnekli olmasi gerekiyor. Cocuga bu duygulari yasatmak
gerekiyor.

*Ttim konulara deginilen ve ¢6ziim yollarini anlatan gorsellerle desteklenmelidir.
*Dogal afetleri anlatacak olan ders, teorik bilginin &tesinde pratik deneyimle
glclendirilmelidir. Zaten genel olarak bunu tim dersler igin sdyleyebiliriz.

*Her y1l miifredatta uygun bir zaman ayrilip tilkeden 6rneklerle ve gelecekte tekrar
yasanmamasi i¢in gerekli biling verilerek islenmelidir.
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*Qzellikle kiiresel bir etkiye sahip olan iklim degisikligi ve degiskenligi ile ilgili
konularin daha ¢ok yer almasi gereklidir.

*Bu konu ayr1 bir ders ve miifredat haline getirilebilir. Ayr1 bir ders olmasini
isterim. Ciinkii Tiirkiye bir dogal afet iilkesidir. Onceligimiz olmahdir.
*Ogrencilere ve topluma afet bilinci olusturmak igin teoriden pratige genis
kapsamli uygulamalar yapilmali.

*[lkokuldan son kademeye kadar ‘okul hayatin kendisidir’ gergevesinde STK’lar
ile igbirligine gidilerek afet dncesi-siras1 ve sonrasinda yapilacaklari teorik olarak
degil uygulamali bir sekilde egitim verilmesi gerekir.

*Afet egitimi ilkokul diizeyinde baslamali, her kademede devam etmeli.

*5. smif miifredatinda yer almakta, tiim sinif kademelerinde yer verilmesi daha
etkili olacaktir.

*Ulke gapinda ses getiren faaliyetlerle milli afet bilinci olusturulmalidir.

*Dogal afetler cografyasi adinda zorunlu bir ders olmal1 ve okutulmalidir.

*LGS ve TYT-AYT gibi sinavlarda soru konulmalidir.

*Bu konuda kesinlikle basli basina afet dersi miifredata konulmalidir.

*Bence Ozellikle herkes kendi yasadigi bolgenin dogal afet risk haritasini bilmeli.
Buna gore siirdiirebilir, dogru onlemler alinmali. Herkes neyi, nasil yapacagini
belli oranlarda bilmeli ve hangi kurumlara ne i¢in bagvuracagini bilmeli.

*Diger disiplinlerle iliski kurulmalidir.

*Ttim brans miifredatlarinda ciiz’i oranda olsa da yeri olmali.

*Dogal afetlerle ilgili gercek hayattan 6rnekler arttirilabilir.

*Miifredat icerisinde dogal afetlere yonelik onlemler ve dogal afet sirasinda
yapilacak pratiklere daha fazla yer verilmelidir.

*Dogal afetleri anlamak igin ii¢ boyutlu materyaller ya da arazi ¢aligmalar1 gerekir.
*Okullarda bu konularla ilgili seminer, film ve animasyon vb. faaliyetler
yapilabilir.

*Su soyle olur bu boyle olur deyip gegmemeliyiz. Cocuklara bunun bilincini daha
fazla asilamal1 ve bu konuyla ilgili ayr1 bir program uygulanmali.

*QOzellikle cografya derslerinde hem dgrenciler hem veliler bilgilendirilebilir.
*QOzellikle yasama yakinlik ilkesi geregi ogrenciler gerek dogada gerekse
simUlasyon araglariyla konuyu ve 6nemini yaparak yasayarak 6grenmeli.
*Miifredat icerisinde yeterince var olmasina ragmen ilgi ¢ekmemektedir. Son
yasadigimiz deprem felaketinden bile yeterince ders ¢ikardigimizi sdylemek
imkansizdir.

*Konunun ders igerisinde kalmasi, anlatilmasi yeterli degildir.

*Kagit tizerinde kalmamali, mutlaka i¢sellestirilmelidir.

*Dogal afetler ve g¢evreyle ilgili konular genellikle miifredatlarin sonunda yer
almaktadir. Siralamada degisiklik yapilabilir.

*Velileri de kapsayacak gekilde seminerler verilebilir.

*Dogal afetlerle ilgili herkesin temel bilgilere sahip olmasi gerekir.

*Cografya miifredatina dogal afetlerle ilgili konular eklenebilir.

*[Ikokuldan itibaren planli bir sekilde miifredat programina alimp dogal afet bilinci
ogrencilerde olusturulmali.

*Dogal afetler, cografya, jeoloji, meteoroloji, ¢evre bilimleri, sosyoloji ve
miithendislik gibi birgok farkli disiplini igerir. Bu nedenle derslerde ¢oklu disiplin
yaklagimi benimsenmeli ve farkli alanlardan bilgiler entegre edilmelidir.

*Egitim miifredatinda dogal afetlerle ilgili konularin daha kapsamli bir sekilde ele
alinmas1 6nemlidir.

*QOgrencilere dogal afetlerin nedenlerini, etkilerini, onlemlerini ve afet sonrasi
miidahale yontemlerini 6gretmek, toplumun genel afet bilincini artirabilir.

*Diinya dogal afetlerle ilgili olarak son yillarda felaketleri ardi ardina yastyor.
Biiyiik orman yanginlari, erozyon olaylart sonucu ¢dllesme vs. Bu konuda bilgi ve
biling kazandirmak i¢in ‘‘Dogal afetler ve korunma yollari’’n1 igeren farkli bir ders
konulmasi dnerimdir.

*Bu isi biraz daha ciddiye alarak, anlayarak, anlatmak ve belki simiilasyon
merkezleri gibi yerlerde yagsatmak gerekir.

*QOgrencilere ve topluma afet bilinci olusturmak icin teoriden pratige genis
kapsamli uygulamalar yapilmali.

*[lkokuldan son kademeye kadar ‘okul hayatin kendisidir’ gergevesinde STK’lar
ile isbirligine gidilerek afet dncesi-siras1 ve sonrasinda yapilacaklar: teorik olarak
degil uygulamali bir sekilde egitim verilmesi gerekir.

*Mutlaka liselerde ‘Afetler Cografyasi’ zorunlu ders olarak okutulmali.

*LGS ve TYT-AYT gibi sinavlarda soru konulmalidir.

*Tim sinif seviyelerinde cografya dersi zorunlu olmali.

*Daha fazla gorsel, daha fazla materyal, daha fazla yerinde gérerek 6gretim.
*Simiilasyon calismalar1 yapilabilir. Dogal afet simiilasyon alanlar olusturulabilir.
*Aylik her bir dogal afetlerle ilgili bir simiilasyon ¢alismasi dogal afet bilincinin
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6nemini vurgulayacagini diistiniiyorum.

*Dogal afetlerin 6nemini anlatmak i¢in bir 6 subat depremi, Bozkurt’taki sel ve
tagkinin olmasi gerekmez. Bu 6rnek olaylar iizerinden konulari ele aliyoruz. Dogal
afetlerin etkisini ve dnemini yerel yonetimlerin ve biinyesinde calisanlarin ¢ok iyi
bilmesi ve kurallara uymasi gerekir. Cok-kapan-tutunla olacak is degil.

*Sadece kitaptan okutulup dogal afet budur demek yerine arastirmalar, projeler
hazirlatilmali, okullarda seminer ve sunumlar yapilmalidir.

*Miifredatin son konusu degil, ilk konusu olmasi ve genisletilmesi gerekir.

*Konu ya da ders olmaktan ¢ikarilip biraz daha iizerinde durulmasi, gercek hayatla
baglanti kurulup hayatin bir pargasi olarak daha ¢ok tizerinde durulmasi gerektigini
distiniiyorum.

*En azindan 4 yillik lise 6gretiminde 2 y1l “Dogal afetler’ dersi olmasini isterdim.
Haftalik bir ders saati yeterli olur. Dogal afetleri fazla oldugu Tiirkiye’de bu dersin
olmasinin 6nemli oldugunu diisiiniiyorum.

*Dort seneye de yayilip ara ara hatirlatilmasini gerekli gorityorum.

*Ulke capinda ses getiren faaliyetlerle milli afet bilinci olusturulmaldr.

*Ulkemiz icin bilyik 6nem tasiyan dogal afetler konusunun ders yili basinda
islenecek sekilde planlanmasi gerektigini diigiiniiyorum. Ayrica uygulamali
depremden korunma tatbikatlar1 da yapilabilir.

*Dogal afet aninda sansiniz, sakinliginiz ve bulundugunuz yer belirleyici oluyor.
*Son yillarda afet bilincinin gelistirilmesine yonelik ¢alismalar hiz kazanmistir.
Derslerde daha ¢ok gorsellerden ve simiilasyon calismalarindan yararlanmak etkili
olabilir. Ornegin deprem ¢antas1 hazirlamal, ama hangi okulumuzda deprem
cantas1 bulunmakta bu da ayr1 bir konu. Ogrenileni uygulamak bu anlamda énemli.
*Basli basma tiim 6gretim kademelerinde zorunlu dogal afetler dersleri olmalidir.
Bu derslerde ilgili sivil toplum kuruluslart aktif rol alabilmelidir.

*Uygulama alaninda sorunlar var. Simiilasyon sistemiyle dogal afetlerin akilda
kalic1 hale getirilmesi gerekir.

*Her dogal afet tiiriiniin goriilme olasiliginin yiiksek oldugu yere gore tanitici ve
korunma yollarini kapsayan uygulamali egitimler verilebilir.

*Gelismis tilkeler kiigiik yastan itibaren ¢ocuklar: uygulamali olarak egitiyorlar ve
biling olusturuyorlar.

*Ancak gorsel materyal ve animasyonlarla desteklenirse daha uyarici nitelikte
olabilir.

*Derslerde dogal afetler konusu islenmekte fakat, iic boyutlu gorsel materyaller
veya daha fazla érnekleme (videolu anlatim vs.) yapilabilir.

*Her sene miifredata bir saat dahi olsa konmali. Boylece 6nemi ve tehlikesi hi¢bir
zaman akillardan ¢gikarilmamali.

*QGiincelligini her daim koruyan bu konu i¢in miifredata bir takim etkinliklerin
eklenmesi gerektigine inaniyorum. Bu konu ile ilgili olarak mufredatta AFAD,
AKUT, Kizilay, Meteoroloji, Planlama ve Zarar Azaltma Dairesi Baskanligi,
Miidahale Dairesi Bagkanligi, Iyilestirme Dairesi Bagkanligi, Sivil Savunma
Dairesi Bagkanligi ve Yonetim Hizmetleri Daire Baskanligi vb. kurum ve
kuruluslarin fonksiyonlar: ve 6nemi de anlatilmali.

*Derslerimizde miifredat ve 6grenim bigimi tamamen klasik, daha gorsel yiiklii ve
kiiciik gezilerle afet sonuglar1 gosterilip biling uyandirilabilir.

*QOgrencilerin deprem, yangin, firtina gibi her an gergeklesmesi muhtemel dogal
afetler konusunda daha duyarli hale getirilmesi ve bunlarla ilgili uygulamali
tatbikatlarin yeterli sayida yapilmasi gerekir.

*Dogal afetlerin son {initelerde degil, ilk baslarda verilmelidir. Konularin
durumuna gore uygulamalarinin da olmasi gerekir. Okullarda ve toplumda ciddiye
alinmamasi can ve mal kaybinin artmasina neden olmaktadir.

*Daha ¢ok bilgi verilmeli, insanlar daha ¢ok egitilmeli.

*Ornek olay ve yasanilan iilke kosullarma gore uyarlanmasi gerekmektedir.
*Yerinde incelemeler ve uygulamalar icin yeterli gezi ve inceleme yapmaya imkan
verecek sekilde uygulamalar i¢in ortam hazirlanmalidir.

*Akilli tahtalarda zenginlestirerek sunum (slayt) hazirlayarak bilgi aktarilabilir.
Dogal afetlerin yaygin olarak yasandigi bir cografyada yasiyoruz. Miifredatta daha
genis yer verilmeli, 6grenciler bilinglendirilmelidir.

*Her seyden 6nce insanlarimizda biling olusmast icin belirli bir sistem icerisinde
bilgilerin aktarilmasi, uygulamaya gegirilmesi ve toplumun geneline kapsayici
egitimlerin olmasi1 gerekmektedir.

*Egitim kurumlarimizda dogal afetleri kapsayan zorunlu egitimlerin (derslerin)
olmas: gerekmektedir.

*Daha bilimsel bir egitim 6gretim olmasi gerekir. Bu sadece bu konu ile sinirlt
degil. Tiim egitim 6gretim bilim onciiliigiinde olmali.

*Daha ayrintili bir sekilde olabilir. Her seyden 6nce bir deprem iilkesiyiz. Basta
ogrenciler olmak iizere ¢evremizdeki herkesin bu konuda daha duyarli olmasini ve
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bununla i¢ ice yasamamiz gerektigini bildirmemiz gerekiyor.

*Miifredatimizda 10. Siniflarda ve 9. Siniflarda ¢evre ve insan, dogal afet konulart
donem sonuna kondugundan gerektigi 6nemde islenemiyor. Se¢meli ders olarak
konulmas: islenmesi uygun olur. Uygulamali islenmesi, not kaygisi olmamasi
uygun olur.

*Cografya derslerinde dogal afetler konusunun tiim sinif gruplarinda 6zellikle 9 ve
10. Smuflarda genis sekilde ve uygulamali olarak anlatilmasi elzemdir. Her manada
aktif olabilecek bir afete hazirlikli olmanin 6nemini yakin zamanda yasadigimiz
deprem afetinde gordiik.

*Her tiirlii dogal afetin yasandigi iilkemizde dogal afetler konusunda bilgi
eksikligimiz ¢ok fazladir. Bulundugumuz bolgedeki dogal afetler konusunda
miifredata konularin eklenmesi gerekir.

*@Gorsel ve cevre incelemesi yapilmasi daha iyi olabilirdi.

*Basit diizeyde ve 6grencilerin dikkatini ¢ekecek igerikte degiller. Gergek yasama
daha yakin iceriklerle ve 6grencilere dogal afetlerin insan hayatina ve ekonomik
faaliyetlere olan zararlarini daha iyi anlatacak, 6nemini arttiracak ve Ggrencilerin
konuyu igsellestirip konunun kendi hayatinda da basina gelebilecek bir durum
oldugunu kavratmak gerekir.

*Tim siniflar diizeyinde dogal afetler konusuna yer verilmis. Teorik olarak verilen
bilgilerin, pratik alt yapisi, Ogretmen ve Ogrenci agisindan Ozendirilerek
guclendirilebilir.

*Okulda umursanmayan bilgilendirmeler kadar Universitelerde kolon kesmenin,
malzemeden ¢almanin ne kadar yanlis oldugu anlatilmali.

*Diinya dogal afetlerle ilgili olarak son yillarda felaketleri ardi ardina yasiyor.
Biiyiik orman yanginlari, erozyon olaylart sonucu ¢dllesme vs. Bu konuda bilgi ve
biling kazandirmak i¢in ‘‘Dogal afetler ve korunma yollart’’n1 iceren farkli bir ders
konulmasi 6nerimdir.

*Bu isi biraz daha ciddiye alarak, anlayarak, anlatmak ve belki simiilasyon
merkezleri gibi yerlerde yasatmak gerekir.

Tablo 4.2.A. incelendiginde Ogretmenlerin ‘‘Derslerinizde dogal afetlerle ilgili ders
miifredatin1 ve 0gretim bi¢imini yeterli buluyor musunuz? Nasil olmasim istersiniz? Liitfen

anlatimiz.”” Sorusuna yonelik diisiinceleri ve goriisleri 5 ayr1 kategori seklinde sunulmustur.

Katilimer 6gretmenlerin bu konudaki goriislerinden bazilarina asagida yer verilmistir:

“Haywr, yeterli degil, yeterli bulmuyorum, yetersiz buluyorum’’.(C1,1)

“Yeterli bulmuyorum. Okullarda sadece bilgi ve teori kismi veriliyor. Olayin canli yasantisi
gorseli, saha gozlemi verilmiyor’’.(C169,1)

““Yeterli. Yeterli buluyorum’’.(C17,1)

““Dogal afetlerle ilgili ders miifredati ve ogretim bicimi yeterlidir. Uygulamada yetersizlikler
gorilmektedir’’.(C148,1)

““Yeterli oldugunu diisiinmiiyorum’.(545,1)

““Bilgi duzeyinde vyeterli olsa da etkileri ve korunma yollart konusunda uygulamada
eksiklikler oldugunu diisiiniiyorum’’.(S117,1)

““Miifredat icerisinde yeterince var olmasina ragmen ilgi ¢cekmemektedir’’.(S19,1)

*“Konu anlaminda yeterli buluyorum. Ancak uygulama konusunda eksikler var’’.(546,1)
“Teorik kismi eksik, dogal afetlerden korunma yollarimin islevselligi yetersizdir. Miifredat
icerisinde dogal afetlere yonelik onlemler ve dogal afet sirasinda yapilacak pratiklere daha

fazla yer verilmelidir’’.(C9,2)
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““Dogal afetler ile ilgili miifredat sadece 9 ve 10 smniflarda yer aliyor. 11 ve 12 siniflarda
cografya dersi se¢meli ve calistigim okulda 12 sinifta cografya dersi yok’.(C13,2)

“Miifredat sadece ezbere bilgi vermektedir. Uygulama, uygulayici, en énemlisi ogrencilerin
bu konuya ilgisi ¢ok yetersiz’’.(C51,2)

“Egitim miifredatinda dogal afetlerle ilgili konularin daha kapsamli bir sekilde ele alinmasi
6nemlidir’’.(S23,2)

“Dogal afetler giiniimiiziin ve insanligin en biiyiik sorunlarindan birisidir. Sicakligini hep
korumasi sebebiyle de biiyiik onem arz etmektedir. O yiizden de miifredatimizda gereken
Ozenin gosterilmesi gerekir’’.(S110,2)

“Tatbikatlar amacina uygun degil. Yapilan tatbikatlarin yeterli olduguna inanmiyorum.
Bunlart yasamayan insanlar énemini anlamiyor’’.(C35,3)

““Ogretim bicimini yeterli bulmuyorum’’.(C116,3)

“Yalniz anlatim yontemiyle verilen bilgiler kisa bir siire sonra unutuluyor. Derslerin ogretim
bi¢iminin uygulamali, gorsel iceriklerle olmasi gerekir’’.(C206,3)

“Sadece deprem aminda yapilacaklar kisminda saklanmaya yonelik agiklamalar yapiliyor.
Derslerde depremin veya dogal afetin neden-nasil oldugu, neler yapilmasi gerektigi
konusunda daha gercek¢i agtklamalar yapilabilir’’ .(S24,3)

““Ogretim bicimi de eksik kalmaktadir’’ .(S55,3)

““‘Uygulama konusunda eksikler var’’.(S107,3)

“Bizde o algi olusturulamiyor. Gecistirerek egitim veriyoruz. Insamn doga ile uyumlu
yvasamasi gerektigini agiklamaliyiz. Afet bilinci yeterince verilmiyor ve eksik. Ders olarak
islenmesinde ziyade en azindan bir dénem afetlerle ilgili bilgi, farkindalik ve hazirlik ayrica
afet sonrasi yapilmasi gerekenlerin ogrencilere gosterilmesi gerekir’’.(C4,4)

“Grintimiiz cografya miifredatinda maalesef dogal afetler yiizeysel islenmektedir. Bence her
sene miifredata bir saat dahi olsa konmali. Bdylece onemi ve tehlikesi hicbir zaman
akillardan ¢ikarilmamaly’’.(C109,4)

““Dogal afetlerle ilgili miifredat goriiniiste yeterli olsa da, gorsellik ve alansallik a¢isindan
vetersiz. Tiirkiye gibi dogal afet potansiyeli yiiksek olan iilkelerde bu konular, sonugtan
sebebe dogru anlatiimalidir’’.(C152,4)

““Dogal kaynaklar, giincel ¢evre sorunlari, dogal hayat alanlarinin tahribi, ¢evre kirliligi vs.
konularinda yeri geldigi zaman bilgi verip, derslerde farkindalik olusturmaya caligsak ta
sadece ders saati olarak yeterince bu konular Uzerinde gereken bilin¢lendirmeyi yapamiyoruz
*.(C200,4)
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“Okullarda siren ¢alip ogrencileri bahgeye indirmenin ya da ¢ék-kapan sisteminin hayat
kurtarmadigini ne yazik ki gordiik ve yasadik’.(526,4)

““Tiirkiye gibi dogal afet potansiyeli yiiksek olan iilkelerde bu konular, sonugtan sebebe dogru
anlatilmalidir’’ .(S57,4)

““Konu olarak egitim ogretim siirecinin son zamanlarina kalmasi konuya olan ilginin ve
dikkatin azalmasina neden olmaktadir. Bunun icin dogal afetler konusunun siirecin igine
yayilarak belirli araliklarda ogrencilerin katilimiyla islenebilir’’.(S76,4)

“Okullarda sadece bilgi ve teori kismi veriliyor. Olayin canli yasantisi gorseli, saha gozlemi
verilmiyor’’.(S115,4)

““Mutlaka liselerde “Afetler Cografyast’ zorunlu ders olarak okutulmali’’.(C100,5)

““Dogal afetlerin son tinitelerde degil, ilk baslarda verilmelidir. Konularin durumuna gére
uygulamalarinin da olmasi gerekir. Okullarda ve toplumda ciddiye alinmamast can ve mal
kaybuin artmasina neden olmaktadir’’.(C116,5)

““Her seyden once insanlarimizda biling olusmasi i¢in belirli bir sistem icerisinde bilgilerin
aktartlmasi, uygulamaya gegirilmesi ve toplumun geneline kapsayici egitimlerin olmast
gerekmektedir. Haliyle egitim kurumlarimizda dogal afetleri kapsayan zorunlu egitimlerin
(derslerin) olmas: gerekmektedir’’.(C134,5)

““Konu ya da ders olmaktan ¢ikarilip biraz daha iizerinde durulmasi, gergek hayatla baglanti
kurulup  hayatin  bir pargasi olarak daha ¢ok iizerinde durulmasi gerektigini
diigtintiyorum’’.(C197,5)

““Ogrencilere ve topluma afet bilinci olusturmak icin teoriden pratige genis kapsamli
uygulamalar yapilmalr” .(528,5)

“Ilkokuldan son kademeye kadar ‘okul hayatin kendisidir’ cercevesinde STK’lar ile
isbirligine gidilerek afet oncesi-sirast ve sonrasinda yapilacaklar: teorik olarak degil
uygulamalr bir sekilde egitim verilmesi gerekir’’.(S89,5)

“Tiim swmiflar diizeyinde dogal afetler konusuna yer verilmis. Teorik olarak verilen bilgilerin,
pratik alt yapisi, 6gretmen ve 6grenci agisindan 6zendirilerek giclendirilebilir’”.(S115,5)
“Uygulamali egitim verilmesi onerilir. Simiilatérlerle sadece deprem egitimi verilen okullar
oldugunu sosyal medyada goriiyoruz. Oysa sel, erozyon, volkanik patlama, yangi vb. icinde

egitimler canlandirarak verilmelidir. Kuru, i¢i bos bilgilerden vazgegilmelidir’®.(S123,5)
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4.2.B. Ogretmenlere ‘‘Gérev yaptiginiz okullarda ders veya sosyal etkinlik kapsaminda dogal
afetler ile ilgili bir kuliip var miyd1? Siz aktif bir gorev alip, faaliyette bulundunuz mu? Liitfen
anlatimz.”” hususunda goriisleri sorulmustur. Ogretmenlerin g0riisleri Tablo 4.2.B.’de yer

almaktadir.

Tablo 4.2.B. Ogretmenlerin Gorev yapugimz okullarda ders veya sosyal etkinlik
kapsaminda dogal afetler ile ilgili bir kuliip var miydi? Siz aktif bir gorev alip, faaliyette
bulundunuz mu? Liitfen anlatiniz hususunda goriisleri

Kategoriler  Goriisler Ogretmen
Goriisleri
(C1-200 / S1-150)
1.Dogal *Hayir, Yok, Yoktu.
Afetlerle flgili ~ *Suan bulundugum okulda hali hazirda bu durum ile ilgili bir kuliip 15 gériis halinde
Bir Kulibiin bulunmamaktadir. gruplandirilmistir.
Varhg *Dogal afetlerle ilgili kuliip ¢aligmasina rastlamadim.
*30 yillik egitim yasantimda da hi¢bir zaman dogal afetler kuliibii olmadi.
*Dogal afet kuliibii yok.

*Aktif kulup yoktu.

*Maalesef basli bagina boyle bir kuliibiimiiz yok.

*Dogal afetlerle ilgili kuliip yoktur.

*Gorev yaptigim okullarda ders veya sosyal etkinlik kapsaminda dogal afetler ile
ilgili bir kuliip yoktu.

*Kuliip yok, olsa da kuliiplerin islemedigini hepimiz biliyoruz.

*Dogal afetlerle ilgili bir kuliibiimiiz maalesef olmadi.

*Gorev yaptigim okulda yok.

*Dogal afet kuliibii yok.

*Hay1r yoktu.

*hkkkhkkhkhkkhkkhkhkkhkkhkhkkhkhkhkkhkkhkhkkhhkhkkhkhkhkhhkhkkhkhkhkkhhkhkkhhkhkkhkhkhkhhkkkhhkkhkhhkkhkhhkkhkhhkhkkhhkikikkik *hkkkkkkhkkhkkikkikk

*Suan gorev yaptigim okulda afet hazirlik kuliibii bulunmaktadir.

*Okulumuzda afet ve acil durum kuluibu var. 13 goriig halinde
*Var, Vardi. gruplandirilmistir.
*Gegmis yillarda afet denilince akla sivil savunma kuliibii geliyordu. Simdi afet

farkindalik kuliibii var.

*Sivil savunma kuliipleri vardi.

*Gorev yaptigimiz okulda sosyal etkinlik kapsaminda sivil savunma kuliibii vardir.
*Okulumuzda sadece (bu konuda) sivil savunma kuliibu var.

*Okulumuzda boéyle bir kulip kurduk.

*Daha 6nce ¢alistigim okulda dogal afet ve savunma kuliibii kurmugtuk.

*Dogal afetler ile ilgili kuliip var.

*Calistigim okullarda, kuliiplerde, egitsel kol ¢alismalari kapsaminda vardi.
*Okulumuz dogal afet eksenli olmayip daha ¢ok sivil savunmaya yonelik dogal ve
beseri olay ve afetler i¢in olusturulan kuliip mevcuttur.

*Var. ““Afet hazirlhik Kuliibi’” ve ‘‘Cevreme duyarliyim, degerlerime sahip
¢ikiyorum kuliibii’” seklinde kuliiplerimiz var.

2.Dogal *Sivil savunma kuliibiinde yer aldim.
Afetlerle flgili  *Sivil savunma kuliibii var. 5 goriis halinde
Diger Hangi *Okulumuzda Yesilay, Kizilay, flkyardim Sivil Savunma gibi kuliipler yer almakta ~ gruplandirilmstir.
Kuliplerin fakat genel olarak deprem tatbikati yapmaktan dte yapilan higbir sey yok.
Oldugu *{zci Kuliibii

*Cevre kuliibii ad1 altinda kismen deginildi.
3.Kuliplerde *Aktif bir gorevde bulunmadim. Hayir. Aktif gorevim yok. 11 goriis halinde
Aktif Bir *Bulundugum gruplarda 6nem verilmedigi i¢in bir sey yapamadik. gruplandirilmistir.
Gorev Alma ve  *Aktif olarak gérev almadim.
Faaliyette *Aktif bir gorev olarak faaliyette bulunmadim.
Bulunma *Gorev almadim.

*Bu kuliipte gorev almadim.

*Hic kuluplere gitmedim. Cok da iistinde durmamuglardi.

*Ben de hicbir faaliyetten bulunmadim.

*Bir kuliipte gorev almadim.

*Aktif gorev almadim. Ciinkii, genellikle gezi inceleme kuliibiinde yer aldim
bransim geregi.

*Aktif gorev almadim.
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4.Kuluplerde
yapilan
faaliyetler

*Aliyorum.

*Eskiden sivil savunma kuliiplerinde gorev aldim. Ancak son yillarda smif
ogretmenligi ya da gezi kuliibiinde gorev aldim.

*lkyardim ekibinde gérev aliyorum.

*Bu kulubiin Gyesiyim.

*QOkullarda bu kuliiplerin bir¢ogunda yer aldim. Manavgat yangininda okulumuz
olarak sosyal yardim konusunda gorev aldim.

*Daha 6nce bu kuliibiin rehber 6gretmenligini yapmistim.

*Yangin ve deprem tatbikatinda aktif rol almig bulunmaktayim.

*Her y1l deprem tatbikat: etkinligine katilirim.

*Tatbikatlarda yer aldik.

*Bu kuliiplerde gorev almaktayim.

*Bu kulipte gorev aldigimiz siiresince Ogrencilere biraz daha ayrintili bilgi
vermekteyiz.

*QGorev yaptigim okulda sivil savunma kuliibiinde gérevliydim. Dénem igerisinde
ilk yardim, yangin sondiirme tatbikati yapilmisti.

*Kuliip 6gretmenligi yaptim. Tatbikatlarda aktif olarak gorev aldim.

*Bu kuliiplerin faaliyeti yil i¢inde birkag tatbikattan 6teye gegmiyor.

*Kendi kuliibiimde &grencilere yonelik afet farkindalik bilinci olusturmak igin
okulumuzda Alanya Alaeddin Keykubat Universitesi itfaiye boliimiinden 6gretim
iiyesine dgrencilere seminer verdirilmisgtir.

*Sadece yaptigimiz katildigimiz konferans ve seminerler var.

*Biiyilk orman yanginlari, Erozyon, deprem vs. konulari dile getirip biling
uyandirmaya ¢alistim.

*Afete hazirhk kuliibiinde gérev alip bir egitim 6gretim yili gerek tatbikatlar
gerekse de AFAD, itfaiye gibi kurumlarla isbirligi yapip seminerler diizenlemistik.
*Gegen yil kuliip 6gretmeni oldugum dénemde afet egitimleri ve tatbikatlarla
biling olugturmaya caligtim.

*Bazi zamanlarda deprem ve yangin tatbikati ger¢eklestiriyoruz. Pano ¢aligmalari
yaplyoruz.

*Sivil savunma kuliibii bu isi tistlenmis her yil tatbikat ve anlatimlar yapiliyor.
*Ayda bir kuliip Ogrencilerine slaytlar ve videolarla dogal afetler ile ilgili
seminerler verdim.

*Cevrede afetlere kars1 onlem amach agaclandirma galismalar1 yaptik.

*Birkag yil once de yangmna miidahale nasil yapilir diye bir itfaiye ¢aligmasi
yapildi.

*Planlamamizda bulunan yangin ve deprem tatbikatlarini okulumuzda
gerceklestirdik.

*Erozyonla miicadele seminerlerine katildim.

*zci kuliibii olarak TEMA vyiiriiyiislerine katildim.

*Y1l igerisinde ¢ok-kapan ve okul tahliye tatbikati yapiliyor.

*Yapilan uygulamalar yalnizca ‘yapildi’ ibaresi diisiilmek i¢in yapilan
calismalardan 6te olmamistir.

*Sosyal etkinlik kapsaminda c¢aligmalar yapiyoruz. Dogal afetler, ilk yardim ve
sivil savunma giinleri kapsaminda afet bilinci gelistirme ¢abalarinda
bulunmaktayiz.

*Daha onceki yillarda deprem ani1 ve sonrasinda yapilmasi gerekenler ile ilgili
tatbikatlara katildim. Bir tanesi gercege yakin bir sekilde yapildi, tatbikat amacina
uygun olarak gerceklesti.

*Depremlerin nedenleri, azalma yollar1 nelerdir seklinde arastirmalar yaptik.
*Tatbikatlar ve afetler haftasinda konusunda uzman kisiler okula getirilerek bilgi
veriliyor.

*Sivil savunma kuliibiinde deprem tatbikati, yangin tatbikati gibi faaliyetler
yapiliyor.

*Sene igerisinde bir yangin ve deprem tatbikat1 yapilmaktadir.

*Kuliip bagkani olarak 6grencilerimle AFAD ve Meteorolojiyi ziyaret etmistik.
*Araziye c¢iktigimizda erozyon ve heyelan konusunda Ogrencilere bilgi
verilmektedir.

*Sadece sivil savunma kuliibiimiiziin yapmus oldugu okul tahliye tatbikati ile yilda
bir defa gostermelik olarak depreme dikkat cekilmeye calisilmasi formaliteden
Oteye gegmemektedir.

*Ders agisindan dogal afetler konusunda bilinglendirmek amaciyla hem diinya hem
de ililkemiz agisindan giindem de olan ya da beklemekte olan dogal afetleri
Ogrencilerime aktarip onlarin sik sik fikirlerini olumlu ya da olumsuz yonleri
hakkinda beyin firtinasi yapiyoruz.

*Katildigim etkinlikler bulunmaktadir.

*Komisyonlarda verilen gorevlerim oldu. Tatbikatlarda &grenci ¢ikiglarini

*hkkhkhkhhkkhkkkikk

10 goriis halinde
gruplandiriimistir.

34 goriis halinde
gruplandiriimustir.
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yonlendirmek vb. gérevler yaptim. Is ve is giivenligi kapsaminda, komisyonlarda
verilen gérevleri yaptim.

*Birkag defa deprem tatbikat1 yapildi.

*Sivil savunma kuliibii altinda deprem ve yangin tatbikatlarina katildim.

*Yeri geldikge bilgilendirme yapmaktayim.

5. Kulup *Bu kuliibiin faaliyetleri yeterli degil.

Faaliyetlerinin ~ *Bu kuliiplere 6gretmen gorevlendirirken idarelerin ¢ok da bransa dikkat ettigini 14 g6riis halinde
Yeterliligi ve diistinmityorum. gruplandirilmistir.
Beklentiler *Dogal afetlerle ilgili kuliipler veya etkinlikler, 6grencilerin afet bilinci ve

hazirliklar1 agisindan 6nemlidir.

*[simler ve gorevler belirlenir. Her sey orada kalir.

*Biyoloji dersi disinda iklim, ¢evre ve yenilik¢i ¢oziimler adi altinda segmeli
dersimizi su an 10. siniflara veriyoruz. Ancak tiim sinif kademelerinde bu ve buna
benzer derslerin miifredata konmasi gerektigini diisiiniiyorum.

*Sadece dogal afetlerle ilgili ¢alisma yapabilecek daha etkili bir kuliip kurulmasi
gerekir.

*TEMA, Deniz temiz dernekleri ile okullarda daha aktif kuliip c¢alismalar
yapilabilir.

*Maalesef bazi seyleri yapmuis olmak icin yapiyoruz. Tatbikatlar kagit iizerinde
kaliyor. Tatbikatlar izlanda, Japonya gibi iilkelerde oldugu gibi gergege uygun
olarak yapilmali ve gergek afet bilinci olugmali.

*Yapilan uygulamalar yalnizca ‘yapildi’ ibaresi diisiilmek i¢in yapilan
calismalardan 6te olmamuistir.

*Etkinlikler yeterli degil.

*Yapilanlar maalesef kagit istiinde kalmaktadir.

*Ancak Ulkemiz bu kadar dramatik dogal afetler yasarken, okulun verdigi bu
bilgiler herhangi bir ise yaramamaktadir.

*Uyduruk dersler yerine en az iki ders saatinin kuliiplere ayrilmasi gerekir diye
distiniiyorum.

*Zaten dogal afet olarak c¢ogunlukla depremi anliyoruz. Bence bu algi
degistirilebilir.

Tablo 4.2.B. incelendiginde Ogretmenlerin ‘‘Gorev yaptigimz okullarda ders veya sosyal
etkinlik kapsaminda dogal afetler ile ilgili bir kuliip var miydi? Siz aktif bir gérev alip,
faaliyette bulundunuz mu? Liitfen anlatimiz.”” Sorusuna yonelik goriisleri 5 ayr1 kategori

seklinde sunulmustur.

Katilimer 6gretmenlerin bu konudaki goriislerinden bazilarina asagida yer verilmistir:

“Haywr, Yok, Yoktu’’.(C11,1)

‘30 yillik egitim yasantimda da hi¢bir zaman dogal afetler kuliibii olmady’’.(C42,1)

“Suan bulundugum okulda hali hazirda bu durum ile ilgili bir kuliip bulunmamaktadir’ .
(C169,1)

“Var, Vardr’’.(C106,1)

““Suan gorev yaptigim okulda afet hazirlik kuliibii bulunmaktaduy’.(C195,1)

““Maalesef basl basina béyle bir kuliblimiz yok’”.(S19,1)

““Dogal afet kuliibii yok’’.(S107,1)

“Calistigim okullarda, kuliiplerde, egitsel kol ¢calismalar: kapsaminda vardr”’.(538,1)
““Gorev yaptigimiz okulda sosyal etkinlik kapsaminda sivil savunma kultibii vardir’”.(5108,1)
““Cevre kuliibii adi altinda kismen deginildi’’.(C107,2)

““Sivil savunma kultibti var’’.(C171,2)
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““Okulumuzda Yesilay, Kizilay, llkyardim Sivil Savunma gibi kuliipler yer almakta fakat genel
olarak deprem tatbikati yapmaktan éte yapilan hi¢hir sey yok’’.(S25,2)

*“Okulumuzda afet ve acil durum kuliibi var’’.(S123,2)

““Eskiden sivil savunma kuliiplerinde gorev aldim. Ancak son yillarda sinif 6gretmenligi ya
da gezi kuliibiinde gorev aldim. Bu kuliiplere ogretmen gorevlendirirken idarelerin ¢ok da
bransa dikkat ettigini diistinmiiyorum’’.(C100,3)

““Hig kuliiplere gitmedim. Ve ¢ok da iistiinde durmamiglardy’®.(C142,3)

“Ilkyardim ekibinde gorev alryorum. **.(C20,3)

“Bu kuliiplerde hem gérev almaktayim hem de yeri geldikce bilgilendirme yapmaktayim.
*.(C170,3)

“* Aktif bir gorevde bulunmadim. “*.(S35,3)

““Hayw. Aktif gérevim yok. “*.(565,3)

““Yangin ve deprem tatbikatinda aktif rol almis bulunmaktayim’’.(S83,3)

“Okullarda bu kuliiplerin bir¢ogunda yer aldim. Manavgat yanginminda okulumuz olarak
sosyal yardim konusunda gorev aldim’’.(S110,3)

““Sivil savunma kuliibii bu isi tistlenmis her yil tatbikat ve anlatimlar yapiliyor’’.(C43,4)
“Gorev yaptigim okulda sivil savunma kuliibiinde gérevliydim. Donem icerisinde ilk yardim,
yangin sondiirme tatbikati yapilnmigti’’.(C119,4)

“Sosyal etkinlik kapsaminda ¢alismalar yapryoruz. Dogal afetler, ilk yardim ve sivil
savunma gtinleri kapsaminda afet bilinci gelistirme ¢abalarinda bulunmaktayiz’’.(S15,4)
““Sivil savunma kuliibiinde deprem tatbikati, yangin tatbikati gibi faaliyetler yapiliyor’.
(S47,4)

“Maalesef bazi seyleri yapmis olmak icin yapryoruz. Tatbikatlar kagit iizerinde kaliyor.
Tatbikatlar Izlanda, Japonya gibi iilkelerde oldugu gibi gercege uygun olarak yapimali ve
gergek afet bilinci olusmali. Yapilan uygulamalar yalnizca ‘yapildy’ ibaresi diisiilmek icin
yapilan ¢alismalardan éte olmamigtir’”.(C19,5)

““I[simler ve gorevler belirlenir. Her sey orada kalir’’.(C32,5)

“Uyduruk dersler yerine en az iki ders saatinin kuliiplere ayrilmasi gerekir diye
diigtintiyorum”’.(C189,5)

“Yapilan uygulamalar yalnizca ‘yapildy’ ibaresi diisiilmek i¢in yapilan ¢alismalardan ote
olmanustir’’.(526,5)

““Dogal afet olarak ¢cogunlukla depremi anliyoruz. Bence bu algi degistirilebilir’’.(S136,5)
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4.3. Uglincii Alt Problem iliskin Bulgular ‘‘Sosyal bilgiler ve cografya 6gretmenlerinin
dogal afetlerle ilgili etkinliklere yonelik goriisleri’’.

4.3.A. Ogretmenlere ‘‘Dogal afetler ile ilgili herhangi bir kurumda, bir sivil toplum
kurulusunda (STK) gorev aldiniz m1? Almak ister misiniz? Liitfen anlatimiz’’. Sorusu

yoneltilmistir. Ogretmenlerin goriisleri Tablo 4.3.A.’da sunulmustur.

Tablo 4.3.A Ogretmenlerin Dogal afetler ile ilgili herhangi bir kurumda, bir sivil toplum

kurulusunda (STK) gorev aldiniz mi? Almak ister misiniz? Hususunda goriisleri

Kategoriler  Goriisler Ogretmen
Goriisleri
(C1-200/ S1-150)
1.Bir *Gorev almadim. Hayir.
Kurumdaveya *Hayir gorev almadim. 11 goriis halinde
Sivil Toplum *Her hangi STK’da gorev almig degilim. gruplandiriimustir.
Kurulusunda *Herhangi bir kurum veya STK’da gorev almadim.
Gorev Alma *Kurumsal olarak bir gorev almadim.
*Dogal afetlerle ilgili herhangi bir kurumda (STK) gorev almadim.
*Dogal afetlerle ilgili herhangi bir kurum veya STK’da gorev almadim.
*Dogal afetlerle ilgili herhangi bir yere iiye degilim.
*Herhangi bir STK’da gorev almadim.
*Almadim.
*STK gorevi almadim.
KAEAAEAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAA A A A A A A A AAh *khkkhkkhkkhkhkhkhkkhkikik
*Yillar 6nce AFAD biinyesinde gorev almistim. 3 goriis halinde
*Evet, Aldim, Gorev aldim. gruplandiriimistir.
*Aldim.
2.Gorev *AFAD’da gorev aldim. 6 goriis halinde
Alian *Yillar 6nce AFAD biinyesinde gorev almigtim. gruplandirilmastir.
Kurumlar *Depremden sonra ilk ay icerisinde AFAD’da gorev aldim.
veya Sivil *Su an okulumuz ilk yardim ekibinde yer almaktayim.
Toplum *{] genelinde yardim faaliyetlerine katildim.
Kuruluslar: *TEMA’da aktif katilim sagladim.

_3. Gorev Alma
Istegi

*Gorev almak isterim.

*Ama olabilir.

*Saglik durumum nedeniyle gorev alamiyorum.

*Uzerimizdeki ders ve ders dis1 gorevler diizenlenirse gorev almabilir.

*Tekrardan dyle bir durum olursa almak isterim.

*Elbette ki farkli kurumlarda yer almak isterim.

*Zaman ve kosullara gore bu kuruluslara destek vermek isterim.

*Bu tiir bir kurulusta yasim ve konumum itibariyle yapabilecegim bir ¢alisma
olursa seve seve katilirim.

*Sivil toplum kuruluslarinda (STK) gorev almak isterim.

*AKUT ekibiyle gériismelerim oldu, goniillii olmak istedigimi bildirmeme ragmen
cevap gelmedi. Her hangi bir STK’da gorev almak isterdim.

*Bu bilince ulagsmam uzun siirdii. Su anda ise kronik rahatsizliklarim nedeniyle
gorev alamiyorum.

*Kahramanmaras merkezli depremlerde AFAD onciiliigiinde goniillii olmak igin
ugrastim. Fakat egitim almadigim i¢in uygun goriilmedi.

*Gorev almak isterdim, ancak is yogunlugundan dolay1 gérev alamadim.

*Gorev yapacagim alanda teorik- pratik olarak tam bir egitime ve donanima sahip
olmak kaydryla.

*Cografya 6gretmeni olarak gorev almak isterim.

*Bilinglenme ve bu konuda topluma daha faydali olabilme adina gérev almak
isterim.

*Vatandaslik gorevi altinda gorev yapilabilir.

*Kiiresel 1sinma ve bunun getirdigi afetler kapsaminda gorev almak isterdim.
*Zamanim ve kisisel sebeplerim buna engel oldu.

*Elbette once egitim sonra gorev almak isterim.

*Arama, kurtarma ekiplerinde gorev almak isterim.

*Yasim ve saglik durumumdan dolay: istemem.

*Bu tlir bir katilmin toplumsal farkindalifi artirabilecegini ve afetlere karsi

38 goriis halinde
gruplandirilmistir.
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4.Hangi
Afetlerde
Gorev Alindig:

5.Kurumlar ve
STK’lardan
Beklentiler

hazirlik ve miidahale kapasitesini giiglendirebilecegini diisiiniiyorum.

*Gorev almak istemem. Hayir.

*Yasim ve saglik durumumdan dolay1 istemem.

*Bu tir bir katithmin toplumsal farkindaligi artirabilecegini ve afetlere karst
hazirlik ve miidahale kapasitesini giiclendirebilecegini diigiiniiyorum.

*Yasim geregi bundan sonra almak istemiyorum. Bunu daha geng¢ yasta yapmak
lazim. Geng iken insanlar bunu yapmali, insanlara yararli olmalari uygun olur.
*Simdilik diisinmiiyorum.

*Bu sekilde almak istemem. Sadece tablodan ibaret igi bos kurumlar.

*Aktif sahada almak istemem. Arka planda olabilir. Giigli olmam lazim ki
alabileyim.

*TEMA goniilliisii olmayi diisiiniiyorum.

*6 Subat depremi ile beraber AFAD gonillisii olmaya karar verdim ve
egitimlerine basladim.

*STK’da gorev almak toplum bilincini artiracaktir.

*Bana gore her bir cografya dgretmeninin mutlaka afetlerle ilgili bir olusumun
igerisinde olmali.

*Olabilir, neden olmasin? Ancak sosyal sorumluluk projelerinde yer aldim.
*AFAD biinyesinde goniillii egitimlere en kisa siirede katilma arzusundayim.

*Bir STK’da gorev alabilirim, kosullarimin uygunluguyla orantili olarak.

*Almak isterim. Hatay’da yakalandigim deprem sebebiyle AFAD’a goniillii olmak
istiyorum.

*6 subat depreminde goniillii olarak Adiyaman’a gittim.

*6 subat depreminde goniillii olarak Osmaniye’ye gittim, depremzedelere cesitli
yardimlarda bulundum.

*Erozyonla miicadele igin aga¢ dikim ekibinde ¢aligtim.

*AFAD arama-kurtarma ekibinin goniilliilikk esast degil de, tamamen profesyonel
kadro olmasi taraftarryim.

*Yeterli derecede organize olabildiklerini ve c¢ok yetkin olduklarimi
distinmiityorum.

*Sadece tablodan ibaret i¢i bos kurumlar.

*Mabhalle, koy gibi yerlesim yerlerinde bununla ilgili tatbikat ve uygulamalar
yapilabilir.

*6 Subat depreminden sonra il-ilge bazinda aktif ¢aligmalar yapan STK’lar
olmasini isterim.

*Konferanslara katildim. Konferans veren kisilerin brangima gore daha etkili bilgi
veremediklerini diistiniiyorum. Cografya oOgretmenlerinin bu konferanslari
vermesinin daha etkili olacagini diisiinityorum. Bu tiir bilgilendirmelerde daha ¢ok
herhangi bir olaymn sonucunda yapilmasi gerekenler anlatiliyor. Oysa olmadan
alinacak onlemler bence daha dnemli.

3 goriis halinde
gruplandirilmistir.

6 goriis halinde
gruplandiriimistir.

Tablo 4.3.A. incelendiginde ‘‘Ogretmenlerin Dogal afetler ile ilgili herhangi bir kurumda, bir

sivil toplum kurulusunda (STK) gorev aldiniz m1? Almak ister misiniz? Liitfen anlatiniz.’

Hususunda goriigleri 5 ayr1 kategori seklinde sunulmustur.

Ogretmenlerin bu konudaki goriislerinden bazilarina asagida yer verilmistir:

“Gérev almadim. Hayir **.(C2,1)

“Dogal afetlerle ilgili herhangi bir kurumda bir sivil toplum kurulusunda (STK) gorev
almadim’®’.(C148,1)

““Evet, gorev aldim’.(C7,1)

“Yardim faaliyetlerine katildim®’.(C171,1)
“Gorev almadim’ .(S11,1)

“Hayw, gorev almadim **.(S118,1)
“Gorev aldim’’.(S107,1)
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““Depremden sonra ilk ay icerisinde AFAD da gorev aldim’.(C143,2)

““Il genelinde yardim faaliyetlerine katildim’’.(C161,2)

“AFAD’da gorev aldim’’.(S27,2)

““Su an okulumuz ilk yardim ekibinde yer almaktayim’’.(S145,2)

““Gorev almak isterim. Ama olabilir’’.(C1,3)

“Bu tiir bir katilimin toplumsal farkindaligi artirabilecegini ve afetlere karsi hazirlik ve
miidahale kapasitesini gii¢clendirebilecegini diistiniiyorum’’.(C23,3)

““Sivil toplum kuruluglarinda (STK) gérev almak isterim’’.(C148,3)

“Hayw. Gérev almak istemem’’.(C198,3)

““Dogal afetlerle ilgili herhangi bir kurum veya STK'da gérev almadim. Bana gére her bir cografya

Ggretmeninin mutlaka afetlerle ilgili bir olusumun icerisinde olmal’’ .(C134,3)

“Bu tiir bir kurulusta yasim ve konumum itibariyle yapabilecegim bir ¢alisma olursa seve
seve katilirum’’.(S14,3)

“Gorev yapacagim alanda teorik- pratik olarak tam bir egitime ve donanima sahip olmak
kaydyla’’ .(S102,3)

“‘Bu sekilde almak istemem. Sadece tablodan ibaret i¢i bos kurumlar’’.(S19,3)

““Gorev almak istemem. Haywr’’.(5118,3)

*“6 subat depreminde goniillii olarak Osmaniye’ye gittim, depremzedelere ¢esitli yardimlarda
bulundum’’.(C7,4)

*‘Erozyonla miicadele i¢in agag dikim ekibinde ¢alistim’’.(C43,4)

‘6 subat depreminde goniillii olarak Adyyaman’a gittim’’.(S1,4)

*“Erozyonla miicadele i¢in agag dikim ekibinde ¢alistim’ .(S43,4)

“Mahalle, koy gibi yerlesim yerlerinde bununla ilgili tatbikat ve uygulamalar yapilabilir’”’
C12,5)

6 Subat depreminden sonra il-ilge bazinda aktif calismalar yapan STK’ lar olmasini isterim’’.
C27,5)

““Konferanslara katildim. Konferans veren kisilerin bransima gére daha etkili bilgi
veremediklerini diigiiniiyorum. Cografya 6gretmenlerinin bu konferanslari vermesinin daha
etkili olacagimi diigiiniiyorum. Bu tiir bilgilendirmelerde daha ¢ok herhangi bir olayin
sonucunda yapilmasi gerekenler anlatiliyor. Oysa olmadan alinacak énlemler bence daha
6nemli’’.(C125,5)

““Yeterli derecede organize olabildiklerini ve ¢ok yetkin olduklarin diistinmiiyorum’’(S125,5)
“AFAD arama-kurtarma ekibinin goniilliiliik esas1 degil de, tamamen profesyonel kadro

olmasi taraftarryim’ .(S55,5)
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4.3.B. Ogretmenlere ‘‘Sizce dogal afetlerle ilgili diger Devlet kurumlarmin ve sivil toplum
kuruluglarinin (STK) okul ve ¢evre ile ilgili iliskileri yeterli midir? Nasil olmasini istersiniz?”’
Konularina yo6nelik goriis ve onerileri sorulmustur. Tablo 4.3.B.’de 6gretmenlerin goriisleri ve

Onerileri yer almaktadir.

Tablo 4.3.B. Ogretmenlerin ‘‘Sizce dogal afetlerle ilgili diger Devlet kurumlarinin ve sivil
toplum kuruluglarimin (STK) okul ve cevre ile ilgili iligkileri yeterli midir? Nasil olmasini
istersiniz?’’ Hususunda goriisleri ve énerileri

Kategoriler  Goriisler Ogretmen
Goriisleri
(C1-200/ S1-150)

1.Devlet *Yetersizdir.

Kurumlari ve *Yeterli degil. 24 goriis halinde

Sivil Toplum *Hayir. Hayir. Bence yeterli degil. gruplandirilmistir.

Kuruluslarnmin ~ *Kesinlikle yetersiz, hatta yok.
Okul ve Cevre  *Devlet ve STK’larm iliskileri yetersiz.
ile iliskilerinin ~ *Gostermelik.
Yeterli Olup *Okullarla STK’larin veya diger devlet kurumlarmimn yeterli iletisim kurdugunu
Olmadig: diistinmiiyorum.
*Maalesef Devletin ilgili kurumlarinin okulla bu konudaki bagi zayiftir.
*Yetersiz kalindig1 inancindayim.
*Yeterli gébrmiyorum.
*Okul ile iliskileri yeterli degildir.
*Dogal afetlerle ilgili diger Devlet kurumlarinin ve sivil toplum kuruluslarinin
(STK) okul ve cevre ile ilgili iliskileri yeterli degildir.
*Devlet ve STK’larin koordineli oldugunu sanmiyorum.
*Yeterli oldugunu diisiinmiiyorum.
*Dogal afetlerle ilgili devlet kurumlarinin ve STK’larin okul-gevre ile iliskileri
yeterli degildir.
*Bence cevre ile yeterli degil.
*Okullar ve STK’larin yeteri kadar iligkili oldugunu disinmiiyorum.
*Hayir, yeterli degil. Yeterli olmadigimi diisiiniiyorum.
*Daha fazla devlet ve sivil toplum kurulusunun okul ve gevre ile iliskilerini
gelistirmesi gerekir.
*Kurumlarin birbirleri ile koordineli ¢alistiklarina ne yazik ki ¢ok inanamiyorum.
*Bence yeterli degil.
*Devletin ve STK’larn iliskileri yetersiz.
*Her zaman eksiklikler olmas1 muhtemeldir.
*STK ve devlet kuruluslarinin etkisi arttirilmali.

* ** ** ** ** ** ** ** *hkkhkkhkhhkkhkkkhkk
*Yeterlidir. Yeterli. Yeterli oldugunu diisiiniiyorum. 3 goriis halinde
*Devletimiz geregini yapmakta. STK lar ile protokoller imzalaniyor, ¢alismalar gruplandiriimistir.
yapiliyor.

*Dogal afetlerle ilgili diger devlet kurumlarinin ve sivil toplum kuruluslarinin
(STK) okul ve cevre ile iliskileri yeterlidir.

2.iligkilerde *Cok uzu zamandir 6zel okuldayim ve bdyle bir seye tantk olmadim.
Gorilen *Gelip tatbikat yapmanin bir anlami yok bence. Bunun yaninda anlatim (gorsel) 24 goriig halinde
Yetersizlikler  gerekmeli. gruplandirilmugtir.

*STK’larin higbir konuda okullarla isbirligi yok ki afetlerle olsun. Olsaydi da bir
sinifa toplar, basimiza bir gorevli diker, konuyu anlatirlardi.

*Afetlerin  yaratabilecegi sorunlarin farkinda olduklarini  diisiinmiiyorum.
Kahramanmaras Pazarcik kokenli depremden sonra AFAD’in sahaya inmesi iki
giinii buldu. Bu ¢ok hatal1 ve insanlarin gdziindeki degerini diisiiriiyor.

*Maalesef dogal afetler iilkemizde yasandiginda hatirlaniyor.

*Hem milli egitim hem de devlet kurumlar1 birbirinden ¢ok kopuk ve isbirligi
calismasinin bir angarya oldugu diisiiniilmekte.

*(Jlkemizde kurumlar hicbir seye dokunmasa dogal afetlerin boyutu ve sonuglari
bu kadar iiziicii olmayacak. Kurumlarin bireysel rant ve ¢ikar zihniyetinden ¢iktig1
zaman bu faaliyetler amacina ulagir.

*Hi¢ aralarinda bir birliktelik oldugunu gérmedim. Koordinasyon yok.
Koordinasyon eksikligi var.
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3.iliskilerinin
Nasil Olmasi
Gerektigi ve
Beklentiler

*Devletimiz bu konuya yeterli ilgi géstermiyor maalesef.

*Okul, kurumlar ve STK’lar afet 6ncesi, aninda ve sonrasinda neler yapilacagi
konusunda bilgileri yetersizdir.

*Her biri maalesef birbirinden bagimsiz hareket ediyor. Sanki birbirine rakipmis
gibi.

*Halkimizin pek hosgorii gosterdigini diistinmiiyorum.

*Zaman zaman (2-3 yil gibi) is giivenligi kursu veriliyor. Fakat bu da dogal afet
konusundan uzakta Ayrica her yil yapilan sembolik sivil savunma tatbikati var.
Yapilanlar yetersiz ve amaca ulagsmiyor.

*12 Kasim, 1-7 Mart gibi giinlerde ¢alismalar yapiliyor.

*Yasadigimiz son depremde ciddi bir koordinasyon sorunu olusmus ve zamaninda
gereken miidahale yapilamamustir.

*Bence lilkenin en dnemli konusu aslinda. O yiizden daha ¢ok iistiinde durulmali
ve sureklilik gostermeli. Yine deprem orneginden yola ¢ikarsak sonrasinda ¢ok
fazla soz ediliyor ama deprem 6ncesinde maalesef ¢ok fazla s6z edilmiyor.

*Yeterli olmadigin1 Corona Viriis karsisinda kaldigimiz caresizlik, Depremde
yasadigimiz panik ve kayiplar, Yangmlardaki yetersizligimiz ve acemiligimiz bize
ispat etti.

*Geldigimiz noktadan bakilinca bu iliskinin yeterli olmadigini gézlemlemekteyiz.
Ciinkdi, 6zellikle Hatay depreminde ve Antalya Manavgat yanginlarinda gerek acil
midahalede gerek daha sonraki dénemde ve gerekse senkronizasyon konularinda
¢ok eksiklerimiz oldugunu gordiik.

*Baz1 durumlarda bilgilendirme i¢in okula gelen yetkililer oluyor. Ancak yeterli
oldugunu diisiinmiiyorum.

*Birazda gonilliiliik esas olmali.

*QGelistirilmesi gerekiyor.

*Devlet kurumlarinin ve sivil toplum kuruluslarinin okul ve gevresinde herhangi
bir ¢aligmasi ve tanitimi yoktur.

*Bence kurumlar arasi etkilesim ve iletisim daha iyi olabilirdi.

*Devlet kurumlar1 ve STK’larmm ¢ogu dogal afet olmadan once dnlem almaya
yonelik degil de, dogal afet olduktan sonra yapilacaklara odaklanmaktadir.
*Goniilli bir ekibin egitilmesi ve hazir olmasi gerekir.

*Cografya miifredatinda saha c¢alismalariyla uygulamali olarak bilgiler
verilmelidir.

*Devlet kurumlart ve STK’lar medya ile birlikte okullar1 ziyaret ederek bilgiler
vermeli ve farkindalik yaratmalidir.

*Devlet kurumlart ve STK’larin okullar ve ¢evre ile dogal afetler konusunda
isbirligi yapmasi: onemlidir, plan dahilinde ¢alisabilir.

*Egitim programlari, toplumda afet bilincini artirmak igin giincel ve etkili bilgi
saglamalidir.

*Afetlerle miicadele ve acil durum planlamasi konusunda siirekli isbirligi ve
koordinasyon saglanmasi da dnemlidir.

*QOkullara ve halka egitim verilmeli. Dogal afetlere karsi toplum 6rgiitlenmeli.
*QOkul programlarina katilmalar1 gerektigini diisiiniiyorum.

*STK’lar desteklenmeli. Afetin siyaseti olmaz. Yetkileriyle donatilan kurumlar
olmal1.

*Sivil toplum kuruluslar1 disinda yerel idareler, merkezi yonetim bu konuda yeterli
degil.

*TEMA gibi erozyonla miicadele eden bir orgiitiin ve diger STK’larin goniillii
calismalarinin okullar iizerine olmasi ve daha bilingli ger¢eklestirilmesini isterim.
*Daha kapsamli ¢aligmalar yapip, okul ve ¢evreyle daha siki bir caligma yapmasi
gerekir.

*Daha ¢ok artirilmas: gerektigini diisiiniiyorum. Bir afet iilkesi olarak.

*Daha fazla devlet ve sivil toplum kurulusunun okul ve g¢evre ile iligkilerini
gelistirmesi, daha fazla bilgilendirme yapmasi, zorunlu uyulmas: gereken kararlar
alinmasi goriistindeyim.

*Gorev dagilimlarinin ¢ok koordineli ve bilimsel yontemlerle yapilmas: gerekir.
Gorev sinirlart net ¢izilmeli.

*(Ozellikle depremle ilgili daha fazla bilgilendirme yapilmali. Deprem direncli
kentler olusturmak bu bilinci kazandirmak i¢in daha ¢ok STK gorev almali.

*Hayat bagli bagina degiskenlikler barmdirir. Yeni durumlara hazirlikli olmak igin
stirekli egitim almak zorundadir.

*QOgrencilere ve egitimcilere yonelik konferans, seminer ve egitimler verilmeli.
*Yilin farkli zamanlarinda dogal afet ile ilgili tim resmi ve sivil érgutler birlikte
tatbikat yapilmali, burada koordinasyon eksikliklerini tespit edip bunlar1 gidermeye
yonelik caligmalar yapilmalidir.

*Okullar afet durumlarinda 6grencilerin giivenligini saglamak icin daha etkili
planlar olusturabilir. Diizenli olarak afet tatbikatlar diizenlenebilir.
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*QOkullarda yapilan tatbikatlar Devlet kurumlari ve STK’larin gdzetiminde ve
desteginde olmalidir.

*Afetlerle ilgili okullar ve 6grenciler giiclendirilip daha yogun egitilmelidir.
*Panel, konferans vb. gibi etkinliklerle okullarda bilinglendirme ¢aligmalari
yapilmalidir.

*Sivil toplum orgiitlerinin yayginlasmas: saglanmalidir.

*Son dénemde gerek AKUT olsun gerek diger birtakim orgiitler okullarimizda sik
sik egitimler vermeye basladi.

*fligkiler olmas1 gerektigi kadar kurulmaya calisiliyor. Ancak burada okul ve
ogrencileri siirecin i¢ine katarak daha verimli iligkiler kurulabilir.

*Devlet kurumlart yangm, dogal afetler ile ilgili etkinliklere ekip, malzeme
gondererek katkida bulunmaktadir.

*Bu etkinliklerde Ogrenciler izleyici degil daha ¢ok &grenci merkezli seklinde
yapmak uygulama agisindan daha yararl olacaktir.

*Bilgi eksikligi giderilip bolca tatbikat yapilmalidir.

*Daha ¢ok bilgilendirme ve uygulama yapilmali.

*TUm zamanlarda aktif bir calismanin yapilmasi, sadece deprem zamaninda
yapilmamasi.

*Devlet kurumlart ve sivil toplum kuruluslart faaliyetlerini toplumla biitiinlesip,
teskilatlanarak Orgiitlii bir bicimde yaparsa dogal afetlerin zararlari en aza
indirilebilir.

*Bir program dahilinde okullarda konu ile ilgili konferans, panel vb. etkinlikler
artirtlmalidir.

*Son yasadigimiz deprem felaketi bize koordinasyonun ve hazirhigmn ne kadar
6nemli oldugunu gésterdi.

*Y6netim becerisinin, hizli kararlar alinmasinin 6nemi goriildd.

*Yeni bir yapilanmaya gidilmeli, tam yetkili bagimsiz hareket edebilecek bir
kurum olusturulmalidir.

*Seffaf ve kurumlar aras: isbirligine dayali ve hizli olmali. Cok hizli ve organize
olmal1.

*Bagsta Devlet ilgili STK’lar1 daha fazla desteklemeli, biitge ayirarak desteklemeli.
Malumdur ki her faaliyetin bir maliyeti var. Hatta maden arama vb. sirketlerin
izinleri verilirken dahi bu STK’larin onay1 alinmali.

*Kisir dongiiye girmeden, genglere, cocuklara, yaslilara dogal afetin hayatimiza
getirebilecegi olumsuzluklari bire bir anlatmak, anlatmanin da bir iist seviyesinde
ve bulundugumuz sehirleri ilk anda afete hazirlikli hale getirmeliyiz.

*STK’nmn  egitici  seminerleri daha da c¢ogaltilmali ve toplumlar
bilinglendirilmelidir. Konuyla ilgili daha fazla seminerler verilmeli.

*STK’larmn calismalari var. Insanlarm bilinglenmesi igin daha fazla faaliyet
gosterilebilir.

*Her y1l bir kez AFAD, AHBAP, GEA, MAG, Tiirkiye Deprem Vakfi, TEMA gibi
kurum/ kurulug/ STK’lardan malzeme/ekipmanlariyla gelen gruplarin dgrenci ve
ogretmenlere egitim seminerleri vermesini isterim. Bu tarz bir iligki ile farkindalik
ve afet hazirlig1/ yonetimi daha bilingli olarak saglanabilir. Hatta bu tarz anlardaki
uygulamalarda gosterip-yaptirma yontemi kullanilabilir. Drama yontemiyle dogru /
yanlis uygulamalar gosterilebilir.

*Bu konuda yasadigim yerde belediyenin ve ilgili kuruluslarin dogal afetlerle ilgili
calismalart oldugunu biliyorum. Lakin yeterli olup olmayacagina karar verecek
yeterlikte degilim.

*Ders miifredatina eklenerek biling olusturulmasi gerekiyor.

*Her yerlesim alaninin yasayabilecegi dogal afet ayni degildir. Her bolge kendi
risk durumuna gore yasanabilecek dogal afete agirlik vermelidir.

*Daha etkin koruma tedbirleri alinacak sekilde olmali.

*Toplum gayet duyarli bence. Depremde herkes canla basla ¢alisti. Bu toplumda
ekstra cabaya gerek yok.

*QOkullar1 da isin icine katan, ulusal olarak giindem olan etkinlikler yapilmali,
topyekiin biling olusturulmalidir.

*Samimi, iglevsel, ise yarar caligmalar yapilabilir.

*Yerel yonetim biinyelerinde dogal afet birimleri ve bu konuda okullarla
koordinasyon saglayacak alt birimler agilabilir.

*AFAD ve sivil savunma kurumuyla 0zel sektér STK’larmin okullarda
bilinglendirici panel, konferans, uygulama caligmalarini daha fazla yapmali ve
egitimin i¢inde olmalilar.

*Devlet kurumlart okullart daha sik ziyaret ederek gergek tatbikatlar yapmali,
dogal afet bilinci kazandirilmaly, ilkyardim egitimleri verilmeli.

*Profesyonel ekibin, bizzat okullarda bu egitimi teori ve pratik birlikteligi kurarak
islemesi gerektigi diigtincesindeyim.

*Dogal afetlere karsi kurum- kuruluslarin deyince aklima sadece afet sonrasi temel
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ihtiyaclarin karsilanmasi, arama-kurtarma faaliyetleri geliyor. Afetler cogunlukla
ongoriilebilmekte, bu nedenle gerekli tedbirler alinmasi akillicadir.

*Devlet kurumlari ve STKlar uyumlu bir sekilde afetlere hazir olmali.

*Devlet kurumlarinin ve STK’larin okullarda daha yogun ve uygulamali afet
egitimleri vermelidir.

*Bu siireklilik gostermesi gereken bir konu. Bastan asagi her seyin bulundugun
bélgenin 6zelliklerine gore yapilmasi sart.

*Daha fazla uygulamali egitim olmalidir.

*Devletin biinyesinde bakanlik kurulabilir bence.

*Qzellikle okullarda haftada bir saat dahi olsa dogal afet ile ilgili kurumlarindan
yetkili veya uzman birisinin dogal afat dersine girmesi ¢ok isabetli olur.

*Farkli zaman araliklarinda farkli gorevliler biitiin kademedeki Ogrencilere
aciklayici ve bilgilendirici egitimler verebilir. Animasyonlar, simiilasyonlarla
egitimleri eglenceli hale getirerek daha etkili bir 6grenme saglanabilir.

*Her yil yaptigimiz tatbikatlarda simdiye kadar bir defa AFAD’in geldigini
gordik. Resmi kurum veya STK’larin okullarda egitim vermesini, 6grencilerin bu
sayede daha bilingli olacagini diisiiniiyorum.

*Sivil savunma haftasinda ya da dogal afet oldugunda dikkate alinmaktadir. Yil
boyu caligmalar yapilabilir. Bunun iginde arazi ¢alismasi yapilmalidir.

*Kurum ve kuruluslarin Devlet yonetimi biinyesinde kurulacak bir birime bagl
olmak kosuluyla okullar ve cevre ile iletisim halinde olup seminer ve panellerle
toplumu bilinglendirme ¢aligmalar: yapilabilir.

*Bence suan ki toplumsal kurumlar daha fazla aktif calismalar ve toplumsal bilinci
gelistirmede daha etkin bir rol oynayabilir.

*Kurumlar kendi aralarinda koordineli ¢alisip insanlari aydinlatmali ve
egitmelidirler. Bundan daha Onemlisi afetlerin sebep oldugu o6lim, yikim gibi
olaylarin dnlemini bastan almak gerekir. Dere yataklarina ev yapmamak gerekir.
*Diinyadaki afetlerden ders gikarilip iilkemizde uygulanmalidir. Ornek: Japonya.
*Dogal afetlerle ilgili 6nlem almak amactyla her bir vatandasa, vatandashik gorevi
olarak yasal olmak sartiyla yilda diizenli olarak aga¢ dikimi gerceklestirilmesini
isterim.

*STK’lar daha fazla 6n planda olmali. Devlet kurumlari sanki gérev icabi yapiyor
gibi geliyor.

*Daha cok seminerler dizenleyip, uygulamali olarak gosterip Ogrenciler
bilinglendirilmelidir.

*Kurum ve kuruluslar yeterli diizeyde. Fakat halkin bilgi birikimi ve egitimi
yetersiz. Dogal afet konusunda nasil hareket edilecegi bilinmemektedir. Verilen
egitimler de dikkate alinmamaktadir.

*Daha organize ve daha donanimli ve hazir olmalilar.

*flgili kurumlardan belli zaman arahklariyla seminerler diizenlenmeli, tatbikatlar
yapilmalidir.

*Oncelikle dogal afetlerin her birey tarafindan bilinmesi, toplumsal bir biling
olusturulmasi gerekmektedir. Ciinkii olusabilecek bir afette herkesin zarar gérecegi
unutulmamalidir. Hal bdyle olunca higbir ayr1 gayriliga meydan vermeyecek
hassasiyete ulasilmalidir. Resmi veya 6zel kuruluslar ayrimi yapilmadan isbirligi
gelistirilmelidir. Bu isbirligi beraberinde koordinasyon birligini getirecek ve
afetlerin Oncesi sonrasi i¢in olusabilecek zarar en aza indirilecektir.

*Daha sik konferanslar ve alan incelemeleri olmalidir.

*Bunun i¢in okullarda daha fazla egitimler verilebilir. Basta 6grenciler olmak
Uzere toplum daha fazla aydinlatilabilir.

*QOkullarda her egitim seviyesinde se¢meli ders olarak, devamin zorunlu oldugu,
not kaygisinin olmadig: dersler, kurslar vb. uygulamali verilmeli.

*AFAD, Kizilay gibi kuruluslar daha aktif sekilde ilgili tiim kuruluglarin destegi ile
ogrencileri ve diger paydaslari en iyi sekilde bilgilendirmesi ¢ok 6nemlidir.

*Qysa dogal afetlerin meydana gelmeden once alinacak tedbirler dogal afetlerin
bazilarini engelleyebilecegi gibi bir kisminda zararlarini1 azaltacaktir. Bu durumda
zararlarda daha az olacagindan dolay: yaralar1 sarmak daha kolay olacaktir.
*Devlet kurumlari ve STK larin arasindaki iliskiler daha da giiclendirilebilir.

Tablo 4.3.B. incelendiginde Ogretmenlerin “‘Sizce dogal afetlerle ilgili diger Devlet
kurumlarinin ve sivil toplum kuruluglarinin (STK) okul ve cevre ile ilgili iligkileri yeterli
midir? Nasil olmasini istersiniz? Liitfen anlatiniz.”” Hususuna yonelik goriisleri ve onerileri 3

ayr1 kategori seklinde sunulmustur.
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Katilimer 6gretmenlerin bu konudaki goriislerinden bazilarina asagida yer verilmistir:

““Yetersizdir, yeterli degil, hayir’’.(C120,1)

““Kesinlikle yetersiz, hatta yok. Devletimiz bu konuya vyeterli ilgi gostermiyor maalesef’’.
(C126,1)

“Kurumlarin birbirleri ile koordineli ¢alistiklarina ne yazik ki ¢ok inanamiyorum. Gérev
dagilimlarinin ¢ok koordineli ve bilimsel yontemlerle yapilmas: gerekir. Gorev sinirlari net
cizilmeli’’.(C147,1)

“Yeterlidir. Bu konuda devletimiz geregini yapmakta. STK’lar ile protokoller imzalaniyor,
calismalar yapiliyor.””.(C36,1)

“Yeterlidir. Lakin liyakat olmast gerekir’’.(C144,1)

““Maalesef Devletin ilgili kurumlarinin okulla bu konudaki bagi zayiftir’’.(S55,1)

“Okullarla STK’larin veya diger devlet kurumlarmmin yeterli iletisim kurdugunu
diigtinmiiyorum’’.(546,1)

“Yeterli  oldugunu  diisgtiiniiyorum.  Ama  halkimizin ~ pek  hosgorii  gosterdigini
diigtinmiiyorum’’.(5124,1)

“Hi¢ aralarinda bir birliktelik oldugunu gérmedim. Koordinasyon yok. Koordinasyon
eksikligi var’’.(C32,2)

*“Zaman zaman (2-3 yul gibi) is giivenligi kursu veriliyor. Fakat bu da dogal afet konusundan
uzakta Ayrica her yil yapilan sembolik sivil savunma tatbikati var. Yapilanlar yetersiz ve
amaca ulasmryor’’.(C42,2)

“Yeterli olmadigimi Corona Viriis karsisinda kaldigimiz ¢aresizlik, Depremde yasadigimiz
panik ve kayiplar, Yanginlardaki yetersizligimiz ve acemiligimiz bize ispat etti’’.(C109,2)
“Yasadigimiz son depremde ciddi bir koordinasyon sorunu olusmus ve zamaninda gereken
mudahale yapilamamistir’®.(545,2)

““Bence iilkenin en onemli konusu aslinda. O yiizden daha ¢ok tistiinde durulmali ve siireklilik
gostermeli. Yine deprem orneginden yola ¢ikarsak sonrasinda ¢ok fazla soz ediliyor ama
deprem o©ncesinde maalesef cok fazla soz edilmiyor. Bu sureklilik gostermesi gereken bir
konu. Bastan asagi her seyin bulundugun bolgenin ozelliklerine gore yapilmasi
sart’’.(S105,2)

““Her yil bir kez AFAD, AHBAP, GEA, MAG, Tiirkiye Deprem Vakfi, TEMA gibi kurum/ kurulus/
STK’lardan malzeme/ekipmanlariyla gelen gruplarin 6grenci ve ogretmenlere egitim seminerleri
vermesini isterim. Bu tarz bir iliski ile farkindalik ve afet hazirligi/ yonetimi daha bilingli olarak
saglanabilir. Hatta bu tarz anlardaki uygulamalarda gésterip-yaptirma yontemi kullanilabilir. Drama

yontemiyle dogru / yanlis uygulamalar gosterilebilir’’.(C27,3)
104



““Her yerlesim alamnin yasayabilecegi dogal afet ayni degildir. Her bolge oncelikle kendi
risk durumuna gore yasanabilecek dogal afete agirlik vermelidir’®.(C30,3)

“Kurumlar kendi aralarinda koordineli ¢alisip insanlart aydinlatmali ve egitmelidirler.
Bundan daha onemlisi afetlerin sebep oldugu oliim, yikim gibi olaylarin onlemini bastan
almak gerekir. Dere yataklarina ev yapmamak gerekir. Diinyadaki afetlerden ders ¢ikarilip
tilkemizde uygulanmalidir. Ornek: Japonya’’.(C118,3)

“Dogal afetlerle ilgili devlet kurumlarmin ve STK’larin okul-g¢evre ile iliskileri yeterli
degildir. Oncelikle dogal afetlerin her birey tarafindan bilinmesi, toplumsal bir bilin¢
olusturulmasi gerekmektedir. Ciinkii olusabilecek bir afette herkesin zarar gorecegi
unutulmamalidir. Hal boyle olunca hi¢chir ayri gayriliga meydan vermeyecek hassasiyete
ulastimalidir. Resmi veya ozel kuruluslar ayrimi yapimadan isbirligi gelistirilmelidir. Bu
isbirligi beraberinde koordinasyon birligini getirecek ve afetlerin oncesi sonrasi igin
olusabilecek zarar en aza indirilecektir’’.(C164,3)

“Okullar da isin icine katan, ulusal olarak giindem olan etkinlikler yapilmali, topyekiin
biling olusturulmalidir’’.(S44,3)

““AFAD ve sivil savunma kurumuyla 6zel sektor STK’larinin okullarda bilinglendirici panel,
konferans, uygulama ¢alismalarint daha fazla yapmali ve egitimin i¢inde olmalilar’’.(S48,3)
““Dogal afetlere karsi kurum- kuruluslarin deyince aklima sadece afet sonrast temel
ihtiyaglarin  karsilanmasi, arama-kurtarma faaliyetleri  geliyor. Afetler ¢ogunlukla
ongoriilebilmekte, bu nedenle gerekli tedbirler alinmast akillicadir’’.(5102,3)

““Bazi durumlarda bilgilendirme igin okula gelen yetkililer oluyor. Ancak yeterli oldugunu
diisiinmiiyorum. Farkli zaman araliklarinda farkli gorevliler biitiin kademedeki ogrencilere
agiklayict ve bilgilendirici egitimler verebilir. Animasyonlar, simiilasyonlarla egitimleri
eglenceli hale getirerek daha etkili bir 6grenme saglanabilir’’.(S112,3)

“Kurumlar kendi aralarinda koordineli ¢alisip insanlart aydinlatmali ve egitmelidirler.
Bundan daha onemlisi afetlerin sebep oldugu 6liim, yitkim gibi olaylarin onlemini bagstan
almak gerekir. Dere yataklarina ev yapmamak gerekir’’.(5128,3)

““Kurum ve kuruluslar yeterli diizeyde. Halkin bilgi birikimi ve egitimi yetersiz. Dogal afet konusunda

nasil hareket edilecegi bilinmemektedir. Verilen egitimler de dikkate alinmamaktadir **.(S143,3)
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4.3.C. Ogretmenlere ‘‘Dogal afetler ile ilgili bir etkinlige, faaliyete katildiniz mi? Liitfen

anlatimz’’.

sunulmustur.

Sorusu yoneltilmistir. Konu ile ilgili goriis ve diisiinceleri Tablo 4.3.C.°de

Tablo 4.3.C. Ogretmenlerin Dogal afetler ile ilgili bir etkinlige, faalivete katildiniz mi?
Sorusuna yonelik gariisleri

Kategoriler

1.Dogal
Afetlerle ilgili
Bir Etkinlige,
Faaliyete
Katilma

2.Etkinlik ve
Faaliyetlere
Katilma Istegi

3.Katiilan
Etkinlikler ve
Faaliyetler

Ogretmen
Goriisleri
(C1-200 / S1-150)

Goriisler

*Katilmadim. Hay1r. Hayir katilmadim.

*Dogal afetlerle ilgili faaliyete katilmadim. 7 goris halinde

*Herhangi bir faaliyete katilmadim. gruplandirilmistir.
*Dogal afetlerle ilgili bir etkinlige, faaliyete katilmadim.
*Etkinlik ve faaliyete katilmadim.
*Planli bir ¢aligmaya katilmadim.
*Etkinliklere katilmadim.
* ** ** ** ** ** ** ** *khkkhkkhkkhkkkhkkhkhkkhkhkkik

*Katildim. Katilmistim. Evet. Katildim

*Gorevliydim..

*QGoniilli olarak deprem bolgesinde galismistim.

*Yangina miidahale eden ekip icin sosyal destek caligmasina katildim.

*Hizmetici egitime katildim.

*Seminere katildim.

*Seminer ve kurslara katildim.

*Bir takim faaliyetlerde bulundum.

*TUBITAK Projesinde yer almistim.

*Konferansa katildim.

*Evet. TEMA’da aktif tyelik.

*Gerekli yardimlarda bulunduk.

*Katilmak ve bu konuda daha fazla bilgi edinmeyi isterim.

*Faaliyetlere katilmak isterim.

*Uygulamal1 faaliyetlere katilmak isterim

*Etkinliklere katilmak isterim.

*Katilmak isterim.

*6 Subat depremine katildim.

*6 Subat depreminde memleketim Gaziantep oldugu icin oradaki calismalara
katilmistim.

*Yardim dagitmada gorevliydim.

*Goniilli olarak deprem bdlgesinde ¢alismistim. Evi yikilan insanlara dagitilan
yardimlarda yardimec1 oldum.

*Deprem bolgesinde yardim, arama ve kurtarma faaliyetlerine katildim.

*2021 yilinda Manavgat’ta meydana gelen yanginda okulumuz ve kendi ¢cevrem ile
yangindan etkilenen ve yangma miidahale eden ekip i¢in sosyal destek ¢alismasina
katildim. Bu calisma kapsaminda cesitli insani yardim malzemelerinin
ulastirmasina katki sagladim. Kendi ¢evremden yangindan etkilenen hayvanlar i¢in
yem ve saman gibi ihtiyaclarini karsiladik.

*Universite dgrencisiyken deprem bolgesinde goniillii olarak calisim. TEMA
formator 6gretmeniyim. Erozyonla ilgili MEB-TEMA ortak etkinliklerine katildim.
*Deprem ve yangin konulu iki farkli hizmetigi egitime katildim.

*Yangin sondiirme ve yangin talimatlar1 hakkinda seminere katildim.

*Sadece seminere katildim.

* Arama, kurtarma organizesine katildim.

*AFAD tarafindan okulumuzda yapilan bilgilendirme ¢alismasina katildim.
*Deprem doneminde kisisel olarak bir takim faaliyetlerde bulundum.

*2021 de Manavgat ilgesinde cikan yangmn sondiirme c¢alismalarna katildim.
Ayrica yangin bolgesine malzeme toplama konusunda lojistik destek verdim.
*Okul tabanli afet egitimi kursu, deprem ve yangin seminerleri gibi etkinliklere
katildim.

*Qzellikle deprem konulu egitime gelen AFAD géniilliisii egitimcinin sahada
yaptig1 calismalar, gézlemler vs. konusundaki anlatimlari etkileyici olmustu.
*Deprem ve sel sonrasi bolgede incelemelerde bulunan grupta yer aldim.
*Seminere, seminerlere katildim. Seminer ve kurslara katildim.
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*Depremle yasamayi 6greniyorum’ adli TUBITAK Projesinde yer almistim.
*Sadece kiiresel 1sinma konferansina katildim.

*Birkag¢ seminer ve tatbikatlara katildim.

*Ayrica simiilasyonlara katildim.

*Sadece TEMA’ya destek oldum. Seminerde aga¢ diktim.

*QOkul diizeyinde etkinliklere katildim.

*Okulda deprem tatbikati1 sadece. Okulda yapilan deprem tatbikatlarina katildim.
*Birkac kere sivil savunma kuliibiinde bulundum.

*Dogal afetlerle ilgili online egitimlere katildim. Uygulamali olmadig: icin kalici
ogrenmeler degildir.

*Hatay depremi sonrasi ilgemize gelen afetzedeler i¢in alan taramasi yaptik,
gerekli yardimlarda bulunduk.

*1995 Dinar depreminde gorev aldim. Insanlara yardimei olmaya galistik.

*Birkag kez dagda arama kurtarma faaliyetlerine katildim.

*Deprem ve okul miidahale ekipleri bazinda okullarda gérev dagilimi var.

*QOkul icinde yangin ve deprem tatbikatlarina katildim.

*Deprem konferansina katildim.

*Deprem ile ilgili etkinlige katildim.

*Qgrencilerin tatbikat oldugunu bilmesinden dolayr ciddiyet gostermediklerini
gormek uzicd.

*Sivil savunma giiniinde Ogrencilerle afet hazirlik cantasinin nasil olmasi
gerektigini ve evlerimizde bulunmas: gerektigi ile ilgili etkinlik yapmustik.
*Kahraman Maras depreminde Hatay’da ikamet ediyordum. Deprem anini yasadim
ve derslerde yapilan agiklamalarin, okullarda yapilan tatbikatlarin bosuna oldugunu
diistiniiyorum.

*Zaman zaman kiiciik capli toplanti ve etkinliklere katilim sagliyorum. Ancak
konuyla ilgili egitim, etkinliklere katilmadim.

*Deprem yardimi konusunda goniillii galigsmalar yaptim sadece.

*Okulumuzda her yil itfaiyecilerin yaptif1 yangin tatbikati disinda herhangi bir
faaliyet olmadi.

*Cevre egitimlerine katildim.

*Dogal afet sonrasi agaglandirma galismalarina katildim.

*MEB biinyesindeki egitim ve seminerlere katildim. Bagka bir faaliyete
katilmadim.

*Sadece seminer ve kurslar1 takip etmekle yetindim. Bunun yaninda tatbikatlara
katildim. Gegmiste Bingdl ilimizde yapilan yangin ve deprem il tatbikatlar
organizesinde bulundum.

*Dogal afetlerle ilgili cok sayida konferansa katildim. 17 Agustos Depremi sonrasi
Kocaeli ili Gebze il¢esine atandigim i¢in ¢ok sayida sosyal sorumluluk faaliyetine
de katildim. Zaten isteyerek ilk atamada Kocaeli ilini segtim.

*Okulumda her donem periyodik yapilan tatbikatlarin yani1 sira AFAD gibi
kurumlarin kiiciik ¢apl: etkinliklerine katildim.

*Tatbikatlara katildim ve OBA’da yaymlanan deprem seminerini izledim.

Tablo 4.3.C. incelendi 6gretmenlerin Dogal afetler ile ilgili bir etkinlige, faaliyete katildiniz

mi? Liitfen anlatiniz. Sorusuna yonelik goriisleri 3 ayr1 kategori seklinde sunulmustur.

Katilime1 6gretmenlerin bu konudaki goriislerinden bazilarina asagida yer verilmistir:

“Katilmadim. Hayw. Haywr katilmadim™ .(C16,1)

““Dogal afetlerle ilgili bir etkinlige, faaliyete katilmadim’’.(C148,1)
““Planl bir calismaya katiimadim’.(C,147)

““Dogal afetlerle ilgili faaliyete katilmadim’’.(C,194)

““Evet. Katildim’’.(C8,1)

“‘Etkinliklere katildim’’.(C101,1)

“‘Seminer ve kurslara katildim’.(C,138,1)

“Katildim. TUBITAK Projesinde yer almistim’’.(C169,1)
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““Etkinliklere katiimadim’’.(S25,1)

“Hayw katilmadim’’.(5122,1)

““Evet. Katildim’’.(S14,1)

“MEB biinyesindeki egitim ve seminerlere katildim. Bagka bir faaliyete katilmadim’.
(5123,1)

““Katiimak ve bu konuda daha fazla bilgi edinmeyi isterim’’.(C23,2)

““Katilmak isterim’’.(C128,2)

“Uygulamali faaliyetlere katilmak isterim’’.(C188,2)

““Katilmak ve bu konuda daha fazla bilgi edinmeyi isterim’’.(S15,2)

““Etkinliklere katiimak isterim’’.(S25,2)

““Faaliyetlere katilmak isterim’’.(S111,2)

“Kahraman Maras depreminde Hatay’da ikamet ediyordum. Deprem anini yasadim ve
derslerde yapilan agiklamalarin, okullarda yapilan tatbikatlarin bosuna oldugunu
diigtintiyorum’’.(C24,3)

*“6 Subat depremine katildim. Yardim dagitmada goreviliydim.”’.(C136,3)

2021 yilinda Manavgat’'ta meydana gelen yanginda okulumuz ve kendi ¢evrem ile
yvangindan etkilenen ve yangina miidahale eden ekip i¢in sosyal destek ¢alismasina katildim.
Bu ¢alisma kapsaminda ¢esitli insani yardim malzemelerinin ulastirmasina katki sagladim.
Kendi ¢cevremden yangindan etkilenen hayvanlar igin yem ve saman gibi ihtiyaglarin
karsiladik™.(C145,3)

““Dogal afetlerle ilgili online egitimlere katildim. Uygulamali olmadig icin kalici 6grenmeler
degildir’’.(C191,3)

““Deprem ve okul miidahale ekipleri bazinda okullarda gorev dagilimi var’’. (S12,3)

“Okul tabanh afet egitimi kursu, deprem ve yangin seminerleri gibi etkinliklere katildim’’.
(560,3)

“Ozellikle deprem konulu egitime gelen AFAD géniilliisii egitimcinin sahada yaptigi
calismalar, gozlemler vs. konusundaki anlatimlar etkileyici olmugtu’’.(S100,3)

“Universite ogrencisiyken deprem bolgesinde goniillii olarak ¢alistim. TEMA formator

ogretmeniyim. Erozyonla ilgili MEB-TEMA ortak etkinliklerine katildim’’.(S121,3)
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4.4. Dordincii Alt Probleme Iliskin Bulgular ‘‘Sosyal bilgiler ve cografya

ogretmenlerinin dogal afetlerle ilgili bilin¢ ve farkindahklarr’’.

4.4.A. Ogretmenlere ‘‘Sosyal bilgiler ve Cografya derslerinin dogal afetlerle ilgili biling ve
farkindalik kazanilmasi tizerinde ne Olgiide etkisi oldugunu diisliniiyorsunuz? Liitfen
anlatiniz’’, hususunda goriisleri ve dusiinceleri sorulmustur. Tablo 4.4.A.’da 6gretmenlerin

konuya iligkin gortisleri yer almaktadir.

Tablo 4.4.A. Ogretmenlerin Sosyal bilgiler ve Cografya derslerinin dogal afetlerle ilgili
bilin¢ ve farkindalik kazanilmas: iizerinde ne élciide etkisi oldugunu diisiiniiyorsunuz?
Sorusuna yonelik goriisleri

Kategoriler  Gériisler Ogretmen
Goriisleri
(C1-200/ S1-150)

1.Sosyal *Etkisi var, ancak daha fazla olmasi gerekiyor.

bilgiler ve *Kesinlikle etkiler. Etkili oldugunu diisiinityorum. 19 goriis halinde

Cografya *Konu ile ¢ok yakindan iligkili oldugunu diisiniiyorum. gruplandirilmistir.

derslerinin *Bu derslerin ¢ok yararli olacagina inaniyorum.

dogal afetlerle  *Dogal afetlerle ilgili biling ve farkindalik kazanilmasi baglaminda etkisinin

ilgili biling ve olmadig: goriilmektedir.

farkindahk *Kesinlikle etkisi oldugunu diisiiniiyorum.

kazamlmasi *Cografya bilimi sayesinde Ogrencilerde dogayr gozlemleme, anlama ve

Uzerinde yorumlama bilinci gelisir.

etkileri vardir

2.Sosyal *Diistinmiiyorum.

bilgiler ve *Pek de etkili oldugunu diisiinmiiyorum. 16 goriis halinde
Cografya *Farklilik ve duyarlilik konusunda katkis1 oldugunu diistinmiiyorum. gruplandirilmistir.
derslerinin *Yeterli degil. Yeterli bir biling olustuguna inanmiyorum.

dogal afetlerle ~ *Fakat Oncesinde ve sonrasinda neler yapilmasi gerektigi konusunda yetersiz

ilgili biling ve oldugunu diisiiniiyorum.

farkindahk *Degil derslerin yaganan gergeklerin bile insanlarda ve kurumlarda farkindaliga

kazanilmasi sebep oldugunu diisiinmiiyorum. Yapilan kiiciik capli calismalar harig.

Uzerinde * Elbette faydasi olmakta fakat yeterli olmadigini diisiiniiyorum.

etkileri yoktur

*Dogal afetlerle ilgili bilgi, biling ve farkindalik kazanmasi agisindan 6nemlidir.
*Onemli bir etkisi oldugunu diisiiniiyorum. En énemli ve en etkili derslerdir.

* Afetlerle miicadelede cografya derslerinin kazanimlar belirleyicidir.

*Toplumda afet bilincini gelistirebilir.

*Tam olarak bu bilinci kazandirabilecek derstir.

*Cografya ve sosyal bilgiler dersleri afetlerin nedeni, etkileri ve 6nlem alinmasi
konusunda yeterlidir.

*Bu dersler cevre bilinci ve ¢evrenin dogru kullanimi alaninda yol géstericidir.
Dogal ve beseri cevrede olanlarin bir etkilesim halinde oldugunu, birbirini
etkiledigini gostermektedir. Ogrencilere dogal ve beseri gevrenin gegmisini ve
gelecegini simiile ettirir. Bilimin 15181mnda dogru davraniglari kazandirmaya ugrasir.
*Etkili oldugunu diisiiniiyorum. Ogrencilerin de deprem, sel, heyelan, ¢1g, kiiresel
1sinma, kuraklik, erozyon gibi konularla ilgisi oldugunu goriiyorum. Bu konular
farkindalik olusturma, bilingli toplum yetistirme adina faydali konulardir.
*Etkisinin ¢ok oldugunu diisiiniiyorum. Ozellikle yasanilan olaylar sonrasinda
etkili, ancak olaylar gectikten sonra unutulmaktadir.

*Cok onemli etkisi oldugunu diisiiniiyorum.

*Ben 0zellikle derslerimde giincel yasanmig dogal afetleri ve bunlarla ilgili
yasanmugliklari iligkilendiriyorum. Bu da ogrencilerde hem oOnce hassasiyet ve
devaminda da duyarlilik olusturuyor. Okullarimizda gerek sosyal bilgiler dersi
olsun gerek cografya dersinde dogal afetlere karsi, islenen konular biiyilik
duyarlilik ve farkindalik yaratiyor kanaatindeyim.

*Bilim olarak dogal afetlerle en yakin olan iki disiplindir.

*Cok basarilt oldugunu diigiinmiiyorum.

*Derslerimizin biling kazandirilmasi konusunda etkisi yok denecek kadar az.
*Miifredat yogunlugundan yeterli etkisi olmuyor.

*Birkag saatlik sinirli derslerle biling ve farkindalik kazandirilamiyor.

*Fakat kisith siirelerde sadece konunun anlatilmasi amaca uygunluk agisindan
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3. Bu Derslerin
Etkilerin"in
Duzeyi, Olgusu

yetersizdir.

*Ancak konu aralarinda verilen bilgi ve olusturulmaya caligilan biling yeterli
olmamaktadir.

*Yeterli diizeyde oldugunu diistinmiiyorum.

*Bu haliyle hayir, katkis1 yok.

*Derslerimiz belirli oranda 6grenciler {izerinde etkili oluyor. Fakat yeterli degil.
*Bir yere kadar 6grencide biling olusturuyor.

*Farkindalik olustu ancak biling tam olusmus degil bunda belki bulundugumuz
yerin ozelligi de etkili olabilir. Ancak depremin disinda dogal afetler icin ayni seyi
sOyleyemem.

*Bu derslerin olmasi ile bilinglenme ve farkindalik kazanilmasina ¢ok etkili oldugu
gorilmiistiir.

*Dogal afet denince cografya akla gelir.

*Farkindalik cografya dersleriyle olacaktir.

*Bu iki ders olmasa emin olun ¢ocuklar higbir seyin farkina varmazlar. Derste
afetlerden 6rnekler verdigimizde tiim dikkatlerini toplayarak dinlerler.
*QOgrendigimiz bilgiler yardimei oluyor.

*Nerede hangi afet olur, onu gérmemizde bize yardimci oluyor.

*Dogal afetlerin dneminin kazandirilmasi konusunda 6grencilerime yeteri kadar
egitim ogretim faaliyetleri yapiyorum.

*Bu konuda 6grenciler oldukea ilgisizdir. Dogal afetler konusunda 6grencilerin ilgi
diizeyi yetersizdir.

*Bu derslerin olmasi ile bilinglenme ve farkindalik kazanilmasina ¢ok etkili oldugu
gorilmiistir.

*Sosyal bilgiler dersinde farkindalik daha az.

*Derslerdeki farkindalik boyutunun yiizeysel kalmaktadir.

*Biz bir olay1 yasadiktan kisa siire sonra unuttugumuz igin etkisini azaltiyor.
*Cografya ve Sosyal bilgiler dersleri 6grencilerin kendi tilkelerinde ve *Diinya’da
yasanan dogal afetlerle ilgili bilgi, biling ve farkindalik kazanmasi agisindan
onemlidir.

*Sosyal bilgiler ve Cografya derslerinin dogal afetlerle ilgili biling ve farkindalik
kazanilmasi tizerinde 6nemli bir etkisi oldugunu diisiiniiyorum. En 6nemli ve en
etkili derslerdir.

*Ciinkii doga insan etkilesimini aciklayan en etkili dersler cografya dersleridir.
Afetlerle miicadelede cografya derslerinin kazanimlari belirleyicidir.

*Zaten bizden baska diger branslar dogal afetlerle ilgilenmiyor. Boyle bir miifredat
konular1 yok.

*Bu dersler, 6grencilere dogal afetlerin nedenlerini, etkilerini ve O6nlemlerini
ogretirken, ayn1 zamanda toplumda afet bilincini gelistirebilir.

*Hem hazirlik, olay ve sonrasinda davranis sekillerini olumlu yonde etkileyecektir.
*Qgrenciler bu konulara simf gegmek icin dgrenilmesi gereken bilgiler diisiincesi
ile yaklaginca, konuyu igsellestirmek zor olmaktadir.

*Cografya dersi basli basina doga ve gevre iizerine hayat bulan bir disiplindir.
Cografya ve sosyal bilgiler dersleri afetlerin nedeni, etkileri ve dnlem alinmasi
konusunda yeterlidir. Fakat kisitli siirelerde sadece konunun anlatilmasi amaca
uygunluk agisindan yetersizdir.

*Yogun miifredat programi ve bizlerden siirekli miifredatin degistirilmek istenmesi
ancak konu aralarinda verilen bilgi ve olusturulmaya calisilan biling yeterli
olmamaktadir.

*Bir musibet bin nasihattan yegdir.

*Ulkemizde yasanilan 6 Subat depreminden sonra &grencilerin dogal afetler
konusunda ilgisi artti. Dogal afetlerle ilgili merak ettiklerini cografya dersi
kapsaminda arastirarak dgrendiler. Bu 6rnekte oldugu gibi ne kadar hayatin i¢inden
konular olursa 6grencilerin konuya ilgisi ve merak: artmaktadir.

*Pazarcik depreminde Gaziantep’te gorev yapiyordum ve dort yil boyunca
ogrencilere deprem konusunda, Gaziantep merkezde olmasa bile ¢ok yakindan
gecen Dogu Anadolu fayinda meydana gelebilecek biiyiik bir depremin Gaziantep
ve ilgelerini de etkileyecegini vurgulamistim. Deprem sonrasinda bir¢ok 6grencim
siz ne anlattiysaniz oldu hocam. Sizin sayenizde ailemize de konuyu anlatma
sansimiz oldu demisti.

*Bu derslerin yararli olacagina inaniyorum.

*Depremin, heyelanin, insan kaynakli afetlerin neler oldugunu derslerde
ogreniyorlar. Olayr duymus ama nedenini, tanimmni derslerde &greniyor. Bu
nedenle dersler ¢ok faydali oluyor.

*Qgrencilerimiz bizim derslerimize gelene kadar pek bilgilerinin olmadig1 ancak
bizim derslerimizle birlikte bilinglendiklerini distiniiyorum.

*Derste 6gretilenler suan bilgi seviyesinde az da olsa etkisi var.

*Toplum kiigiik, kisa vadeli ¢ikarlarini 6n planda tuttugu i¢in dogal afetlerle ilgili

39 goriis halinde
gruplandirilmistir.
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4. Derslerin
islenisi ile
ilgili
Diisiinceler,
Beklentiler

yeterli bilgiye sahip olsa da bunlar1 giiliik hayatin icinde kullanmamaktadir.
*Deprem yasanmadan Once Ogrencilerime anlattigimiz korunma yoéntemlerini
deprem sirasinda ogrencilerimin kullandigma dair geri doniitler aldim. Cok
faydasini gordiiklerini sdylediler.

*Konu igerikleri yeterli fakat 6grencilerin ve halkin okul ve derslere yaklagimi
biling dlizeyini olumsuz etkiliyor.

*Teorik boyutta anlatiyoruz. Bilgilendirme yapiyoruz. Uygulamada okulda bile
etkili oldugumu diisiinmiiyorum. Ornek: Binalarda yapilan tadilatlarda
sOylememize ragmen pek dikkate alinmiyoruz.

*Mifredatta yeterli 6lgtide yer verilmemesi, ders saatinin yetersiz olmasi nedeniyle
¢ok yararli oldugunu diisiinmiityorum. Yiizeysel kaldigimi diisiiniiyorum.
*Yaganabilme ihtimallerinin iilkemizde yiliksek olmasi nedeniyle daha ciddiye
alinmahdir. Universite sinavinda cografya dersi soru sayisinin az olmasi nedeniyle
ogrenci nezdinde 6nem verilmeyen bir ders durumuna diistirilmiistir.
*Mezunlarinin, en azindan dogal afetlerin neler oldugunu, korunma yontemlerinin
neler oldugu konusunda fikir ve davranig sahibi oldugunu diisiiniiyorum.
*Toplumsal alg1 cografya ve dogal afetleri 6zdeslestirdigi i¢in daha 6nem verilmeli
ve bu nedenle etkilidir. Etkisinin daha da arttirilmasi lazim.

*En etkili dersler bu konularla ilgili cografya ve sosyal bilgiler dersleridir. Ciinkii
dogayla ilgili en fazla bilgiye sahip olan branslardir.

*Universite yillarinda bu konulara ¢ok fazla deginilmedi.

*Siradan diger dersler gibi isliyoruz.

*Sadece deprem, sel, yangin gibi dogal afetlerin ne oldugunu ve nasil gerceklestigi
konusunda bilgi verildigini diisiiniiyorum.

*Bilgi ve yapilmasi gerekenler ile 6lim oranlarinin diigiirmeye etkisi olur diye
diistinliyorum.

*Cografya bilimi yeryiiziindeki doga olaylarin olus, dagilig, sebep ve sonuglarini
aciklar, bu olaylarla insan arasindaki etkilesimi gretir.

*Dogal afetlerle ilgili her tiirlii bilgi ve aktarim bu disiplin iizerinden olmalidir.
*Dersler iyi verilirse 6grencilerin ileriki hayatina katkist olacagini diisiiniiyorum.
*Bilgi olarak seviyelerini yiikseltiyoruz, ama uygulama kismu eksik kaliyor.
*Cografya dersinde dogal afet bilinci kazandirmak adina etkinlikler yaptirtyorum.
*Sadece derslerde ve Ogretmen odalarinda konusan, etki alani dar bir durum
yaslyoruz.

*Genglerin bilingaltina ders niteliginde bile olsa bu konunun islenmesi oldukga
6nemli olacagini diigiiniiyorum.

*Cografya derslerinde dogal afetlerle ilgili konular var. Yeterli olmasa da
ogrencilerimizi bilgilendiriyoruz.

*Bu dersler dogayla iliskili yasamla ilgili dersler. Tabiki &grencilere daha ¢ok
cevresel ve sosyal olaylar aktardigimiz i¢in ve brangimizla ilgili oldugu igin
basarili oldugumuzu diigtiniiyorum.

*Cografya dersi hayatin i¢inden bir ders zaten. Maalesef su an sadece ¢ocuklar bu
derslerle bilgileniyor. Daha ¢ok bilgilenme igin bizlere ¢ok is diisiiyor.

*Yeterli bilgi aktarimi yapiliyor. Saha aragtirmast ve gozlemi olmadigi igin
6grencinin biling altina istedigimiz dl¢iide yerlestiremiyoruz.

*Ulkemiz dogal afetler yoniinden cesitlilik- siireklilik arz ettigi igin Sosyal Bilgiler
ve Cografya derslerinde dogal afetlerin dnemine ve dnceligine uygun anlatilmasi
hayati 6nem tagimaktadir.

*Cilinki 0grencilerimizin dogal afetlerle ilgili olarak birinci derecede biling
kazanacag yerler okullar ve dersleridir.

*Bu derslere giren Ogretmenlerimizin dogal afetleri anlatirken meselenin
ciddiyetine ve 6nemine uygun anlatmalar1 biiylik 6nem tagimaktadir.

*Miifredatin bize sundugu imkanlar kadar genglere anlatilmaktadir.

*Sosyal bilgiler ve cografya derslerinin miifredatinda dogal afetler konusu
isleniyor. Ama ¢ok kisa ve ylizeysel olarak islendigi i¢in (miifredatta ¢ok kisa yer
verilmesi nedeniyle) dgrencilerde kalici etki yapmryor.

*Bdoyle konularin islenmesi esnasinda mutlaka uygulama yapilmasi gerekiyor ki
zihinlerde yer edinip, ihtiya¢ halinde hizlica pratige dokiilebilsin.

*Derslerimizde bu konular islenirken sadece klasik yontemlerle anlatip geciyoruz.
Buda dgrencilerde kalici olmuyor ve haliyle farkindalik olusturmuyor.

*Ders saatinin az olmasi cografya agisindan 6grencinin ¢okta dikkatini ¢eken bir
ders olmaktan uzaklagiyor. “‘2 saat’” zaten deyip cok fazla lizerinde durulmuyor.
Elimden geldigince bu konuda dgrencilerimi bilin¢lendirmeye calistyorum.
*Cografya dogal olaylar ve birbirleriyle iliskisi ve g¢evreye, canlilara etkisini /
etkilesimini anlatip 6gretmek ve farkindalik olusturmak 6gretisini yapar.

*Sosyal bilgiler ve cografya derslerinin énemli konular1 i¢inde yer alan bu konu
daha ¢ok gelistirilip miifredatta daha fazla yer almasi saglanabilir.

25 goriis halinde
gruplandirilmistir.
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5. Nasil
Olmasi
Gerektigi Tle
Tlgili
Diisiinceler,
Beklentiler

*’Apac yas iken egilir’” diye bir atasdziimiiz var. Ozellikle ilkdgretimden
baslayarak ogrencilerin yaslarina uygun faaliyetler diizenlenebilir. Bilgiler
verilebilir. Dogal afet konusunda bilingli bireyler yetistirilebilir.

*Qzellikle uygulama ve uygulatma konusunda daha fazla ¢alisma yapilmali.
*Gergek anlamda uygulamali olarak bir egitim verilecek olursa 6zellikle bu
derslerin ¢ok yararli olacagia inantyorum. Ulkemizin her bélgesindeki fakli dogal
afetlerin haritalandirilmasi ve insan etkisi seklinde verilebilir.

*Sadece okulla smirlandirmamak lazim. TV’de kamu spotu olarak strekli
bilgilendirmeyle de ebeveynler dahil edilebilir.

*Asil anlatilmasi gereken seyler, ‘‘haber kosesi’’ olarak kitaplara konulmus.
Burada gorev dgretmenlere diisiiyor.

*Cevre bilincine sahip bir 6gretmen ayni bilinci 6grencilerine kazandirir.
*Derslerde anlatilan miifredatin biling ve farkindalik kazandirmasi daha fazla
uygulamal1 egitim ve tatbikatlarla arttirilabilir.

*Cografya dersi muhtevasi nedeniyle bu konularin igerisinde yer alir. Olusan bir
dogal afet yerleri ziyaret edilebilir.

*Qgrencilerin gergek hayatta uygulayabilmesi icin konunun daha ¢ok islevselligi
acisindan ele alinmasi daha yerinde olacaktir.

*Dersler gorsellerden de yararlanarak anlatildiginda gereken etkiyi gosterecektir.
*Afet icin olusturulan kurumlarda mutlaka danisman olarak cografya mezunlarinin
bulunmasi gerekmektedir.

*Bu egitimler kiigiik yaslardan itibaren bireylere verilerek daha etkili sonuglar
alinacaktir. Bu da okullarimizda basarabilecegimiz bir durumdur.

*Etkinlikler diizenlenirse ¢ok etkili olur. Ozellikle deprem ve toprak kaymasi
konusunda.

*Egitimlerin artirilmas: gerektigine inantyorum.

*Qgrencilerin ilgisini ¢ekecek bilgi, uygulama, yerinde gérme vs. gibi asamalarin
oldugu bir program daha etkili olabilir.

*Profesyonel ekipleri okullara davet edebiliriz. Deprem ve sel ile ilgili bilinci,
cocuklarimiza daha erken yasta kazandirabiliriz.

*Ancak miifredatta ayrilan siirenin yeterli olmadigini diisiiniiyorum. Ozellikle
deprem sirasinda ve sonrasinda yapilmasi gerekenler konusunda 6grencilerin ilgi
ile dersi takip ettiklerini siklikla gbzlemledim.

*Ancak miifredatta kapsamli bir c¢alisma yapilip, 6zellikle deprem konusunda
ayrilan siirenin artirilmasi ¢ok faydali olacaktir.

*Qgrenciler dogal afeti TV ve film haricinde sadece bu derslerde goriyorlar. O
yiizden etkisi ¢ok biiyiik oldugundan daha etkin olmal.

*Aslinda cografya dersinin 11 ve 12 siniflarda segmeli olarak ve 6zellikle hem
tilkemiz ve tilkemizdeki dogal afetleri tanima konusunda bilgilendirilmelidir.
*Derslerin afet konusunda yenilenmesi ve sahalarda uygulanmasi gerekir.

*Teorik bilginin bir yere kadar yeterli oldugunu disiiniyorum. Uygulamanin
eksikliginden dolayr afetler olustugunda teorik bilginin hatirlanmadigim
gortyorum.

*Dogal afetler egitimi vatandagslik dersi kapsaminda tiim branglarda verilebilir. Biz
de bu tip konular 6nemsenmiyor. Daha profesyonelce yapilmalidir.

*Farkindalik yaratmak icin filmler, belgeseller ve doga gezileri yapilmali.
*Miifredatta daha fazla yer alirsa basta okulumuz 6grencileri olmak iizere halkin
biling ve farkindalik kazanmasi tizerinde olumlu etkileri goriilecektir.

*Afetlere kars1 biling olugmasi igin tiim toplumun buna duyarli olmasi gerekir.
*QOkullar ile bu biling verilebilir ama 6zellikle dogal afetler ad1 altinda zorunlu bir
dersin okutulmas: lazzim. Ayni zamanda bu dersin uygulama notunun olmasi
gerekmektedir. O zaman agsamali bir sekilde bu biling olusmus olur.

*Cografya dersinin bu konuda en etkili ders oldugunu diisiiniiyorum. Ders sayisi
arttirtlabilir. Ozellikle arazi calismalari daha fazla olmahdir. Ozellikle deprem
gercegi konusuna daha fazla yer verilmelidir. Cografya dersinin miifredattaki
agirligr arttirilmalidir.

*Qzellikle cografya dersleri bir yasam bicimidir diye diisiiniiyorum. Hayatin her
alaninda cografya yasadigimiz diinya ile i¢ i¢edir. Bu konuda gocuklarimizi daha
fazla bilgilendirerek dogal afetlerin bir kader olmadigini alinacak tedbirlerle en
azindan can ve mal kayiplarinin 6niine gegebilecegimizi daha fazla anlatabiliriz.
*Cografya derslerinde Ogretmenlerin ilgisiyle afet konusunda farkindalik
yaratilabilecegini diisiiniiyorum. Derslerde anlatilan konulara ek olarak 6grencilere
cesitli etkinliklerle deprem ve afet egitimleri verilmelidir. Afet egitimlerine genel
olarak deprem, yangin, sel gibi afetler tizerinde durulmaktadir. Bunlarin disinda
kalan afet tipleri i¢inde egitimler verilmelidir.

*Ancak bence bu egitimlerin ilkokullara hatta anaokullarma indirilmesi gerekiyor.

34 goriis halinde
gruplandiriimistir.
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Bence bu derslerde jeoloji uzmanlari cagrilarak 6zellikle depremle ilgili bilgi
verilebilir.

*Ozellikle cografya derslerinde dogal afetlerin olusmamasi icin tedbirler
alinmasini saglamali ve insanlarin afet ani1 ve sonrasinda yapabileceklerini
bilingaltina yerlestirip tedbirli olmasini saglamali.

*Cografya dersi tamamen insan ve cevreyle ilgili oldugundan dogal afetler
dogrudan cografya dersinin konusudur. Bu nedenle cografya ders igeriklerinin iyi
bir sekilde diizenlenmesi, dgrenci yasamina dokunmasi 6grencileri konuya dahil
etmesiyle hedef kitleye tam olarak ulasabilmektedir.

*Her ne kadar elimizden geldigi 6l¢iide farkindalik olusturulmaya kalkilsa da ¢ok
daha erken yaslardan itibaren bu bilincin agilanmasi 6nemlidir.

Tablo 4.4.A. incelendiginde 6gretmenlerin Sosyal bilgiler ve Cografya derslerinin dogal
afetlerle ilgili biling ve farkindalik kazanilmasi {izerinde ne 0lgiide etkisi oldugunu
diistintiyorsunuz? Liitfen anlatiniz. Sorusuna iliskin goriisleri ve diisiinceleri 5 ayr1 kategori
seklinde sunulmustur.

Katilimer 6gretmenlerin bu konudaki goriislerinden bazilarina asagida yer verilmistir:

“‘Kesinlikle etkiler. Etkili oldugunu diisiiniiyorum’’.(C20,1)

““Cografya ve Sosyal bilgiler dersleri 6grencilerin kendi iilkelerinde ve Diinya’da yasanan
dogal afetlerle ilgili bilgi, bilin¢ ve farkindalik kazanmasi a¢isindan énemlidir’’.(C46,1)
“Sosyal bilgiler ve Cografya derslerinin dogal afetlerle ilgili biling ve farkindalik
kazanilmasi tizerinde onemli bir etkisi oldugunu diigiiniiyorum. En onemli ve en etkili
derslerdir’’. (C170,1)

““Bu dersler ¢evre bilinci ve ¢evrenin dogru kullanimi alaninda yol gostericidir. Dogal ve
beseri ¢evrede olanlarin bir etkilesim halinde oldugunu, birbirini etkiledigini gostermektedir.
Ogrencilere dogal ve beseri cevrenin gecmisini ve gelecegini simiile ettirir. Bilimin 1s18inda
dogru davranisglart kazandirmaya ugrasir **.(S27,1)

““Cok onemli etkisi oldugunu diisiiniiyorum. Ben o6zellikle derslerimde giincel yasanmis dogal
afetleri ve bunlarla ilgili yasanmishklar: iligkilendiriyorum. Bu da dgrencilerde hem once
hassasiyet ve devaminda da duyarlilik olugturuyor. Okullarimizda gerek sosyal bilgiler dersi
olsun gerek cografya dersinde dogal afetlere karsi, islenen konular biiyiik duyarlilik ve
farkindalik yaratiyor kanaatindeyim’’.(S120,1)

““Diistinmiiyorum. Degil derslerin yasanan ger¢eklerin bile insanlarda ve kurumlarda
farkindaliga sebep oldugunu diisiinmiiyorum. Yapilan kiigiik ¢apli calismalar hari¢’’ .(C8,2)
“Farkliik ve duyarlilik konusunda katkist oldugunu diigiinmiiyorum’’.(C112,2)

““Etkisi var, ancak daha fazla olmas: gerekiyor. Yeterli degil. Yeterli bir biling olustuguna
inanmiyorum’’.(C169,2)

““Sosyal Bilgiler ve cografya derslerinde anlatilan konulara gore, dogal afetlerle ilgili biling

ve farkindalik kazanilmasi baglaminda etkisinin olmadigi goriilmektedir’’.(S14,2)
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““Elbette faydasi olmakta fakat yeterli olmadigini diisiiniiyorum. Ozellikle uygulama ve
uygulatma konusunda daha fazla ¢alisma yapilmali’’.(S144,2)

“Farkindalik olustu ancak biling tam olusmus degil. Bunda belki bulundugumuz yerin ozelligi
de etkili olabilir. Ancak depremin disinda dogal afetler icin ayni seyi séyleyemem’’. (C21,3)
““Bu konuda ogrenciler oldukga ilgisizdir. Dogal afetler konusunda é6grencilerin ilgi diizeyi
yetersizdir’’.(C148,3)

““Bu dersler dogayla iliskili yasamla ilgili dersler. Tabiki ogrencilere daha ¢ok ¢evresel ve
sosyal olaylart aktardigimiz igin ve bransimizla ilgili oldugu i¢in basarili oldugumuzu
diigtintiyorum “*.(C188,3)

*“Bir yere kadar ogrencide biling olusturuyor’’.(518,3)

“Cografya bilimi yeryiiziindeki doga olaylarimin olus, dagilis, sebep ve sonuglarini agiklar,
bu olaylarla insan arasindaki etkilesimi 6gretir’’.(S26,3)

““Bu iki ders olmasa emin olun ¢ocuklar hicbir seyin farkina varmazlar. Derste afetlerden
ornekler verdigimizde tiim dikkatlerini toplayarak dinlerler’’.(S121,3)

“Sadece deprem, sel, yangin gibi dogal afetlerin ne oldugunu ve nasil gerceklestigi
konusunda bilgi verildigini diigiintiyorum. Fakat éncesinde ve sonrasinda neler yapilmasi
gerektigi konusunda yetersiz oldugunu diigiiniiyorum’’.(C24,4)

“Ulkemiz dogal afetler yoniinden cesitlilik- siireklilik arz ettigi icin Sosyal Bilgiler ve
Cografya derslerinde dogal afetlerin onemine ve onceligine uygun anlatilmasi hayati onem
tasimaktadwr. Ciinkii 6grencilerimizin dogal afetlerle ilgili olarak birinci derecede biling
kazanacag: yerler okullari ve dersleridir. Bu derslere giren dgretmenlerimizin dogal afetleri
anlatirken meselenin ciddiyetine ve onemine uygun anlatmalar: biiyiik 6nem tagimaktadir’.
(C110,4)

““Sosyal bilgiler ve cografya derslerinin miifredatinda dogal afetler konusu isleniyor. Ama
cok kisa ve yiizeysel olarak islendigi icin (miifredatta ¢ok kisa yer verilmesi nedeniyle)
ogrencilerde kalici etki yapmiyor. Ayrica béyle konularin islenmesi esnasinda mutlaka
uygulama yapilmast gerekiyor ki zihinlerde yer edinip, ihtiya¢ halinde hizlica pratige
dokiilebilsin. Oysa derslerimizde bu konular islenirken sadece klasik yontemlerle anlatip
geciyoruz. Buda 6grencilerde kalict olmuyor ve haliyle farkindalik olusturmuyor’’.(C134,4)
Cografya dersi tamamen insan ve ¢evreyle ilgili oldugundan dogal afetler dogrudan cografya
dersinin konusudur. Bu nedenle cografya ders iceriklerinin iyi bir sekilde diizenlenmesi,
ogrenci yasamina dokunmasi dgrencileri konuya dahil etmesiyle hedef kitleye tam olarak
ulasabilmektedir’’.(C169,4)
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““Ogrencilerin gercek hayatta uygulayabilmesi icin konunun daha cok islevselligi acisindan
ele alinmasi daha yerinde olacaktir’”.(S9,4)

““Bu dersler dogayla iliskili yasamla ilgili dersler. Tabiki ogrencilere daha ¢ok ¢evresel ve
sosyal olaylart aktardigimiz igin ve bransimizla ilgili oldugu i¢in basarili oldugumuzu
diigtintiyorum’’.(S40,4)

““Yeterli bilgi aktarumi yapiliyor. Saha arastirmasi ve gézlemi olmadigt igin ogrencinin biling
altina istedigimiz él¢iide yerlestiremiyoruz’’.(S47,4)

“Ulkemiz dogal afetler yoniinden cesitlilik- siireklilik arz ettigi icin Sosyal Bilgiler ve
Cografya derslerinde dogal afetlerin onemine ve onceligine uygun anlatilmasi hayati 6nem
tasimaktadr’’.(S110,4)

““Ogrenciler dogal afeti TV ve film haricinde sadece bu derslerde gériiyorlar. O yiizden etkisi
¢ok biiyiik oldugundan daha etkin olmalr’’.(C104,5)

““Afetlere kars: biling olugmasi igin tiim toplumun buna duyarli olmasi gerekir. Okullar ile bu
biling verilebilir ama ozellikle dogal afetler adi altinda zorunlu bir dersin okutulmasi lazim.
Aynmi zamanda bu dersin uygulama notunun olmas: gerekmektedir. O zaman asamalr bir
sekilde bu biling olusmusg olur’’.(C134,5)

“Agac yas iken egilir’’ diye bir ataséziimiiz var. Ozellikle ilkogretimden baslayarak
ogrencilerin yaslarina uygun faaliyetler diizenlenebilir. Bilgiler verilebilir. Dogal afet
konusunda bilingli bireyler yetistirilebilir’’.(C140,5)

““Bilim olarak dogal afetlerle en yakin olan iki disiplindir. Her ne kadar elimizden geldigi
olgiide farkindalik olusturulmaya kalkilsa da ¢ok daha erken yaslardan itibaren bu bilincin
astlanmasi énemlidir’’.(C171,5)

““Ogrencilerin gercek hayatta uygulayabilmesi icin konunun daha cok islevselligi acisindan
ele alinmasi daha yerinde olacaktir’’.(S9,5)

“Gergek anlamda uygulamali olarak bir egitim verilecek olursa ozellikle bu derslerin ¢ok
yararli olacagina inamiyorum. Ulkemizin her bolgesindeki fakli dogal afetlerin
haritalandirilmast ve insan etkisi seklinde verilebilir’’ .(S47,5)

““Ogrencilerin ilgisini ¢cekecek bilgi, uygulama, yerinde gorme vs. gibi asamalarin oldugu bir
program daha etkili olabilir’’.(S51,5)

““Derslerde anlatilan miifredatin bilin¢ ve farkindalik kazandirmas: daha fazla uygulamali
egitim ve tatbikatlarla arttirlabilir’’ .(S72,5)

““Bu egitimler kiiciik yaslardan itibaren bireylere verilerek daha etkili sonu¢lar alinacaktir.
Bu da okullarimizda bagarabilecegimiz bir durumdur’’.(S102,5)

““Dersler gorsellerden de yararlanarak anlatildiginda gereken etkiyi gosterecektir’.(5109,5)
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4.4.B. Ogretmenlere ‘‘Universitede ve meslek hayatmizda aldiginiz egitimle dogal afetler
konusunda sizde bir farkindalik, gelisme, duyarlilik ve biling olustu mu? Liitfen anlatiniz™’.
Hususunda diisiinceleri sorulmustur. Tablo 4.4.B.’da 6gretmenlerin konuya iliskin goriisleri

yer almaktadir.

Tablo 4.4.B. Ogretmenlerin Universitede ve meslek hayatimizda aldiginiz egitimle dogal
afetler konusunda sizde bir farkindalik, gelisme, duyarlilik ve bilin¢ olustu mu? Sorusuna
iliskin goriigleri ve diisiinceleri

Kategoriler  Goriisler Ogretmen
Goriisleri
(C1-200 / S1-150)

1. Aldigimiz *0Oldu. Olustu. Farkindalik olustu. 32 goriis halinde
Egitimlerle *AFAD egitimleri ile biling ve farkindalik olustu. gruplandirilmistir.
Sizde Bir *(zellikle {iniversitede bu farkindaligim daha da artt1.

Farkindalik, *Cografya okumam sayesinde tabi ki farkindalik olustu.

Gelisme, *Lisans egitiminden sonra yiiksek lisans ve doktora egitiminde daha fazla

Duyarhlik ve farkindalik olustu.

Biling¢ Olustu *Brangimiz geregi dogal afetler konusunda her zaman bilingli olmaya ¢aligtim.

*Diger brans ve mesleklere gore daha bilingli oldugumuzu diisiiniiyorum.

*Dogal afetlerin bilimsel yoniinii 6grendigim yillar sonrasi bakis agim tamamen
degisti.

*Gezdigim, yasadigim bolgelerde her zaman fay hatlarina, topografik kosullara,
hidrografik kosullara dikkat etmeye calistim.

*Ozellikle 6gretmenlik siirecinde.

*Ben Ayvalik’ta biylidiigiim ve depremleri orta, kiigiik 6lgekli yasadigimdan
deprem bilinci edindim.

*Tabi ki olustu. Fakat en bilyik farkindalik koyde yasadigim yillarda Aksu
irmagmnin tagmast sonucu insan Oliimlerinin olmasi. Manavgat yangmi ve
iilkemizde meydana gelen depremlerde kaybettigimiz canlarimiz.

*Universitede aldigim egitim ve su an verdigim bransla ilgili olarak bu konuyla
ilgili farkindaligimin en st diizeyde oldugunu diigiiniiyorum.

*Universite ve meslek hayatimda aldigim egitimle dogal afetler konusunda ben de
farkindalik, duyarlilik, gelisme ve biling olusmustur.

*Kendi ¢abalarimla internet tizerinden bilgimi ve bilincimi gelistirdim.

*Tabi ki cografya egitiminin sayesinde ve dgretmenligim boyunca zaman iginde
dogaya kars1 bilincim artti.

*Aldigimiz egitimler kendi agimizdan farkindalik olusturdu.

*Universitede ve meslek hayatimda aldigim egitimlerle dogal afetler konusunda
farkindalik ve biling kazandim. Bu egitimleri miifredat icinde dgrencilerimize de
anlatiyoruz.

*Cografya bilimi egitimi almus her bireyin dogal afetler konusunda farkindalik
sahibi olduguna inantyorum. Cografyayr seven her birey dogayr da sever, afetler
konusunda biling sahibi olur.

*Meslek hayatimda aldigim egitimle farkindalik, gelisme, duyarlilik ve biling
olustu.

*Biling ve gelisgme mutlaka olmustur. Olustugunu sdyleyebilirim.

*Bende bu biling hep var. Ciinkii kendim kdyli ve giftci gocuguyum.

*Dogal afetler konusunda olusan farkindalik ve duyarlilik, afetlere karsi daha
hazirlikli, dayanikli olmamu sagladi.

*Cevremin daha iyi farkina varmami sagladi.

*Bir cografyaci olarak olustu.

*Daha da bilinglenmemi sagladi.

*Basta deprem, erozyon, heyelan vb. afetler hakkinda farkindalik olustu.

*Mutlaka. Evet oldu. Hem de ¢ok. Cok etkili olmustu.

*Genel olarak olustu. Kesinlikle olustu. Tabi ki olmustur.

*Aldigim egitim degil de yasadigim olay farkindalik yaratt1 ve baya gelistirdi.
*Egitimle degil de yasadiktan sonra olabilir.

*Biling olusturma ve bunu gevreme farkindalik yaratma konusunda énemli katkilar
sundu.
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2. Aldigimz
Egitimlerle
Sizde Bir
Farkindahik,
Gelisme,
Duyarhlik ve
Biling
Olusmadi

3.Universitede
Dogal Afetlerle
ilgili Aldigimiz
Egitimler

4. Meslek
Hayatimzda
Dogal Afetlerle
ilgili Aldigimz
Egitimler

5.Aldiginiz
Egitimlerin
Yeterli Olup
Olmamasi

*Dogal afetler konusunda o6grenci kesiminde goriiniirde bu konuda istenilen
boyutta duyarlilik, biling olusmuyor veya umursamazlik var. Ta ki bu tiir olaylarla
kargilagincaya kadar.

*Yetersiz diizeyde olustu. Yeterli diizeyde olugmadi.

*Olusmadi. Olusan farkindaligin gok yiizeysel kaldigin diisiiniiyorum.

*Yeterli biling verilmedi ve olusturulamadi.

*Yeterli olsayd:r evdeki esyalarin diizeni farkli olurdu. Kendimizi kandirmaya
gerek yok.

*Hayir.

*{sin dogrusu benim ne iiniversitede ne de egitim hayatimda aldigim egitim ile
ciddi bir duyarlilik olustugunu séyleyemem.

*Farklilik ve duyarlilik konusunda katkisi oldugunu diisiinmiiyorum.

*Kalici bir biling olugmadi.

*Olusan bilgi, tecriibe, biling yeterli degil.

*Aldigim egitimlerin bu konuda etkisinin az oldugunu diisiiniiyorum.

*Biraz biling olustu ama yeterli bulmuyorum.

*Universite egitiminde dogal afet egitimini yeterli almadim.

*Universite ve meslek hayatimda sadece icerik olarak verilen egitimin yeterli
olmadigin diisiiniiyorum.

*Dogal afetler yasanmadan farkindalik olusturmuyor.

*Universitede bizim zamanmimzda yeterince iizerinde durulmadi.

*Aldigim ders ve egitimler maalesef etkili olmadi.

*AFAD egitimleri.

*Teorik bilgi. Yalniz teorik bilgi verildi.

*Universitede dogal afet konusunda bir sey anlattiklarmi hatirlamiyorum. Demek
ki konu kisa ve yiizeysel olarak kalmus.

*Universitede dogal afet dersini ¢ok az hatirliyorum.

*Universitede bizim zamanimizda yeterince {izerinde durulmadi.

*Lisansta dogrudan dogal afetler ve ¢evre kirliligi konusunda derslerimiz vardi.
Farkindalik olugturmasinin yani sira ekoanksiyete de olusturdu.

*Universitede aldigimiz egitimler, yaptigimz geziler dogal afetlerin ne denli
tehlikeli ve Diinyamiz ve yasamimiz i¢in ne kadar sorunlar ¢ikarttigini gormemize
yardim etti.

*Universitede aldigimiz konular ve o6zellikle kendimiz dogal afet konularmi
anlatiyor olmak dogal afetler konusunda daha bilingli olmamizi sagliyor.

*Tabi ki aldigim egitim bu konuda kendimi gelistirmemi, durum uUzerinde
diistinmemi ve elden gelen dl¢iilerde bunu aktarmam sagladi.

*Dogal afetlerle ilgili gerek 6grenim hayatimda, gereksen mesleki yasamimda
kendimi yenileme, gelistirme konusunda siirekli 6grenme siireglerine katildim.
*Cilinkli yasant1 sonucunda edindigim tecriibenin bana bu farkindaligi, gelismeyi,
duyarlilig1 ve bilinci olusturdugunu diisiiniiyorum.

*Dogal afetlerle ilgili gerek O6grenim hayatimda, gerekse mesleki yagamimda
kendimi yenileme, gelistirme konusunda siirekli 6grenme siireclerine katildim.
*Kendi c¢abalarimla internet {izerinden bilgimi ve bilincimi gelistirdim.
Ogrencilerime daha iyi ve yararli olmak igin.

*Meslek hayatimda, yangin, sel, heyelan ve depremi birebir yasadim. Her
yasadigim olay, 6nleme ve 6gretme konusunda beni daha ¢ok hirslandirdi.

*Teorik bilgi olsa da pratige dokiilmedigi siirece hi¢bir anlami yok.

*Fakat diger afetler icin bilgilerimin eksik oldugunu diisiiniiyorum.

*Bireysel olarak kendi merakim nedeniyle bu konuda hassas diistiniiyorum.
*Universite yillarinda bu konulara ¢ok fazla deginilmedi.

*Fakat bu egitimlerin topluma yansimas yetersiz diizeyde oldu.

*Herhangi bir olayla karsilasinca yapilmas: gerekenler ile afet zararmi en aza
indirgenme yapilabilecegini bilinci olusmustur.

*Afetlerin nedenleri, etkileri ve afet yonetimi konularinda aldigim egitimler,
afetlere karst hazirlikli olmayr ve toplumsal bilinci gelistirmesi agisindan
onemlidir.

*Biling ve gelisme mutlaka olmustur. Saha deneyimi olmadig: i¢in yetersiz olmaya
devam etmektedir.

*Dogada bir faaliyet yaparken ¢ok uzun siireli calismalar vs. yapmaya hi¢ gerek
yok. Oturup bir kayanin basina adam gibi seyredip analiz yaparsan doga sana her
seyi sOyliiyor. Veya eski uygulamalara baktiginiz zaman.

*Derslerimde fazlasiyla yer vermeye calistyorum. Giinliik hayatla iliskilendirerek
anlatiyorum. Yasadiklar1 cografyada hangi dogal afetlerin olabilecegi ile ilgili
bilgilendirme ve uygulamalar yapiyorum.

*Birlikte hareket eden bir yapiya sahip olmanin afetlerin etkilerini azalttigini ve
toplumun afetlerle basa ¢ikmasini kolaylastirdigini 6grendim.

*Herhangi bir dogal afet yasamadim, gézlemleyemedim. Meslek hayatimda ve

17 goriis halinde
gruplandirilmistir.

10 goriis halinde
gruplandirilmistir.

4 goriis halinde
gruplandiriimistir.

40 goriis halinde
gruplandirilmistir.
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normal hayatta kendi ¢abalarim ve teknoloji sayesinde merak ettigimiz bilgilere
ulastik ve anlamlandirdik.

*Dogal afetler yasanmadan farkindalik olusturmuyor.

*Ulkemiz bir deprem iilkesi, bunun yan1 sira heyelan, sel, kuraklik vb. birgok dogal
afetin yasandigi bir iilke. Aldigim egitim elbette yasadigim yerin segiminden
hayattaki 6nceliklerime kadar birgok seyi etkiledi.

*Cografya bolimil olarak konular1 daha detayli ele aldigimiz i¢cin dogal afetler
konusunda neler yapabiliriz, kendimiz ve ¢evremizdeki insanlari bu konuda nasil
bilinglendirebiliriz diye i¢sel bir sorumluluk olustu.

*Deprem tatbikatlari etkili oluyor.

*Universitede aldigimiz egitimler, yaptigimiz geziler dogal afetlerin ne denli
tehlikeli ve Diinyamiz ve yasamimiz i¢in ne kadar sorunlar ¢ikarttigini gérmemize
yardim etti.

*Egitim fakiiltesinde Cografya anabilim dalinda aldigim yiiksek lisansim ve egitim
bana c¢ok sey katti. Bircok dogal afet bolgesine gezi diizenleyip arastirma yaptik.
Daha bilingli bireyler yetistirme sans1 bulmak ve bu alanda olmak biyiik bir gurur.
*Lakin 1999 depreminden sonra depreme dayanikli ev bulmak miimkiin olmadi.
Bunu sdyledigim hicbir miiteahhit ve ev sahibi dayanikli cevabini veremedi.
Kadere raz1 olmaktan bagka secenek kalmadi.

*Culnku, Diinya’ya, dogaya, diger canlilara daha duyarl: hale geldim.

*Bransimin cografya olmasi nedeniyle afetler konusunda ister istemez bir
farkindalik olusuyor. Afetlerle ilgili bilimsel TV programlarmi ilgi ile izlerim.
Zaman zaman bu konudaki yayinlari okurum, takip ederim.

*Egitim hayatinda dindigim bilgilerin, yasantilarim yoluyla edindiklerimin yaninda
az kaldigini sdyleyebilirim.

*Qzellikle {iniversite okurken, meslek hayatimizdaki cesitli doga egitimleri
farkindalik, duyarlilik ve biling olusturmada dnemli rol oynadi.

*Tabi ki hazirlikli olmamiz ve gerekli hazirliklart yapmamda etkili oldu.

*Ciinkii, bransimiz geregi bir dogal afetin nedenini, etkilerini ve ¢dzlim yollarini
bilmemiz bizlere biiyiik kazanim olmustur.

*Hem farkindalik olustu. Hem de bizzat yasadim. Ama ne kadar farkinda olsak da
bireysel olarak yapabileceklerimiz sinirli.

*Glinimiizde kiiresel 1sinma ve bunun getirdigi olumsuzluklar daha da
bilinglenmemi sagladi.

*Olusan afetlerle beraber sorumlu bir vatandas olarak kendimi sorumlu, bilingli bir
vatandag oldugumu santyorum.

*Basta deprem, erozyon, heyelan vb. afetler hakkinda farkindalik olustu.

*Brang ve ¢evreye karst duyarliligim konusunda gelisimime faydasi olmustur.
*Qzellikle afetlerden 6nce almmasi gerekli &nlemler hakkinda akademisyenlerin
sOylediklerine uyulsa dogal afetlerin azalmasi ya da etkilerinin azaltilmasinin
saglayacagini diigiiniiyorum.

*Deprem yasayarak, selden, ¢cigdan kagarak hayatta kalmay1 basardik.

*Evet oldu. Ogrencilerime doga ve dogayr koruma bilinci kazandirmada daha
faydali diisiincelere sahip oldum.

*Genel olarak olustu. Bunda 6zellikle deprem bolgesinde yastyor olmam daha gok
etkiledi. Bingdl birinci derece deprem bdlgesi malum, afetler konusu ¢ok daha
iizerinde durularak isleniyor ve tatbikatlar yapiliyor. Ama yilin belirli donemleri ile
sinirlt kaliyor. Uzun yillar yoneticilik (pansiyon yoneticiligi) yapmam bunu
sorumluluk olarak {izerime almamdan dolayr daha fazla bilingli ve haliyle bu
konunun iizerinde fazla durmam bu duyarliligin gelismesine katki sagladi. 2003
Bingdl depreminde sembol haline gelen pansiyonlu bir ilk6gretim okulumuzun
enkazinda ¢ok sayida vefat eden Ogrencimiz ¢ikarildi. Burada bizi bir nebze
sevindiren deprem bilinci kazanan 6grencilerin ¢ok kapan ve hayat ticgeni ile
elbise dolaplarii kendilerine siper etmeleri ve haliyle hayatta kalmalari oldu.
Yapilan tatbikatlar ise yaramisti.

*Hem de c¢ok. Deprem konusunda 6zellikle oturdugum binanin saglam olmasina
hep dikkat ettim. Sonra miistakil evimi insa ettim.

*Meslek hayatimda simdiye kadar bulundugum bolgede ¢ok sik yasanan bir afet
olmadigi i¢in farkindalik ta ¢ok fazla olusmuyor. Ancak 6 Subat’ta 11 ili etkileyen
can ve mal kaybina neden olan deprem tilkemizin dortbir yanini etkiledi ve bizi
ekranlara kilitleyen bir olay oldu. Ulkemiz birlik bilinciyle yardim galismalar1 son
hizla devam etti. Suanda ise umarim olmaz ancak beklenen bir durum Istanbul
depreminin beklenmesi tiim iilke tarafindan etkilenecek bir durum olmasi can
sikici. Bu yiizden afetlere kars1 duyarlik ve biling ancak bu sekilde artig sagladi.
*Daha duyarli oldugumu diisiiniiyorum. Cevreme de bu konuda daha dikkatli ve
tedbirli olabilecegimizi anlatiyorum.

*Universite egitim hayatinin yaninda kendi duyarliigimda etkili oldu. Egitim
hayatima hem 6gretmen hem de 6grenci olarak devam etmekteyim. Bu durum her
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6.Dogal Afet
Egitimleriyle
ilgili
Diisiinceleriniz

manada beni cografi olaylara ve afetlere karsi ilgili yapmaktadir.

*Dogal afet konusunda aldigimiz egitimler sayesinde dogal afetlerin olusum
sebeplerini ve hangi alanlarda olusabilecegini tahmin edip tedbirleri 6grendik.
*Aldigim ders ve egitimler maalesef etkili olmadi. Ulkemizde yasanan dogal
afetler ve sonuglari duyarliligim arttirdi.

*Dogal afetlere karst daha asina, daha duyarli oluyoruz. Ogretmenlerin ve
ogrencilerin dogal afetlerle ilgili konularla bir sekilde (ders, etkinlik, sempozyum
vs.) karsilagmasi gerekir.

*Ozellikle de iilkemiz canli olarak yasadiginmz deprem, yangin, sel ve buna benzer
dogal afetler bu bilinci kazanmamin ne kadar 6nemli oldugunu bana ve bizlere bir
kez daha hatirlatti.

*Ciinkii insan dogaya dost oldugu siirece bu diinyada rahat olabilir. Insanoglu ne
yazik ki bindigi dali kesiyor. Doganin dilini anlamak dogaya saygili olmak
insanoglunun en basta dikkate almasi gereken konu diye diisiiniiyorum.

*Aldigim  egitimlerin  bende  farkindalik  olusturdugunu  disiiniiyorum.
Derslerimizde sadece miifredat degil hayata dair olusan toplumsal olay ya da afet
durumunda bilinglendirmek i¢in bilgiler veriyoruz.

*Bence bu konunun bilimsellikten daha ¢ok manevi yonii benim igin agir bastyor.
*Ancak bu tiir bilgilerin teoride kaldigini diisiiniiyorum. Her dersin 5 dakikasini,
farkindalig1 artirmak igin bunlari iglemeye ayirabiliriz.

*Toplumun, yerel ve genel yonetimin bu konuda tutarl politikalari olmasi lazim.
*Universite ve meslek hayatimda sadece igerik olarak verilen egitimin yeterli
olmadigini ders konusu yerine aktif etkinlikler yapilmas1 gerektigini diisiiniiyorum.
*Universite egitimi sirasinda dogal afetlerden bazilarini yerinde inceleme firsati
bulmustuk ve cok etkili olmustu. Egitim sirasinda aldigimiz teorik bilgilerde
afetlerin anlasilmasi a¢isindan dnemliydi.

*Tirkiye’de depremi sel, volkanizma, hortum, firtina, toprak kaymasi alanlarinda
biitiinciil bir egitim-6gretim uygulama olusturulmali. Bu gergeklestikten sonra
gelisme, farkindalik, biling olugmaya bagliyor.

*Bir alana hangi dogal afet olur g6ziiyle bakmami sagladi.

*Dogal afetler konusunda daha bilingli, gelismeleri daha yakindan takip etmeye ve
afetler 6ncesi ve sonrasi daha iyi okumaya basladim.

*Dogal afetler konusunda olusan farkindalik ve duyarlilik, afetlere karsi daha
hazirlikli, dayanikli olmami sagladi.

*Konularin anlatiminda son yillarda meydana gelen deprem, orman yanginlart ve
seller etkili oldu.

*Son yasanan 6 Subat depremi ve dogal afetlere karsi 6nlemler alinmaya baglamasi
insanlarda bir biling olugmaya baglamasinin gostergesidir.

*Elbette kendimce bu tedbirleri giinliik hayatima uyarlamaya ¢aligiyorum.
*Cevremin daha iyi farkina varmam sagladi. Ozellikle tehlike gordiigiim yerlerde
insanlart uyarmamu sagladi.

*Geng nesle bunu anlatmak kolay degil.

*Gezegende kaynaklarin ger¢ek anlamda kotii yoOnetilmesi ve insanlarin
bilingsizligi ve hazirliksizligi karsisinda kendimi caresiz hissetmeye basladim.
Yine de kendi adima yapabileceklerimi gergeklestirmeye ¢alisiyor ve
ogrencilerimde bir farkindalik olusturmaya caligtyorum.

*Hayatimuzin her am bir afet yasam alani. Ozellikle iilkemizde bu kosullar cok
fazla. Bu yiizden daha cok bilgi edinmeliyiz.

*Hele bir deprem iilkesinde yasiyorsak bu kac¢inilmaz. Ayrica bu bilinci yakin
cevreme de verme yukimlisu hissediyorum tzerimde.

*Birgok belediyecilik faaliyetlerinde yerlesme, sehir planlamasi, evlerin konutlarin
yerlerinin se¢iminde cografyacilarin ¢evre bilimcisi olarak ¢aligmasi ¢ok faydali
olacaktir.

*Alman egitimlerle ilgili uygulamalar iyi olur.

*Alinacak tedbirler hayat kurtarir.

*Bence halki bu konuda ¢ok iyi bilin¢lendirmek lazim.

*Verilen teorik bilgilerin giinlilk hayatta uygulanabilmesi i¢in mutlaka pratige
dokulmesi gerekiyor.

*Her aldi§imiz egitim / seminer bir kazanimdir. Ogretici, egiticidir.

*Universitede iken 1999 depremine tanik oldum. Ankara- Istanbul arasinda
yasanan tahribatlara tanik oldum. Burada ¢ikardigim en onemli ders su oldu.
Araziyi tanimadan yapilan ve insa edilen yapilar, yasanan bu olaylar1 biz insanlar
icin afet noktasina tasiyor. Bunu gozlemledim. Ben yukaridaki olsun ve diger
bagka okulda iken katildigim toplanti, gezi ve konferanslar, bende bu konuda biling
olusturma ve bunu ¢evreme farkindalik yaratma konusunda 6nemli katkilar sundu.

28 goriis halinde
gruplandiriimistir.
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Tablo 4.4.B. incelendiginde Ogretmenlerin ‘‘Universitede ve meslek hayatimzda aldiginiz
egitimle dogal afetler konusunda sizde bir farkindalik, gelisme, duyarlilik ve biling olustu
mu? Litfen anlatiniz.”” Sorusuna iliskin goriis ve diisiinceleri 6 ayr1 kategori seklinde
sunulmustur.

Katilimer 6gretmenlerin bu konudaki goriislerinden bazilarina asagida yer verilmistir:

““Oldu. Olugtu. Biling ve farkindalik olustu’ .(C29,1)

“Universite ve meslek hayatimda aldigim egitimle dogal afetler konusunda ben de
farkindalik, duyarlilik, gelisme ve biling olusmustur’’.(C148,1)

Universitede ve meslek hayatimda aldigim egitimlerle dogal afetler konusunda farkindalik ve
biling kazandim. Bu egitimleri miifredat iginde 6grencilerimize de anlatiyoruz’.(C167,1)
““Béliimiim dolayisiyla olustu’.(S21,1)

““Basta deprem, erozyon, heyelan vb. afetler hakkinda farkindalik olugtu’’.(S70,1)
“Universitede aldigim egitim ve su an verdigim bransla ilgili olarak bu konuyla ilgili
farkindaligumin en iist diizeyde oldugunu diistiniiyorum’’.(S136,1)

““Dogal afetler konusunda o6grenci kesiminde goriintirde bu konuda istenilen boyutta
duyarlilik, biling olusmuyor veya umursamazilik var. Taa ki bu tiir olaylarla karsilasincaya
kadar’’.(C21,2)

“Yeterli olsaydi evdeki esyalarin diizeni farkli olurdu. Kendimizi kandirmaya gerek yok.
Teorik bilgi olsa da pratige dokiilmedigi siirece hi¢bir anlami yok’’.(C140,2)

“Isin dogrusu benim ne iiniversitede ne de egitim hayatimda aldigim egitim ile ciddi bir
duyarlilik olustugunu soéyleyemem’’.(C169,2)

“Tabi ki aldigim egitim bu konuda kendimi gelistirmemi, durum iizerinde diisiinmemi ve
elden gelen Olgiilerde bunu aktarmami sagladi’’.(C193,2)

““Yeterli bilin¢ verilmedi ve olusturulamady’ .(525,2)

““Universitede aldigimiz konular ve ézellikle kendimiz dogal afet konularini anlatiyor olmak
dogal afetler konusunda daha bilin¢li olmamizi sagliyor’.(546,2)

““Olusan bilgi, tecriibe, biling yeterli degil’’.(5104,2)

““Universitede dogal afet konusunda bir sey anlattiklarini hatirlamiyorum. Demek ki konu
kisa ve yiizeysel olarak kalmis’’.(C2,3)

““Yalniz teorik bilgi verildi’’.(C32,3)

““Clinkii yasanti sonucunda edindigim tecriibenin bana bu farkindaligi, gelismeyi, duyarlilig
ve bilinci olusturdugunu diigiiniiyorum’’.(C116,3)

““Yalniz teorik bilgi verildigi icin kalict bir biling olusmadi’’.(S30,3)
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““Universite egitiminde dogal afet egitimini yeterli almadim. Sonrasinda kendi ¢cabalarimla
internet iizerinden bilgimi ve bilincimi gelistirdim. Ogrencilerime daha iyi ve yararli olmak
icin’*.(C15,3)

““Universite ve meslek hayatimda icerik olarak verilen egitim yeterli olmamistir. Ders konusu
yerine aktif etkinlikler yapiimasi daha yararl olacaktir’’.(S102,3)

“Dogal afetlerle ilgili gerek oOgrenim hayatimda, gerekse mesleki yasamimda kendimi
yenileme, gelistirme konusunda stirekli 6grenme stireclerine katildim’’.(C128,4)

“Meslek hayatimda, yangin, sel, heyelan ve depremi birebir yasadim. Her yasadigim olay,
onleme ve égretme konusunda beni daha ¢ok hirslandirdi’’.(C152,4)

““Herhangi bir dogal afet yasamadim, goézlemleyemedim. Meslek hayatimda ve normal
hayatta kendi ¢abalarim ve teknoloji sayesinde merak ettigimiz bilgilere ulastik ve
anlamlandwrdik’ .(S2,4)

“Yasanti sonucunda edindigim tecriibenin bana bu farkindaligi, gelismeyi, duyarliligi ve
bilinci olusturdugunu diistiniiyorum’’.(S116,4)

““Dogada bir faaliyet yaparken ¢ok uzun siireli ¢calismalar vs. yapmaya hi¢ gerek yok. Oturup
bir kayanin basina adam gibi seyredip analiz yaparsan doga sana her seyi soyliiyor. Veya
eski uygulamalara baktiginiz zaman’’.(C8,5)

““Teorik bilgi olsa da pratige dokiilmedigi siirece hi¢bir anlami yok’’.(C140,5)

““Dogal afetler yasanmadan farkindalik olusturmuyor’’.(S3,5)

“Egitim hayatinda edindigim bilgilerin, yasantilarim yoluyla edindiklerimin yanminda az
kaldigini soyleyebilirim’®.(5102,5)

““Dogal afetler konusunda daha bilingli, gelismeleri daha yakindan takip etmeye ve afetler
oncesi ve sonrast daha iyi okumaya basladim’’.(C4,6)

“Hayatumizin her ani bir afet yasam alani. Ozellikle iilkemizde bu kosullar ¢ok fazla. Bu
ylizden daha ¢ok bilgi edinmeliyiz’’.(C39,6)

“Universitede iken 1999 depremine tanik oldum. Ankara- Istanbul arasinda yasanan
tahribatlara tanik oldum. Burada ¢ikardigim en onemli ders su oldu. Araziyi tamimadan
yvapilan ve insa edilen yapilar, yasanan bu olaylar: biz insanlar icin afet noktasina tasiyor.
Bunu gozlemledim. Ben yukaridaki olsun ve diger baska okulda iken katildigim toplanti, gezi
ve konferanslar, bende bu konuda biling olusturma ve bunu g¢evreme farkindalik yaratma
konusunda énemli katkilar sundu’’.(C170,6)

“Her aldigimiz egitim / seminer bir kazamimdur. Ogretici, egiticidir’”.(513,6)

““Hele bir deprem iilkesinde yasiyorsak bu ka¢inilmaz. Ayrica bu bilinci yakin ¢evreme de

verme yikumlisl hissediyorum tzerimde’’.(S104,6)
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4.5. Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular ‘‘Ogretmenlerin Dogal afetlere iliskin ¢6ziim

onerilerine yonelik goriisleri

*3

4.5.A. Ogretmenlere ‘‘Dogal afetlere iliskin ¢dziim Onerileriniz nelerdir? Liitfen anlatiniz’’

hususunda diisiinceleri ve goriisleri sorulmustur. Konu ile ilgili 6gretmen goriisleri Tablo

4.5.A.”da yer almaktadir.

Tablo 4.5.A. Ogretmenlerin Dogal afetlere iliskin ¢éziim onerilerine yonelik goriisleri

Kategoriler

1.Afetlerin
Onlenmesi ile
ilgili
Diisiinceler.

2. Afetlerin
Etkisinin
Azaltilmasi ile
ilgili
Diisiinceler.

3. Afetlerle
Tlgili Goriilen
Yetersizlikler

4. Afetlerle
Tlgili Coziim
Onerileriniz

Goriisler

*Dogal afetlerin 6niine gegmek miimkiin degildir.

*Dogal afete ¢6ziim olmaz.

*Dogal afetler 6nlenemez bicimde hep hayatimizda var olacak bir olgudur.
*Deprem ve volkanizma igin sadece dnlem alabiliriz.

*Dogal afetler diinyanin olusumu ile baslad1 ve olugsmaya devam edecek.

*Dogal afetler 6nlenemez bigimde hep hayatimizda var olacak bir olgudur.

*Dogal afetin afete doniismesi 6nlenebilir.

*Onleyici tedbirlerin olmasini istemek iyi olur.

*Riskleri azaltmak ve hazirlik yapmak afetlerin etkilerini biiyiik 6l¢tide azaltabilir.
*Afetin etkisi en aza indirilebilir veya dnlenebilir.

*Afet 6ldiirmez, cehalet oldirir.

*Kalic1 6grenmeyi saglamak gerekir.

*Yasalar, mevzuatlar diizenlense de uygulamada yeterli olmuyor.

*Insan hirsinin, nefsinin yok edici paradigmasinda ne kadar tedbir ya da énlem
alsaniz da dogal afetlerin yikici etkisini goz ard1 edemeyiz.

*Egitimler teoride kalryor, grenciler nemini anlamryor.

*Biz ¢ok unutan bir milletiz. Yasadiklarimizdan ders ¢ikarmayiz. Sonra da kader
deriz.

*Onlemler konular bazinda siralanmis, anlatiyoruz, burada tekrar etmeye gerek
yok. Ancak 6 Subat depremlerinde gordiik ki yetersiz. Maalesef binlerce insanimizi
kaybettik.

*Biliyoruz, fakat uygulamiyoruz.

*Onlem, afet an1 ve sonrasi yapilacaklar devlet tarafindan planlanmali, sadece
okullarda degil topyekiin bunun farkindaligi ve egitimi halka zorunlu olarak
verilmeli.

*Bilingli ve farkinda bir toplum yaratilabilir.

*Farkindalik egitimi arttirilmalidir.

*Riskli bolgeleri tespit etmek ve buralarda niifus yogunlugunu azaltmak, yanlis
yerlesimi 6nlemek.

*Anaokulundan itibaren 6grencilere doganin isleyisi ve dogal afetler konusunda
yeterli miktarda, gorsel ve uygulamali egitim vermek. Dogay1 iyi anlatmak.
*Insanlar1 ekonomik durumunu iyilestirmek. Dogal afetlere karsi
6nlemlerin alinmasini saglamak.

*Deprem hatt1 tizerindeki kentlesmeler doniistiiriilebilir.

*Erozyonla miicadele, heyelan gibi dogal afetlerin 6nlenmesi i¢in agaglandirma
yapilabilir.

*Sel ve tagkina karsi akarsu- vadi yataklarinda yapilagtirma sinirlandirilmaly,
yerlesim kurulmamali, toprak {istii tamamen kapatilmamalidir.

*Qngorii, planlama ve egitimlerle insanlar1 daha bilinglendirmek gerekir.

*Devlet eliyle ve bu konuya toplumda dahil edilerek topyekin bir biling, bir
farkindalik yaratilmalidir.

*Cezai sistemde yeterli olmali.

*Dogaya saygili ve yapict nesiller yetistirmek igin egitimin anaokullarindan
baglamasi etkili olabilir.

*Giiglendirilmis binalar, etkili sel bariyerleri, alt yap1 gelistirme ve erken uyari
sistemlerinin kurulmasi hayati 6nem tasir.

*Dogal afetlere iligkin ¢6zim Onerileri, toplumlarin afetlerle basa ¢ikma
yeteneklerini glclendirmek ve afetlerin etkilerini en aza indirmek icin hayati
Oneme sahiptir.

*Bu isin {stesinden gelmis tlkeleri rant1 diisiincesinde ¢ikararak analiz eder ve
uygularsaniz basari gelecektir.

gerekli
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Ogretmen
Goriisleri
(C1-200/ S1-150)
6 goris halinde
gruplandirilmistir.

6 goriis halinde
gruplandiriimistir.

6 goriis halinde
gruplandirilmistir.

227 goriis halinde
gruplandirilmistir.



*Uzaktan algilama yontemi ile birgok dogal afet 6nceden tahmin edildigi igin,
teknolojiden yararlanmak gerekir.

*En 6nemli nokta, en basta yapilmasi gereken sey insanlarin bilin¢lendirilmesi
sonucu yanlis uygulamalarin ortadan kaldirilmasidir.

*Egitim, farkindalik, biitin kurum ve kuruluglarda uyum, esgiidim ve
organizasyonu yonetebilmek gerekir.

*Insanlara afet egitimi verilmesi, cevresel énlemler alinmasi.

*Tlrkiye’de dogal afet bolgeleri olusturulmali, bu bolgeler halktan yukariya
teskilat yapisina sahip olmali, dogal afet bolgelerine gerekirse yerlesim izni
verilmeli.

*Erozyon ve seli 6nlemede yesil alanlarin korunmasi ve gogaltilmasi.

*Mevcut binalarin dayanikliliginin arttirilmasi.

*C1g olusabilecek yerlere yerlesmelerin agilmamasi.

*Tarlalarda nadas uygulamasi yerine nobetlese ekim yapilmasi.

*Zemin etiidii yapilmadan binalarin inga edilmemesi.

*Fay hatlarindan uzak yerlere yerlesmelerin kurulmast.

*Arama, kurtarma ekiplerinin fazlalastiriimast.

*Toprak kaymasi etkilerini azaltmak ig¢in riskli bolgelerin egime dik siiriilmesi.
*Yangin gozetleme kuleleri ve ekiplerini gogaltmak.

*Tsunami riski yliksek olan yerlere yerlesim kurulmamasi.

*Dogal afet bilinci gelistirmek adina, aktif tatbikatlar yapilmasi gerekir.
*Toplumun her kesimine daha fazla bilgilendirme ve tatbikat uygulamali.

*Diiriist ve giivenilir meslek elemanlar1 yetigtirilmeli.

*Afetlerle ilgili biling gelistirilmeli.

*Insanlar afet 6ncesi, siras1 ve sonrasinda yapilmasi gerekenleri bilmeli ve buna
gore davranmali.

*Afetlerin olusumu, Onleme yollar1 konusunda uzman kisilerden olusan tam
donanimli ekipler olusturulmalidir. Bu ekip mevcut siyasi yonetimden bagimsiz
olarak hareket edebilmeli, koordinasyonu en Ust seviyede saglayabilmelidir.
Dérdiincii kuvvet gibi disiiniilmelidir.

*Egitim, egitim, egitim.

*Geg¢migte yasanan dogal afetleri dikkate alip; en basta merkezi yOnetim, yerel
yonetimler yerlesmeden alt yapiya varincaya kadar planlamali.

*Sik1 denetimler yapilmali.

*Halk da bu konuda bilinglenmeli, insanlar dogal afet sonrasinda bile ne
yapacagini bilmeli.

*Tedbirlerin alinmasi, bilinglenme ve vaktinde gecikmeden miidahale gerekir.
*Ulke genelinde bilingli, organize, seffaf ve hizl1 bir sekilde kurumsallagmali.
*QOzellikle goniilliilere belli araliklarla bilgilendirme yapilmali.

*Halka bu konuda kisa ve 6z bilgiler verilmeli.

*Dogal afetler Oncesi, sirast ve sonrasinda ne yapmamiz gerektigi konusunda
bilgilendirilmeli.

*Risk yonetimi ve planlama; Iklim degisikligiyle birlikte dogal afetlerin
artmastyla, risk yonetimi ve afet planlamasi biiyiik 6nem tasimaktadir. Bolgelere
Ozgii afet risk analizleri yapilarak olasi tehlikeler ve etkileri 6nceden belirlenmeli
ve buna gére planlamalar olusturulmalidir.

*Alt yap1 yatirimlari; Dayanikl alt yapi insasi, afetlerin etkilerini azaltmada kritik
bir rol oynamaktadir. Bu gii¢lii binalarin, saglam su ve elektrik hatlarmin, giivenli
ulasim yollarinin olusturulmasi anlamina gelir.

*Erken uyart sistemleri; Tsunami, firtina, sel gibi dogal afetler icin etkili erken
uyari sistemleri kurulmali ve halka bu sistemlerin nasil kullanilacagi 6gretilmelidir.
Bu sistemler, insanlarin zamaninda giivenli bolgelere tahliye edilmesine olanak
saglayarak can kayiplarini azaltabilir.

*Toplum katilimi ve egitim; Toplumun afetlere karsi hazirlikli olmasi icin egitim
ve farkindalik kampanyalari diizenlenmelidir. Afet Onleme ve miidahale
konularinda egitim verilerek, toplumun afetlerle basa ¢ikma kapasitesi
artirilmalidir.

*Dogal kaynaklarin korunmasi ve Ekosistem restorasyonu; Ormanlarin korunmasi,
kiyilarin restore edilmesi gibi dogal kaynaklarin korunmas: ve ekosistemlerin
restore edilmesi, afet risklerini azaltabilir. Dogal ekosistemler, selleri etkilerini
absorbe edebhilir ve toprak erozyonunu énleyebilir.

*sbirligi ve koordinasyon; Ulusal ve uluslararas1 diizeyde afet yonetimi icin
igbirligi ve koordinasyon ¢ok onemlidir. Devlet kurumlari, sivil toplum kuruluslari,
6zel sektor ve uluslararast kuruluslar arasinda etkili iletisim ve igbirligi saglanarak
afetlere daha etkili mudahale edilebilir.

*Oncelikle toplumda dogal afetler ve etkileri konusunda biling olusturmak icin
ilkokuldan baslayarak miifredata dersler konulmalidir.

*Tnsanin dogal cevresiyle beraber olabilecegi, onunla biitiin oldugu gerceginden
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hareketle dogal gevreye zarar verecek, dogal afetlere yol agabilecek tiim etkenlere
karsi olma bilinci kazandirmak tiim hayatimizin amaci olmalidir. Egitim de bu
amaca hizmet etmek i¢in programlanmalidir.

*Sehirlerin afet ne olursa nasil gilivenli alanlar olusturulacaginin 6nceden
belirlenmesi.

*{lkyardim bilgilerinin yayginlastiriimasi.

*Tabii ki yasanilan dogal afetin cesidine gére almamiz gereken Onlemlerin
alinmasi.

*Gosterisli degil, saglam binalarin yapilmasi gibi.

*Depreme dayanikli binalar yapilmasi.

*Yap1 giivenligi saglanmali.

*Fay hatlar1 iizerindeki evlerimizde rayli sistem gibi teknolojik olan yapilmasi
gerekir.

*Yiiksek katli evlerin yapilmamasi.

*Yeterli alt yap1 sistemi ve temizligi yapilmalidir.

*Cevreyi kendi menfaatlerinin 6niine koyan bireyler yetistirmek.

*Dogal afetlere hazirlik (sirasinda- ©ncesinde-sonrasinda nasil davranilmasi
gerektigiyle alakali) seminerleri diizenlemek.

*Meslek etige sahip, ideoloji ve ranta yenik diismemek.

*Dogal afetleri ve hazirlik konularini ilkokul diizeyine indirmek.

*Afet hazirlik sigortalarinda tesvikler olusturmak.

*Yapi alis / satig islerinde yonetmelik kurallarina uygun olup olmadigina, zemin
etidii, kullanilan malzemelerin kalitesi gibi konulara da odaklanmak.
*Yoneticilerden ve olmasi i¢in sectigimiz kisilerden afet hazirligi ve ydnetimiyle
ilgili hazirliklar1 ve yapilmasi gerekenleri talep etmek.

*Yanlis arazi kullanimi, zehirli kimyasal kullanimi, bitki Ortiisii tahribi,
dikkatsizlik, ihmal vb. konularda yaptirimlarin artmast.

*Afet yonetimi ve operatdr sistemlerini guclendirmek.

*Cevre, sehircilik ve iklim degisikligi bakanligini ayirmak: Cevre Bakanligi,
Sehircilik Bakanhgi, Iklim Degisikligi Bakanhgi, Dogal Afetler Bakanlig
kurulmali.

*Bu bakanliklarin fonlari, konuyla alakali yerlere ve g¢alismalara aktarilmali ve
denetlenmeli.

*Kural koyuculugundan ziyade uygulayici ve denetleyiciler de artmalidir.

*Ekoloji Partisi kurulsun, siyasal alanda miicadele edelim.

*Dogal afetler hi¢ beklemedigimiz bir anda gerceklesebilir. Uyguladigimiz
tatbikatlar az da olsa bu hazirliksiz duruma bizi hazirhiyor. Bu konuda
simiilasyonlarmm ve tatbikatlarin her bireyin katilimiyla yaparak ve yasayarak
deneyimlemesi gerektigini diisiiniiyorum.

*{lk ve ortadgretimde ayr1 bir miifredat ve ders olarak islenmesi ¢ok faydali olur
diye diistiniiyorum.

*Afetin Unite degil basl basina bir ders olarak okutulmasi gereklidir.

*Bu miicadeleyi veren, dogal afetlerle i¢ ige yasamay1 basaran iilkeler var. Bunlar
ornek almabilir.

*Yasalar caydirici, tutarlt olursa ¢ok sey onlenebilir.

*Kurum ve kuruluglar liyakathi personel ile arag-gereg ile birgok sorunu ¢ozebilir.
*Egitim ciddi olmalidir, géstermelik degil.

*Genel tiim afet konular islenmekle beraber okulun bulundugu bélgenin yerel
kosullarina gore hangi afet riski fazla ise o konuda daha fazla egitim verilmesi
gereklidir.

*Dogal olaylarin yikici bir afet olmamast i¢in gerekli beser ¢alismalar yapilmali,
ekonomik kaygilar 6n planda tutulmalidir.

*Tek ¢oziim yaptigimiz isi diizglin yapmak.

*Kliiciik yastan itibaren etkinliklerle farkindalik olusturulmali.

*Kliiciik yastan bireylere her egitim kademesinde dogal afet dersleri verilmelidir.
*Sel, tagskin ve asir1 yagislar i¢in sehrin yeralti, yeriistii drenaj sistemi diizgiin
yapilmalidir.

*Asirt riizgar ve firtinalarda riizgarin siiriikleyebilecegi beseri unsurlara izin
verilmemeli, erken uyari sistemleri kurulmalidir.

*Heyelan gibi kiitle hareketlerinde heyelan riski bulunan boélgeler yerlesime
acilmamali, yerlesim var ise o bolgeden taginmali.

*Yol agma, tiinel, tag ocag gibi faaliyetler 6zenli ve denetimli yapilmalidir.
*Depreme dayanikli evler yapilabilir.

*Yangnlar1 6nlemek amaciyla halk egitilebilir, bilin¢lendirilebilir.

*Teknolojik dnlemler daha ¢ok alinmalidir.

*Ulkemiz geng olusumlu bir iilke yani bir dogal afet iilkesi. Bu yiizden sosyal
medya, gazete, afigler, okulda egitim, geng, yash, ¢ocuk herkes bu kanallarla
bilinclendirilmeli.
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*Dogal afetin tiiriine gore alinacak tedbirler TV’lerde yayinlarda ara ara
verilmelidir.

*Afetin zararlarindan korunmak i¢in devletin 6nlem almasini temenni ediyorum.
*{lkokuldan itibaren yavas yavas dgrencilere anlatilmal. Bu kavram dgrencilerin
yasantisinda olmali.

*Lisede bir ya da iki y1l dogal afetler dersi olmali.

*Medya ve sosyal medyada bu konu firsat buldukca islenmeli. Her dogal afette
giindeme oturmali.

*Dogal afetlerin dncesinde, sirasinda ve sonrasinda neler yapilabilecegi konusunda
okullarda 6grenciler arasinda yarigma yapilmali. Bdylece zaman zaman dogal
afetlerle ilgili konular dgrencilerin giindemine girmeli. Dogal afetlerin dncesinde,
sirasinda ve sonrasinda neler yapilmali? Sorularina 6grencilerden yaratici fikirler
cikacaktir.

*Saglam binalar, diizgilin denetimler ve bilingli bireyler.

*Deprem ve volkanizma i¢in sadece Onlem alabiliriz. Saglam binalar, diizgiin
denetimler ve bilingli bireyler.

*Ancak yanginlar, seller, erozyon, heyelan maalesef insanoglunun ¢ok fazla sebep
oldugu bir afet. Bu ylizden bunlar1 azaltmak i¢in yapmamamiz gereken ¢ok sey
var.

*Yangnlar icin sebep olan bildigimiz seyleri yapmamaliyiz. Ayn1 zamanda bir
orman filkesi olan Tiirkiye ormanlik bdlgelerimizde sulama havuzlar: ve sulama
sondaj sistemleri mutlaka bulundurmali. Tasima su ile degirmen dénmez.

*Seller i¢in plansiz yapilanmaya bir dur denilmelidir. Daha ¢ok topragin acikta
kalacag: bir sehir sistemi gelistirilmeli, kanalizasyon sebekeleri biiyiitiilmelidir.
*Dogal afetlerle rutinin diginda etkili miicadele edilmeli ve milli bir miicadele
igeren c¢aligmalar olmali.

*Afet dersi olmali.

*Yasal diizenlemelerle yerlesimler kurulurken deprem riski, akarsu yatagi vb. riskli
alanlara konut yapilmamali.

*Kuraklik ve erozyona kars1 kati tedbirler alinmali.

*Bireysel anlamda Onlemler alabiliriz. Afet sonrasi koordinasyonlu bir sekilde
afetlere miidahale edebilecegimizi diistiniiyorum.

*Yazilan Oneriler uygulanmadig: siirece higbir ise yaramiyor. Afet sonrasi da ¢ok
6nemli. Yeterli koordinasyon olmadig i¢in can kayiplarimiz artabiliyor.
*Diinyanin dogal yapis1 ve dengesiyle oynanmamali.

*Dogal afetlerden korunma yollartyla ilgili toplum bilinglendirilmeli.

*Devlet kurumlart dogal afeti hizlandiracak uygulamalar1 engellemelidir.
*Universitelerde iklim degisikligi ile uyum saglama adina enstitiiler kurulmali.
*Belediyeler ve yerel yonetimler daha fazla yer almali.

*Tatbikat yapilmali. Dogal ortam ve evin i¢inde tatbikat yapilmali. Ev egyalarinin
duvarlara sabitlenmesi yapilmali.

*Oncelikle ahlak egitimini — hirsizlig1 ve sug — ceza iliskisini adaleti saglamadiktan
sonra iilkemizde herhangi bir zamanda 7 ve iizeri olacak olan depremde insanlarin
sag kalma ihtimali yok. Bu yilizden dogal afetler ile ilgili herhangi bir caligmanin
yapilmasinin benim i¢in hicbir 6nemi yok.

*Ulkemizde yasanabilecek dogal afetleri iyi analiz etmek.

*Afet gerceklesmeden 6nlemler almak.

*Afet Oncesi, afet sirasinda ve sonrasinda neler yapilacagina dair her tiirli
planlamay1 uygulamali olarak tatbik etmek.

*Dogal afetlerde ilgili tatbikatlarda gercek¢i davranilmas: gerekiyor bence, yapmis
olmak i¢in yapmamali.

*Toplumun, ilgili kamu ve 6zel kuruluslarin afetler konusunda her zaman eksiksiz
hazir olmasi.

*Yaganabilir-korunakli-saglam sehirler olusturulmali.

*Surekli afetlere yonelik gerekli egitimler.

*Devlet kurumlarinin daha koordine ¢aligmalar1 gerekmekte.

*Ulkemizde Afet Bakanligi’nin kurulmasi gerekmektedir.

*Okulla ilgili konusacaksak da, profesyonel ekipleri okula daha sik davet
etmeliyiz.

*Doga olay! insana zarar verdigi zaman afettir. Ama bu zarara ya da zararin
boyutuna davetiye ¢ikaran da yine insandir. Afetler konusundaki yasal
diizenlemeler siki kurallara baglanarak yapilmali ve caydirict cezai yaptirimlar
getirilmelidir.

*Toplumun afet farkindaligmin gelistirilmesi icin yeterli egitim programlari
hazirlanmalidir.

*Tiim televizyonlarda haftanin belli giinleri ve saatlerinde ayn1 anda konu ile ilgili
egitim ¢alismalar1 yapilmalidir.

*Dogal afetler sonrasi ¢ikarilan kanunlar, yaptirimlar sézde degil 6zde olmalidir.
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*Yediden yetmigyediye kapsamli egitimler verilmelidir.

*Dogadan aldigimizin fazlasini dogaya vermeliyiz. Sonu gelmez bir istahla
tiketmekten vazge¢cmeliyiz.

*Bilim ve akildan uzaklasmadan, hurafelerden kaginarak, gelismis iilkeleri 6rnek
alarak, yasamin gercegi ve kacinilmazi olan dogal afetlere kars1 yeni yaklagimlar
gelistirmeliyiz.

*Oncelikle en fazla can ve mal kaybma yol acan depremler igin deprem direngli
kentler olusturulmali. Saglam yapilar biitiin sehirlere yapilmalidir.

*Derslerde teorik olarak yeterince anlatiyoruz. Bence uygulama anlaminda daha
etkin bir siire¢ olusturulmali.

*Devletin binyesinde daha etkili bir kurum kurulabilir.

*Devletin biinyesinde bakanlik kurulabilir bence.

*Miifredattaki 6nemi daha da arttirilabilir.

*Insanlar bu konuda daha ciddi bilinglendirilebilir.

*Halkin dogal afetler konusunda bilinglendirilmesi ve bilgilendirilmesi.

*Kriz merkezlerinin afet éncesinden kurulmasi.

*Afet riskinin yiiksek oldugu yerlerde erken uyari sisteminin kurulmasi.

*Afet gelmeden afet sonrasina hazirligin yapilmast.

*Dogal afete sebep olacak veya tetikleyecek faaliyetlerden uzak durulmasi.

*Dogal afetle ilgili her il veya ilgede pilot okullarin segilmesi.

*Dogal afetlerle ilgili kamuda daha 6zel birimlerin kurulmasi.

*Yasalar kisa, net ve anlagilir olmali.

*Bunun uygulanmasi ve uygulayicilarin denetlenmesi gerekir.

*Uygulanmasinda veya uygulayicilarda meydana gelen eksiklikleri giderecek
tedbirler almmal.

*Alinan kararlar tavizsiz bir sekilde uygulanmali.

*Takip, denetleme, kurallara uymayanlara caydirici cezalar uygulandig: taktirde,
dogal afetleri engelleyemeyiz belki ama etkilerini azaltabiliriz. Insanin dolayli
olarak neden oldugu dogal afetlerin 6niine gegebiliriz.

*Binalarimizin saglam ve dogru yerlere yapilmasi her seyi ¢6zecektir.

*Bitki drtuslini tahrip etmemek ve bu bilingte ¢ocuklar yetistirmek ¢ok 6nemlidir.
*Cografya derslerinde uygulamali ve arazide egitim verilmelidir.

*Sosyal afetlere yonelik il biinyesinde resmi kurum ekibi ve teghizatinin
olusturulmasi. Devletin tiim kurumlarindan segilecek ekiplerin kurulmasi.
*QOkullarda afetler konusunun tiim detaylariyla islenmesi. Konularin son {initelerde
verilmemesi, uygulamali ve videolartyla sunulmasi.

*Halka afetlerden korunma ve kurtulma yontemlerinin anlatilmasi.

*Afetin etkisini arttiran unsurlarin kanun ile engellenmesi. Afetlere neden olanlara
verilecek cezalarin caydiriciliginin olmasi.

*Her bolgede farkli bir dogal afet olmaktadir. Bu baglamda 6nce dogal afetin
ozellikleri bilinmeli ve erken uyar1 sistemleri gelistirilmeli.

*Devletin bu isi sert tedbirlerle takip etmesi. Yapilagmalar: takip etmesi.

*Bilim adamlarinin séylemleri dogrultusunda hareket etmesi.

*Rant ve benzeri seylere miisaade edilmemesi.

*Liyakatin esas alinmast.

*Kisacasi deprem 6ldiirmiiyor, insanlarin yaptiklart yapilar 6ldiriyor.

*Sel ve yangin sonucundaki agaglarin yok olmasi beni ¢ok izmektedir. Her sene
askerlik gorevi gibi vatandaslik goérevi olarak sistematik sekilde bolge bolge
agaglandirma gorevini her Tiirk vatandasmin aga¢ dikimi etkinligi yapilirsa, bu
vatanimiz cennet yesili olur. Yesilligin bol oldugu yerde doga dengesini saglar.
Insanoglunun mutlu bir yasam bigimi olusur.

*Dogal afetlere iligkin basta yasama organt olmak iizere toplumun her kesimi
lizerine diisen gorevleri yaparlarsa dogal afetlerden daha az etkileniriz. Ornek,
Japonya ve diger gelismis iilkelerin aldigi 6nlemler incelenerek gerekli isler
yapilirsa tilkemizde de dogal afetlerin zararlart minimize edilebilir.

*Kesinlikle deprem alaninda uzman olan bilim adamlarinin 6nerileri dogrultusunda
hareket edilmeli. Saglam zeminlere saglam yap1 malzemeleri kullanilmali.
*Maddelerin hepsi en iyi sekilde bilinse bile higbir faydasi olacagini
distinmiiyorum.

*Okullardan baslayarak dogal afet konusunda halkin bilinglendirilmesi
gerekmektedir. Ornek: Japonya’daki egitimler.

*Sehirlerde yap1 giivenligi saglanmali.

*Dere yataklarmin dogal haline geri kavusturulmasi saglanmali.

*Orman i¢i yollar agilarak yangmn mahalline ulagim kisaltilmali, ormanin 1slahi
caligmalaria dnem verilmeli.

*Hayvanciligin mera alanlari {izerinde etkisi attirilmali.

*Orman koyliisiine imkan taniyarak diisik ve devrik agaglarin toplanmast
saglanmali.
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*Diizenli ilaglamalarla zararli hagerelerle miicadele etkin hale getirilmeli.

*Asilama konusunda bilimsel ¢aligmalar desteklenmeli.

*Toplum bilinglendirilmeli.

*Yasal diizenlemelere uyulmali.

*Afetten sonra degil 6nce dnlemler alinmali.

*Kentsel planlama ¢ok dnemli. Planl biiylime, dogal afetlerin etkisini azaltabilir.
*Egitim sistemimizde dogal afet konusunda iyi bir altyap: olusturarak ¢ocuk yasta
farkindalik olusturulmalidir.

*Cografya dersleri liselerde tiim alanlar i¢in zorunlu ders olmalidir. Cografya ders
saati arttirilmalidir.

*Universite sinavlarinda cografya dersi soru sayist arttirilmalidir.

*Halk bilinglendirilmeli ve stirece dahil edilmelidir.

*Sirdarilebilir bir politika ¢ergevesinde milli bir gevre programi olusturulmalidir.
*Onemli kurumlarda yetkin, alaninda uzmanlasmus kisiler, liyakat ve ehil insanlar
gorev almalidir.

*Afet riski olan yerlerden uzak durmak.

*Afetlerden en az zararla kurtulmanin yollarini aramak.

*Duygusal film videolarin yayginlagsmasi gereklidir. Hissetmeyenlerin hazirlik
yapmast pek miimkiin degildir.

*En kisa siirede ‘dogal afetler ve koruma’ adi altinda zorunlu olarak bir dersin
miifredatta yer almasi gerekir. Bu dersin islenmesi, uygulamasimin yapilmasi igin
mutlaka takip edilmesi ve aylik raporlara (kayda deger olmali) yer verilmelidir. Bu
konu memleket meselesi haline gelmeli ve tim kurum ve kuruluslarca
desteklenmelidir. Kisaca, tiim iilke seferberlik ilan edilerek, bu biling zorunlu
olarak olusturulmalidir. Yoksa her afet sonrasinda giindeme gelir ve bir siire sonra
unutulur.

*Oncelikle bilimin yolundan gitmek gerekiyor. Fay hatlarmdan uzaga yerlesmek,
saglam binalar inga etmek, dere yataklarina yerlesmemek, bulunulan cografyaya
uygun yerlesim kurmak gerekiyor. Kisacast ‘“‘Hayatta en hakiki miirsit ilimdir,
fendir’” disturunu benimsemek ve her alanda tatbik etmek gerekiyor.

*Benim dogal afetler i¢in 6nerim. Teknolojik agidan uyari sistemi olsun ve bu
yayginlagsin.

*Her seyden Once dogaya daha duyarli yaklasmaliyiz. Verecegimiz zararlari en
asgariye indirebiliriz. Ozellikle fay hatlarindan daha saglam yerlerde
yerlesmelerimizi yapabiliriz. Depreme kars1 daha dayanikli ve hazirlikli konutlar
yapmaltyiz. Her sey doganin varligini ve bozulmasini engellemekten gecer diye
distiniiyorum.

*Qpgrenci ve ogretmenlere diizenli olarak uzmanlar tarafindan bilgilendirme
yapilmalidir. Yapilan tatbikatlar afetin tiiriine gore ¢esitlendirilmelidir. Afet
calismalar1 makale, kitap, bildiri ve projenin Gtesine gegip halka dokunmalidir. En
temel egitim kurali egitim ailede baslar ile aile egitimleri elzemdir.

*Anlatilacak ¢ok fazla sey var aslinda. Ilk adim devletin alacagi 6nlemlerle ilgili.
Biz depremi yasadigimizda karsi binada enkaz altinda kalmis olan 2 geng
6grencimiz vardi. 8 saat sonra kendi cabalarimzla kurtardik. Oncelikle bence bu
tiir ani gelisen olaylar i¢in (ad1 tistiinde dogal afet, bizim tasarladigimiz bir durum)
koordinasyon merkezleri kurulmali. ikincisi, bence insanlar vicdani yani ahlaki
anlamda egitilmeli. Ciinkii, bazi insanlar ¢ok bencilce davranarak sadece
kendilerini diisiindiiler. Bence bu bir problemdi. Ugiinciisii, dogal afet ncesi ve
esnasinda almacak 6nlemler kadar 6nemli bir diger konu afetin sonrasi. Biz toplum
olarak afet sirasinda nasil davranacagimizi bilmedigimiz gibi afet sonra da ne
yapacagimizi bilmiyoruz. Halk tarafindan gonderilen yardimlar dengeli ve esit
dagitilamadig1 i¢in bazi insanlar evlerine esya doldururken bazilari a¢ kaldi.
Bununla birlikte depremden dolayr evsiz kalan insanlar halen c¢adir ve
konteynirlarda yasamaktalar. Buna bir ¢oziim bulunmali. Tabi ben depremi
yasadigim igin siirekli tek dogal afet depremmis gibi onerilerde bulundum ama bir
yangin oldugunu diisiiniin. O kadar basit ve geleneksel diisiiniiyoruz ki doktorlarin
onermedigi her seyi yapryoruz. Ornegin yaniga yogurt ve dis macunu siirmek gibi.
Yani yapilmas: gerekeni bilmiyoruz. Dolayisiyla bu konuda da bir biling ve
farkindalik olusturulmas: gerekiyor ve bu sadece egitimle miimkiindiir. Bu
egitimler bolgesel de yapilabilir. Ornegin, Karadeniz Bélgesi toprak kaymasinin
daha cok oldugu bir dogal afet. Bu konuyla ilgili egitim verilirken, Hatay, izmir ve
cevresi, Elaz1g, Adiyaman, Maras gibi bolgelere de deprem egitimi verilmelidir.
*Dogal afetler insan etkisinin — miidahalesinin fazla oldugu durumlarda daha ¢ok
karsimiza ¢ikmaktadir. Insanlarin bilingli bir sekilde dogayla iliski i¢inde olmasi,
zarar vermeden yasamasi gerekir ki doga insanlarda kendi dciinii almasin.

*Riskli bolgelerde 6rnegin deprem bdlgelerinde evlerin saglam zeminde yapilmasi.
Sel riskine kars1 dere yatagina ev yapilmamasi.

*Dogal afetleri 6nlemek miimkiin olmasa da bazi dogal afetler alinacak 6nlemlerle
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Onlenebilir ya da etkisi azaltilabilir niteliktedir. Bu nedenle olusan zararla
ugragsmak yerine bu enerjimizi dogal afetlere karsi onlemler almak daha faydali
olacaktir. Dogal afetlerle ilgili sorumlulugu ve yetkisi olan insanlara daha iyi
egitimler verilmeli ve gerekli 6nlemleri almayan ve suiistimal eden insanlara
cezalar uygulanmalidir.

*Okullarimizda bu konunun miifredat olarak mevcut kapsami pratik unsurlarla
desteklenebilir. Farkindaligin 6grenciler {lizerinden ailelere ve toplumun geneline
yansitilmast 6nemli. Ciinkii, bu tarz bir farkindalik ¢ocukluktan baslayacag: igin
gelecek 10-15 yilda daha saglam ve koklii olabilecektir. Dogadan sahip oldugumuz
her kaynagin tiikenebilirligini dile getirmeli, dogayr ve doganin dilini daha iyi
anlamayi saglayacak farkindalik ¢alismalari giiglendirmeliyiz. Muteahhitlik meslek
sahiplerinin en az bir iiniversite mezunu olmadan miiteahhit olunamayacag: vasfi
one ¢ikartlmali. Bu ise nitelikli girisimcinin olugmasina neden olacagindan, dogay1
ve doganin kurallarini benimseyen insan kalitesine hizmet edeceginden dogal
afetler konusunda bizi toplumca daha giiclii kilacagi inancindayim.

*Daha ¢ok agac dikilmeli.

*Binalar depreme uygun yerlerde uygun malzemelerle yapilmali. Kontroli
yapilmalidir.

*Sellerden korunmak icin dere yataklarina imar verilmemesi, ev yaptirmaya izin
verilmemesi gerekir.

*Sadece devlet eli yetmez. Halkin da bu konuda 6zverili olmas1 gerekir.

*En erken yasta uygulamali egitime baslanmali. Bu da anaokulu, kres vb.
ortamlarda olmali. Sehrin her ilgesinde igerisinde egitim parki bulunan alanlar
belirlenmeli. Ailece bu egitimler alinmali, sadece ¢ocuklarin egitilmesi yetersiz.
Onlar1 koruyacak ve evde tedbir almaktan sorumlu kisiler ebeveynleridir.

*Cevre ve sehircilik bakanligi, belediyeler yeni yapilacak binalarda zorunlu
tedbirler almalilar.

*Denetimleri ¢ok siki yapilmali.

*Eski binalar, 6zellikle iglerinde benimde sahip oldugum aile evi gibi 2. veya 3.
derece kiiltiir varlig1 olan binalar ne yazik ki tamir ve gii¢lendirme izni almada
zorluk cekiyor. Ustelikte maliyetler konusunda zorlaniliyor. Diisiik faizli krediler
¢Oziim olabilir. Miimkiinse sifir faizli krediler verilebilir.

*Yapilan evlerin daha c¢ok denetlenmesi. Malzemeden ¢almman kurumlarin
kapatilmasi. Halkin bilinglendirilmesi.

*Oncelikle cografi islerle ugrasan insanlarm yerlesim yerlerini planlamada en koti
ihtimalleri goz dniinde alarak ve kontrolleri saglayarak dogal afetlere dikkat ederek
afetlerin  sonucunu hafife indirmesine yardimci olabilir. Oliimlerin  6niine
gegilebilir.

*Dogal afetler konusunda sdyle bir fikrim olabilir. Tlkégretimden ortadgretime
kadar haftada bir ders dogal afet se¢meli dersi olarak okutulmalidir.

*Bu olaylar1 yagamumizin bir pargasi gibi goriip yasam felsefemizin en onemli
yerine koymalryiz. Insanlarimizin bu bilince sahip olmasi igin devlet politikas
haline gelmelidir.

*Afet riski olan alanlarda yerlesim yapilmamali. Cevre dostu enerji kaynaklari
kullanilmali. Yesil alanlar korunmali, sayilari arttirilmali. Sel tehlikesi bulunan
egimli yamaglarda teraslandirma ve agaglandirma yapilmali. Dogal afet egitimleri
verilmelidir.

*Bu konunun ¢ok boyutlu oldugunu biliyorum. Bireysel olarak farkindaliklar
arttirllabilir. Ama ozellikle yerel yonetimlerle, merkezi yonetimin uyumlu
calismasi gerekir. Her afet bolgesinin gevresinde giivenli alanlar olusturulabilir.
*Oncelikle yasadigimz dogal cevrenin korunmasi konusunda daha duyarli
davranmaliyiz. Yasam bigimini buna gore sekillendirmeliyiz. Dogal afetlerin
toplumsal olumsuz risklerini azaltmak i¢in yerlesim planlari hazirlamaliy1z.

*Her bir dogal afetin Oncesinde sonrasinda tedbirler harekete gegmesi lazim.
Mesela deprem aninda herkes kendi can derdine diistiigiinde, valinin bile kendini
giivende hissetmedigi bir dogal afette kurulacak olan kriz masasini saglikli
yonetecegini diisinemeyiz. (6 subatta yasadigimiz depremde bu oldu). Deprem
magdurlarini 3 magdur olarak diisiinecek olursak;

I. magdur: Evi yikilmis, i¢inde aile tiyelerinin oldugu bir kismi kurtarilmay1
bekliyor, bir kism1 yarali olabilir.

II. magdur: Evinde catlak olan evine artik girmesi miimkiin olmayan kisi.

III. magdur: Yaralisi, oliisii olmayan ama sarsintilardan dolay: korkarak yasayan,
evinde her hangi hasar olmayan kisiler diye ayirmis olalim.

Burada 3 magdurla ilgilenecek 3 farkli birim olusturulmali;

I. magdura enkaz alanina yakin bir yerde ¢adir kurulabilir, i¢inde su igme ihtiyacini
karsilayacagi, ekmegini ¢orbasini kendisine iletecek bir ekip olmali.

II. magdur, evini artik kullanamayacagi i¢in sehir eslestirilmesiyle baska illere sevk
edilmesi.
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III. magdur ise evinin saglamlik raporunu verecek olan iskan ve baymdirlik
bakanligindan hizli bir sekilde ekipler onlarin tekrar evlerine girmelerine izin
saglanmasi.

*Dogal afet ¢oziim Onerilerim; Ulkemizin bir deprem bolgesinde yer aldig1 ve bu
nedenle gerekli énlemlerin alimmasi gerektigi ilkokuldan baslayarak 6gretilmeli.
Insaat miihendislerini yetistiren biz 6gretmenleriz, bina yapiminda ¢alisan isci ve
ustalar yetistiren biz 6gretmenleriz. Afet bilinci ile ilgili gezi — gdzlem yapilmasi
ve bu alanda egitim tiim Ogrencilere acik olmali. Simiilasyonlarla egitim
pekistirilmeli.

*6 Subat depremlerine Hatay’da yakalanmus biri olarak sunu sdyleyebilirim;
Sapasaglam binalar gérdiim. O binalardan insanlar sadece deprem aninda ¢iktilar.
Deprem durdugunda hicbir sey olmamus gibi ellerinde ¢ay ve kahveleriyle
evlerinin bahgesinde hayatlarina hicbir sey olmamus gibi devam ettiklerini
gozlemledim. Demek ki dogal afetler degil bina yapilirken yeterince yapi
malzemesi kullanilmayan (¢imento, demir), zemin analizi yapilmayan, kolonlari
kesilen (market yapilma gerekgesiyle), 1. Deprem bdlgesi olmasina ragmen
yapilmast gereken kattan daha ¢ok kat izni verilen binalar, ingaat siirecinde
denetimi yetkili mercilerce yapilmayan binalar maalesef insanlari, ¢ocuklar
oldurdi. Ozellikle 1. ve 2. deprem bolgesi sehirlerde okullarda anasinifindan
baglayarak biitiin kademelerde deprem 6ncesinde ve sonrasinda neler yapilacagiyla
ilgili egitimler diizenli olarak verilmeli. Okul disindaki biitiin yurttaslarimiza o
egitimlerde kesinlikle verilmeli. En 6nemlisi de insaatlar yapim siirecinde kimler
tarafindan denetleniyorsa, denetimler rasyonel ve bilimsel esaslara goére hig
esnetilmeden uygulanmalidir.

*Oncelikle dgretimle alakal, dzellikle de ortaokulda, ciinkii; ilkokulda olay daha
cok oyunlar Uzerine kurulu. Sahsen bilingli bir bireyin 12-15 yas arasinda
sekillendigini diigiiniiyorum.

*(Ozellikle belediyelerde cografi bakis agisina sahip bu egitimi almis kisilerin daha
fazla gorev almasi. Her kademede liyakatli ve vicdanli insanlarin gérev almasi.
Kiigiik yastan itibaren 6zellikle deprem konusunda egitimler verilmesi. Cevre
bilincinin toplumun her kesimine kazandirilmas: gerekir.

*Aslinda temel olan seylerin ivedilikle yapilmasi, deprem sahalarmin, heyelan
alanlarinin vs. belirli olan afet alanlarnm alt yapt ve imar gibi durumlarinin
coziimlenmesi, bu konuda egitimin en temelden itibaren verilmesi, hukuki olarak
yikiimliiliiklerin agirlagtirilmasi gibi.

*Bu sebeple yapilacak tiim ¢aligmalar toplumu da igine alan politikalar ile
gerceklestirilmeli. Toplum olarak Once bilinglendirme yapilmali ve meslek
hayatlarindaki etik kavramlar isin igine katilmali. Her meslek dali kendi payina
diisecek tedbir ve onlemleri almali. Dogal afetlere yonelik yerlesim yerlerinin
secilmesi, deprem, sel, su tagkinlari gibi olaylarda sik¢a ortaya ¢ikan imar
politikalari yeniden gbzden gegirilmeli.

Tablo 4.5.A. incelendiginde Ogretmenlerin ‘‘Dogal afetlere iliskin ¢oziim oOnerileriniz
nelerdir? Liitfen anlatiniz.”” Sorusuna iliskin goriis ve diistinceleri 4 ayr1 kategori seklinde

sunulmustur.

Katilimer 6gretmenlerin bu konudaki goriislerinden bazilarina asagida yer verilmistir:

““Dogal afetlerin oniine gegmek miimkiin degildir’’.(C1,1)

“Dogal afetler diinyanmin olusumu ile basladi ve olusmaya devam edecek. Bu olaylar
yasamimizin bir parc¢ast gibi goriip yasam felsefemizin en onemli yerine koymaliyiz’’.
(C145,1)

““Dogal afete ¢oziim olmaz. Ancak dnlem alarak afetin etkisi azaltilabilir’’.(C169,1)

““Dogal afete ¢oziim olmaz’’.(S29,1)

““Deprem ve volkanizma i¢in sadece onlem alabiliriz. Saglam binalar, diizgiin denetimler ve

bilincli bireyler’’.(S43,1)
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“Dogal afetler onlenemez bigcimde hep hayatimizda var olacak bir olgudur. Bu sebeple
yapilacak tiim ¢alismalar toplumu da igine alan politikalar ile ger¢eklestirilmeli’”.(5112,1)
““Dogal afetin afete déoniigmesi onlenebilir’’.(C1,2)

““Onleyici tedbirlerin olmasini istemek iyi olur’’.(C117,2)

““Riskleri azaltmak ve hazirlik yapmak afetlerin etkilerini biiyiik 6l¢iide azaltabilir’ .(S7,2)
“‘Afetin etkisi en aza indirilebilir veya 6nlenebilir’’.(S32,2)

““Insan hirsinin, nefsinin yok edici paradigmasinda ne kadar tedbir ya da onlem alsaniz da
dogal afetlerin yikici etkisini goz ardi edemeyiz’’.(C6,3)

““Yasalar, mevzuatlar diizenlense de uygulamada yeterli olmuyor. Onlemler konular bazinda
swralanmig, anlatiyoruz, burada tekrar etmeye gerek yok. Ancak 6 Subat depremlerinde
gordiik ki yetersiz. Maalesef binlerce insammizi kaybettik. Yazilan oneriler uygulanmadig
stirece hi¢bir ise yaramiyor’’.(C46,3)

“Verilen egitimler yetersiz. Ornek uygulamalar yok. Herkes asgari egitimden geciyor ama
gercek hayatta bunlarin hi¢birini goremiyoruz. Bilim ve akildan uzaklasmadan, hurafelerden
kaginarak, gelismiy iilkeleri ornek alarak, yasamin gergegi ve ka¢inilmazi olan dogal afetlere
karsi yeni yaklagimlar gelistirmeliyiz’’.(C197,3)

““Egitimler teoride kaliyor, dgrenciler onemini anlamryor’.(S17,3)

““Biz ¢ok unutan bir milletiz. Yasadiklarimizdan ders ¢ikarmayiz, sonra da kader deriz’’.
(521,3)

““Egitimleri davranisa doniistiiremiyoruz, teoride kaliyor, bir siire sonra ya unutuluyor ya da
onemsizlesiyor’’.(S117,3)

“Uzaktan algilama yontemi ile bir¢ok dogal afet onceden tahmin edildigi igin, teknolojiden
vararlanmak gerekir. En onemli nokta, en basta yapilmasi gereken sey insanlarin
bilinglendirilmesi sonucu yanls uygulamalarin ortadan kaldiriimasidir’’.(C9,4)

“Afetlerin olusumu, onleme yollari konusunda uzman kisilerden olusan tam donanimli ekipler
olusturulmalidir. Bu ekip mevcut siyasi yonetimden bagimsiz olarak hareket edebilmeli,
koordinasyonu  en  iist  seviyede  saglayabilmelidir.  Doérdiincii  kuvvet  gibi
diigtintilmelidir’’.(C19,4)

““Insamin dogal cevresiyle beraber olabilecegi, onunla biitiin oldugu gergeginden hareketle
dogal cevreye zarar verecek, dogal afetlere yol acabilecek tiim etkenlere karsi olma bilinci
kazandwrmak tiim hayatimizin amacit olmalidir. Egitim de bu amaca hizmet etmek i¢in
programlanmalidr’’ .(C25,4)

““6 Subat depremlerine Hatay’da yakalanmis biri olarak sunu soyleyebilivim; Sapasaglam

binalar gordim. O binalardan insanlar sadece deprem anminda ¢iktilar. Deprem durdugunda
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hi¢bir sey olmamus gibi ellerinde ¢ay ve kahveleriyle evlerinin bahgesinde hayatlarina higbir
sey olmamug gibi devam ettiklerini gozlemledim. Demek ki dogal afetler degil bina yapilirken
yeterince yapi malzemesi kullanilmayan (¢imento, demir), zemin analizi yapiimayan,
kolonlart kesilen (market yapilma gerekgesiyle), 1. Deprem bdélgesi olmasina ragmen
yvapilmasi gereken kattan daha ¢ok kat izni verilen binalar, insaat siirecinde denetimi yetkili
Mercilerce yapilmayan binalar maalesef insanlari, cocuklart oldiirdii. Ozellikle 1. ve 2.
deprem bolgesi sehirlerde okullarda anasinifindan baglayarak biitiin kademelerde deprem
oncesinde ve sonrasinda neler yapilacagiyla ilgili egitimler diizenli olarak verilmeli. Okul
disindaki biitiin yurttaslarimiza o egitimlerde kesinlikle verilmeli. En onemlisi de insaatlar
yvapim stirecinde kimler tarafindan denetleniyorsa, denetimler rasyonel ve bilimsel esaslara
gore hi¢ esnetilmeden uygulanmalidir’”.(C151,4)

““Dogal afetler onlenemez bicimde hep hayatimizda var olacak bir olgudur. Bu sebeple
vapilacak tiim ¢alismalar toplumu da icine alan politikalar ile gerceklestirilmeli. Toplum
olarak once bilinglendirme yapilmali ve meslek hayatlarindaki etik kavramlar isin icine
katilmali. Her meslek dali kendi payina diisecek tedbir ve onlemleri almali. Dogal afetlere
yvonelik yerlesim yerlerinin se¢ilmesi, deprem, sel, su taskinlari gibi olaylarda sik¢a ortaya
¢tkan imar politikalar: yeniden gézden gegirilmeli’’.(C172,4)

“Insanlart ekonomik durumunu iyilestirmek. Dogal afetlere karsi gerekli onlemlerin
alinmasni saglamak. anlatmak’ .(S2,4)

“Anaokulundan itibaren ogrencilere dogamn isleyisi ve dogal afetler konusunda yeterli
miktarda, gorsel ve uygulamali egitim vermek. Dogayt iyi anlatmak’’.(S14,4)

““Onlem, afet am ve sonrasi yapilacaklar devlet tarafindan planlanmali, sadece okullarda
degil topyekiin bunun farkindaligi ve egitimi halka zorunlu olarak verilmeli’’.(529,4)
““Turkiye’de dogal afet bolgeleri olusturulmali, bu bélgeler halktan yukarvya teskilat yapisina
sahip olmali, dogal afet bolgelerine gerekirse yerlesim izni verilmeli’’.(S52,4)

““En onemli nokta, en basta yapilmasi gereken sey insanlarin bilinglendirilmesi sonucu yanlis
uygulamalarin ortadan kaldirilmasidu’.(S73,4)

“Afetlerle ilgili biling gelistirilmeli. Insanlar afet oncesi, sirasi ve sonrasinda yapilmasi

gerekenleri bilmeli ve buna gére davranmalr’’.(S105,4)
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BOLUM V

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

5.1. Sonuc¢ ve Tartisma

Bu aragtirma, okullarda dogal afetlerle ilgili etkili bir egitim verilmesi ve biling
olusmasina yonelik sosyal bilgiler ve cografya Ogretmenlerinin goriislerini, diisiincelerini
ortaya koymak amaciyla gerceklestirilmistir. Arastirma problemi tiim 6geleriyle birlikte ele
alinmis ve degerlendirilen konunun biitiin 6zelliklerine yogunlasarak ulasilmak istenmistir.
Bu arastirma kapsaminda bir problem cimlesi ve 5 alt problem tespit edilmistir. Bu
problemler gercevesinde yapilan goriismelerden elde edilen sonuglar asagida sunulmustur.

Birinci alt probleme iliskin;

4.1.A. ““Ogretmenlerin dogal afetle ilgili diisiinceleri ve goriisleri’’ ne iliskin elde
edilen bulgular 5 kategori halinde sunulmustur.

‘‘Sizce dogal afet nedir?’’ kategorisine iligskin katilimcilar tarafindan en fazla olarak;
Dogal ve insan kokenlidir. Doganin beklenen tahribatinin, insanin sorumsuzluguyla
birlesmesi durumudur. Onemli oranda insan kontrolii disinda ger¢eklesen mal ve can kaybina
yol agan dogadan kaynakli olaylardir. Doga olaylarinin ortalama seyrinin iistiinde ya da
altinda gergeklesmesidir. Hayati olagan akisindan aniden ¢ikaran, gerekli tedbirlerin
alinmamasi halinde siddeti artan, dogal kaynakli her tiirlii afete dogal afet denir, goriisleri
ortaya konulmustur.

‘‘Afetin dogal hayata etkileri’’ kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan en fazla
olarak; Maruz kalanlar1 agisindan her anlamda bir yitkimdir. Afet durumu dogay1 tekrar tekrar
sekillendirir. Doga dengesinin bozulmasi olayidir, goriigleri ortaya konulmustur.

‘“‘Afetin beseri hayata etkileri’’ kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan en fazla
olarak; insan1 ve insan faaliyetlerini olumsuz etkileyen doga olaylaridir. Insanlar1 dogrudan ve
dolayli olarak etkileyen olaylara denir. Meydana geldiginde ¢evreye zararlari olusan,
canlilarin basta insanlarin olmak {izere hayatlarimin son bulmasina yol agan, normal
isleyislerine engel cikaran olaylardir. Maddi- manevi ¢ok biiyiik yikimlar getiren, can
kayiplarina, yasam alanlarinin yok olmasina, insanlarda ciddi psikolojik rahatsizliklara vb.
neden olurlar, goriisleri ortaya konulmustur.

‘‘Beseri kosullarin afete etkileri’” kategorisine iligskin katilimcilar tarafindan en fazla

olarak; Dogal olayin afete doniismesi ve etki derecesini tizerindeki beseri kosullar belirler.

Insanlarin yasanabilecek olaylar1 géz &niinde bulundurmayip, tedbir almamasindan
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kaynaklanir. Insan kaynakli olaylar afetlerin artmasmna neden olmustur, gériisleri ortaya
konulmustur.

“‘Bilinen dogal afetler’’ kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan en fazla olarak;
Depremler, tsunamiler, firtinalar, seller, kuraklik ve volkanik patlamalar, heyelan dogal
afetlere Ornektir. Yasadigimiz cografyaya gore dogal afetlere karsi olusturdugumuz
farkindalik da degisebilir. Sel felaketinin en sik yagsandigi bolgelerde yasayanlar icin en biiyiik
dogal afet sel felaketi iken, deprem felaketinin ¢ok sik yasandigi bolgelerde yasayanlar icin
dogal afet denince ilk akla gelen depremdir, goriisleri ortaya konulmustur.

Birinci alt probleme iliskin elde edilen bulgularla; Dogal afet, dogal sonuglar sonucu
ortaya ¢ikan, insan hayati, miilkii veya ¢evreyi ciddi sekilde ilgilendiren ve genellikle biiyiik
zararlar veya kayiplara yol agan olaylardir. Bu durum, ¢esitli dogal olaylardan kaynaklanabilir
ve genellikle tahmin edilemez veya onlenemez. Dogal afetler, insanin yasadigi ve gevreyi
derinden yasadigi olaylardir. Bu nedenle, afetlerin nedenleri ve etkileri hakkinda kalici
yaratma, hazirlikli olmak ve etkili miidahalenin gelistirilmesi biiylik 6nem tasir, goriisleri
ortaya konulmustur.

Afetlerin Dinya’nin her yerinde aymi olmadigi, farkli afet tiirlerinin tirlii siddette
etkilerinin goriildiigl belirtilerek, afetlerle miicadelede etkili dnlemlerin alinmasi gerektigi
belirtilmistir.

Bu kapsamda daha once yapilan galismalarla ilgili alanyazin incelendiginde;

AFAD (2014), afeti; Toplumun tamami veya belirli bir kesimi i¢in yaralanmalara veya
can kayiplarina neden olan, ekonomik ve sosyal kayiplar doguran, normal hayat1 ve insani
faaliyetlerini kesintiye ugratarak aksatan veya tamamen durduran, etkilenen toplumun mevcut
imkanlar1 ile bas etme kapasitesinin yeterli olmadig1 doga, teknoloji veya insan kaynakli
olaylar seklinde tanimlanmastir.

Birlesmis Milletler (BM)’e gore ‘afet’; Birey ve toplumu tiirli sekillerde etkileyen
fiziksel yaralanmalara, can ve mal kayiplarina neden olan, sosyal hayati ve normal yasami
durduran ya da kesintiye ugratan ve etkilenen toplumlar tarafindan yerel imkanlar ile bas
edilemeyen edilemeyen dogal, teknolojik veya insan kaynakli yasanan her tiirlii olaylar olarak
ifade edilir (Kadioglu, 2011).

Kadioglu (2008), Dogal afetleri etkiledigi toplumlarin sosyoekonomik ve
sosyokdltirel faaliyetlerini énemli Olcude durduran ya da aksatan, fiziksel yaralanmalara,
sakatlanmalara, can ve mal kayiplarina sebep olan, deprem, sel ve su baskini, riizgar, firtina,
hortum, toz, kum, yagmur, kar ve kis firtinasi, don olay1, buzlanma, ¢i1g, zemin ¢okmesi,

heyelan, camur akintisi, kaya diismesi, orman ve c¢ali yangini, deniz ve gol suyu seviyelerinde
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degismeler, tsunami, ¢ollesme, kuraklik, sicak ve soguk hava dalgasi, sis ve diisiik goriis
mesafesi, tarimsal zararlilar, ¢ekirge istilasi, yildirim, salgin hastalik gibi olaylardir, seklinde
belirtmistir.

Isik vd. (2012), Dogal afetlerin jeolojik ve meteorolojik kokenli dogal afetler olarak
siiflandirmasinin yaygin oldugunu belirterek, Diinya genelinde meydana gelen otuz bir gesit
dogal afetin yirmi sekizini meteorolojik afetlerin olusturdugunu belirtmistir.

Sawada ve Takasaki (2017), Yasanan afetlerin en ¢ok sebep olduklar1 zararlarin can
kayiplar1 olsa da tilkelerin ekonomilerine 6dnemli bir darbe vurdugunu belirtmistir. Yavuz ve
Dikmen (2015) ise Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiiti (OECD)’nin raporuna gére
afetlerin insanlar ve ¢evre lizerindeki etkilerini dort ana baslikta ele alarak tanimlamastir.

Bu etkiler;

a. Yaralananlardan, sakat kalanlardan, zarar gorenlerden ve hayatini kaybedenlerden
olusan fiziksel etkiler,

b. Bireylerin sosyal ve toplumsal yasamlarini etkileyen yapi, altyapi ve tarim
sistemleri gibi fiziksel hasarlardan olusan fiziksel etkiler,

c. Yasanan zararin mali ve ekonomik sonuglarindan olusan ekonomik etkiler,

d. Sag kurtulanlarin afet sonrasi yasadigi fiziksel, ruhsal ve sosyal travmalarin
olusturdugu sosyolojik etkiler olarak siralanabilir (Yavuz ve Dikmen, 2015)

Yavuz ve Dikmen (2015) yaptiklar1 arastirmada; Doga ve insan kaynakli afetlerin
bireylerin ve toplumun hayatinda yaratigi etkilerle psikososyal, sosyo-demografik,
sosyoekonomik ve sosyo-politik yapilarinda degisiklikler olusturdugunu belirtmislerdir.
Psikososyal belirtiler duygu, davranis, psikofizyolojik ya da biling degisiklikleri ile kendini
gosterir. Etkilenen cocuk ve ergen bireylerde yas gruplarina gore degisiklik gostermekle
birlikte anksiyete ve kaygi bozukluklarindan baslayarak depresyona kadar ilerleyebilen duygu
durum degisiklikleri, davranis bozukluklari, psikofizyolojik tepkiler ve biligsel degisiklikler
g0zlemlenebildigi bulgularina ulagsmislardir.

AFAD (2014), Afetlerin, sosyoekonomik yapida olusturdugu degisiklikler sonucu
olusan sosyal etkilerin dogrudan ve dolayli afet maliyetlerini artirdigini belirtmistir. Dogrudan
afet maliyetinin; etkilenen alanlarda olusan yapi1 hasarlari, stok, tarim alanlarinin ve
tirtinlerinin kayb1, altyap1 hasarlari, afet aninda ve sonrasinda yapilan acil miidahale, enkazdan
kurtarma, iyilestirme ve rehabilitasyon siireci ile yeniden insa ¢aligmalarina yonelik
harcamalari; Dolayli afet maliyetinin ise ulasim, ticaret, turizm, saglik, egitim, enerji gibi
hizmet alanlarindaki aksamalar nedeniyle yasanan hizmet ve iriinlerin kaybini kapsadigini

vurgulamaistir.
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Watson vd. 2007; Ozcebe, 2013; Eksi, 2016; Pascapurnama vd. 2018 yaptiklari
calismalarda dogal afetlerden sonra bozulan alt yapi, degisen ¢evre sartlari, temiz su ve besin
kaynaklarmin temininde yasanan giicliikklerin, kati ve sivi atik kontrollerinin yeterince
saglanamamasin, saglik hizmetlerinin aksamasi veya durmasinin, ¢ocuklarda as1 eksikligine
bagl gelisebilen bagisiklik sistemi sorunlarinin, kalabalik yasam alanlarinda dort haftadan
daha uzun siire yagamak zorunda kalinmasinin, kisisel temizligin yeterince yapilamamasinin,
bulasict hastaliklara ve korunma yollarina dair bilgi eksikliklerinin, basibos hayvan ve vektor
kontrollerinin yeterince saglanamamasinin, yasamini yitirmis bireylerin defin islemlerinin
geciktirilmesinin, cesetlerin kamp alanlarina yakin yerlerde ve sagliksiz kosullarda muhafaza
edilmesinin vb. gibi birgok etken afetlerden sonra ¢ocuklarda hem bulasici hastalik gériilme
riskini hem de bu hastaliklarin yayilma hizinin artirdigi bulgularina ulasmislardir. G6zibuyuk
vd. (2015) yaptiklari arastirma sonucunda dogal afetlerden sonra meydana gelen ¢ocuk
6lumlerinin dortte tglinden fazlasinin bulasici hastaliklara bagli gelistigini belirtmislerdir.

Ekici ve Tuncel (2015) yapmis olduklar1 ¢alismada; Dogal afetlerin etkisiyle bozulan
sosyal diizen, ekonomik ve giivenlik kaygilarinin go6clere neden oldugunu; Bu yer
degisikliklerinin bazen istege bagh bazen de zorunlu gogler seklinde gerceklestigi, sonucuna
ulagsmiglardir. Leblebici (2004) yaptig1 arastirmasinda; Afetlerden dolayr magdur olan
bireylerin yasam alanlarina kars1 giivenlerinin azalmasi ve tekrar bir afete maruz kalma
korkusu ile gecici veya kalic1 go¢ ettiklerini; Dogal afetlerin ¢ocuklar ve ergenler {izerindeki
en 6nemli etkisinin go¢ olgusunun yarattig1 sosyal etkinin oldugunu belirtmislerdir.

Hansel vd. (2013), Dogal afetlerden sonra yasanan gogiin c¢ocuklar {izerindeki
etkilerini aragtirmak {izere Yyaptiklar1 c¢aligmada; 2005’te meydana gelen Katrina
Kasirgasi’ndan sonra yasadigi yerden baska bir sehre go¢ etmek zorunda kalan grencilerin
TSSB ve depresyon belirtilerini daha fazla gosterdigi sonucuna ulagilmistir. Ayrica bu
belirtilerin afet bolgesine geri donen 6grencilere gore geri donmeyen 6grencilerde daha fazla
kroniklesme gosterdigini belirtmislerdir.

Soydan ve Alpaslan (2014)’a gore; Dogal afetler, alt ve iist yapilarda yikimlara sebep
olmas1 yaninda, dogal afetten sonra olusabilecek bulasicit ve salgin hastaliklara, ulasim ve
haberlesme sorunlarina da sebep oldugunu ayrica egitim-6gretimi sekteye ugrattigini, emniyet
hizmetlerinin olumsuz yodnde etkilendigini, barinma, yeme ve igme sorunlarmin ortaya
ciktigini belirtmislerdir. Sever (2018), Tarihsel siirecte, yikici ve zararli etkileri ile insanlarin
Oliimlerine neden olan dogal afetleri; “depremler, heyelanlar, volkanik patlamalar, tsunami,

firtina, siddetli hava kosullar1, nehir tagkinlari, su baskini, kiitle hareketleri (toprak kaymasi,
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kaya diigmesi, ¢gamur akmasi, moloz akintisi, lav akintis1 ve kaya ¢iglart vb.) sicak ve soguk
dalga, orman yangini, kuraklik gibi doga olaylar1” seklinde siniflandirmistir.

Atalay (2004) dogal afeti; “deprem, volkanizma, ¢18, sel, don olayi, kuraklik ve kiitle
hareketleri gibi insan iradesi disinda dogal siireclerle meydana gelen, bazen can ve mal
kaybina yol acan olaylar” olarak tanimlamistir.

Sahin ve Sipahioglu (2002) ise “dogal afetleri, insan eliyle olmayan toplumun sosyo-
ekonomik ve sosyo-kultirel etkinliklerini olumsuz yénde etkileyen, 6nemli 6lc¢lide can ve mal
kaybina neden olan agirlikli olarak ya da tamamen dogal etkenlerin neden oldugu, dogal
tehlikelerle ortaya cikan olaylar olarak” tanimlamaktadir. Bu olaylarin en Onemlilerinin
deprem, volkanizma, heyelanlar, tsunami, kaya diismesi, kasirgalar, gamur akintisi, firtinalar,
kuraklik, hortumlar, dolu yagislari, yildirim diismesi, don, sis, ¢1g, tipi seklinde
siralanabilecegini belirtmislerdir (Degirmenci ve ilter, 2013).

4.1.B. ““Ogretmenlerin insan dogal afetler ile iliski kurar mi? insanin dogal
afetler ile kurdugu iliskiler nelerdir? Hususundaki diisiinceleri ve goriisleri’’ ne iliskin
ulasilan bulgular 5 kategori halinde sunulmustur.

““Insan dogal afetle iliski kurar m?’’ kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan en
cok olarak; Kurar. Insanlar dogal afetlerle iliski kurar. Insan dogal afet ile iliski kurar.
Insanlik tarihi bagladigi andan itibaren doganin bir pargast oldugu igin dogal afetler ile insan
arasinda etkilesim her daim olmustur. Doga ve doga olaylariyla siirekli etkilesim halindedir.
Insan yasadig1 cografyada etkili olan dogal afetlerle iliski icindedir, goriisleri ortaya
konulmustur.

““Insanin dogal afetle kurdugu iliskiler”’ kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan
en ¢ok olarak; Insanlarin dogal afetlerle iliskisi miimkiin oldugunca énleme niteligindedir.
Insanlarin dogal afetle kurabilecegi tek iliski onlar1 tanimak ve onlem almaktir. Dogal
afetlere maruz kalan insanlarda stres, depresyon, kaygi gibi duygusal rahatsizliklarin yaninda
ekonomik zorluklarla da karsilasir. Ozellikle fakirler, yaslilar, cocuklar, engelliler bu
durumdan daha ¢ok etkilenir. Dogal afetler insanlari igsiz, evsiz birakabilir. Dogal afetlerden
etkilenip zarar goriir. Maddi ve manevi kayiplara ugrar. Bazi dogal afetleri tetikleyicidir.
Olumsuz, negatif etkilenir, goriisleri ortaya konulmustur.

““Insan dogal afet iligkisinde dikkate alinmasi gereken hususlar’’ kategorisine
iliskin katilimcilar tarafindan en gok olarak; Salt dogal afetleri degil tim doga olaylarin
anlamaya calismali ve dengeli bir yasam kurmalidir. Toplumlarin, dogal olaylarin varligini
kabullenmeli ve beseri olarak afetlerle yasamay1 6grenmesi ve buna gore dnlemler almasi

gerekmektedir. Hazirlik, miicadele ve kurtarma, iyilesme ve iyilestirme calismalariyla
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afetlere karsi ¢aba harcarlar. Dogrudan etkilenmesi halinde canini, malini, sevdiklerini,
caligmalarin1 kaybeder ve kalici bedensel veya psikolojik travmalar edinir, goriisleri ortaya
konulmustur.

““Insan faaliyetlerinin dogal afetlere etkisi’” kategorisine iliskin katilimcilar
tarafindan en ¢ok olarak; Insan, yapmis oldugu yanlisliklarla dogal afetlere davetiye cikartir
ya da hizlandirir. Insanlarin faaliyetleri dogal afetlerin yasanmasina neden olabilmektedir.
Insanlarin dogal afetlere etkisi beseri ve ekonomik etkiler sayilabilir. Sel ve taskin
yataklarinin i¢ine yerlesim yerlerinin kurulmasi. Akarsu yataklarinin daraltilmasi, barajlar
yapilmasi sel tagkinlarina sebep olabilir. Deprem bolgelerine saglam olmayan yapilarin insa
edilmesi depremin etkilerini arttirir. Ormanlarin tahrip edilmesi; heyelan, erozyon ve sellere
neden olur. Bu iliski iilkelerin gelismislik durumuna gore degisir. Gelismis iilkeler dogal
afetlerle olumlu ¢alismalar yaparak can ve mal kaybini azaltabilir, gorlisleri ortaya
konulmustur.

weyy

““Dogal afetlerin onlenebilirligi’’ kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan en gok
olarak; Gelismis iilkelerde insanlar dogal afetleri normal karsilayabilmektedir. Afetleri
tanimaya ve anlamaya yonelik ¢alismalar ve dnlem almaya iliskin yapilan islerdir. En eski
medeniyetler dolayisiyla baktigimizda yerlesim yerlerini kendileri i¢in daha giivenli olan
yerleri se¢mislerdir. Ancak niifusun artmasi, gelisen teknoloji dolayistyla insanlar saglam
yapilar insa etmeyi bilmislerdir. Afetlerin etkisini aza indirmek ve 6nlemek icin miicadele
eder. Yontemler gelistirir. Bazi insanlar olaylara mitolojik olarak bakmaya devam
etmektedir, goriisleri ortaya konulmustur.

Birinci alt probleme iliskin elde edilen bulgularla; Insan, dogal afetlerle bircok farkli
diizeyde iliski kurar. Bu iligkiler, afetlerin ortaya ¢ikmasindan, etkilerinden ve bu etkilerle
basa ¢ikma ydntemlerinden olusur. Insanlar, dogal afetlerle karmasik ve ¢ok yonlii iliskileri
kurarlar. Bu iligkiler, dogal afetlerin meydana gelmesi, nedenleri, dagilisi, her tiirlii etkilerini
kapsayan genis bir yelpazeyi igermektedir. Bu nedenle, afetlere kars1 hazirlikli olmak, etkili
yonetimin yayginlasmasi ve toplumsal bilinglendirme ¢alismalar1 yapmak biiyiik 6nem tagir
gorlslerine ulagilmistir.

Bu kapsamda daha 6nce yapilan ¢alismalarla ilgili alanyazin incelendiginde;

Tutar (2011) yapmis oldugu arastirmada; Dogal afetler tarihsel suregte ginimize
kadar siirekli olagelmis ve toplumlarin yasam alanlarinda dlimler, yaralanmalar, ekonomik
kayiplar, gevre sorunlari, psikolojik ve sosyolojik sorunlar gibi birgcok olumsuzluklara neden
olmustur. Dogal afetler meydana geldigi alanlarda cgesitli krizler de meydana getirmistir.

Yasamin tiim alanlarin1 dogrudan etkileyerek toplumsal, psikolojik, siyasal ve ekonomik
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sorunlara yol acarak yasami zorlagtiran krizler genellikle deprem, sel, yangin gibi dogal
afetlerden kaynaklanmaistir, goriisii belirtilmistir.

Yavas (2005)’a gore; Dogal afetler meteorolojik ve jeolojik-jeomorfolojik olaylar ile
insan ve toplum arasindaki etkilesim sonucu olarak ortaya ¢ikan can ve mal kaybina yol
acabilen biiyiik yikimlardir. Kadioglu (2011)’na gore; Dlinya’da meydana gelen doga olaylari,
insanlarin yasamini dnemli Olclide etkilediginde dogal afet olarak nitelendirilir. Yesilkus
(2011)’a gore; Sel ve firtinalar, hortum, orman yanginlari, sicak hava dalgalari, hava kirliligi,
kimyasal ve niikleer serpintiler, asit yagislari, ¢iglar, deniz ve gdl su seviye yiikselmeleri,
yildirim, kuraklik, dolu ve don olay1 gibi meteorolojik ve meteoroloji karakterli dogal afetleri
olustururlar.

Erkan (2011) Dogal afetlerin, dogal ve insan kaynakli faktorlerin birlesik etkileri ile
ortaya c¢iktigini, dogal afetleri olusturan dogal faktorlerin, olayin fiziksel biiyikligi, yerlesme
alanlarina olan uzakligi ve yerlesim yerlerinin zarar gorme dizeyi ile iliskili oldugunu
belirtmistir. Insan kaynakl faktorleri ise fakirlik ve az gelismislik, hizli niifus artis1, tehlikeli
bolgelerdeki hizli ve denetimsiz yerlesme, gecekondulasma, ¢arpik kentlesme, sanayilesme,
ormanlarin ve ¢evrenin tahribi veya yanlis kullanimi, bilgisizlik, cehalet, egitim eksikliginin
olusturdugunu vurgulamastir.

Akar (2013)’a gore; Dogal afetler tlrli zamanlarda, diinyanin farkli yerlerinde
meydana gelmis ve tarih boyunca insanoglunun ilgisini ¢ekmistir. Bu ilginin en 6nemli
nedeni, dogal afetlerin insanoglu i¢in can ve mal kayb1 gibi dnemli sonuglara neden olmasidir.

Giiler ve Cobanoglu (1994), Dogal afetlerde 6nemli can kaybinin nedenleri arasinda
niifus yogunlugu, yetersiz bina standardi, afet planlamasinin yapilmamis olmasi, kurtarma ve
enkaz kaldirma araglarinin yetersizligi, yerel tibbi olanaklarin yetersizligi veya s6z konusu
kurum ve kuruluslarin afet sirasinda ileri derecede hasar gérmesinin 6nemli oldugunu
belirtmislerdir. Kog¢ (2013), Dogal afetlerin iiretim, tiiketim, istihdam gibi mal varliklar
uzerinde 0nemli negatif etkilere yol agtigini vurgulamistir. Usuzawa (2014); Tanaka (2015)
Biiyiik dogal afetlerin birkag¢ yilda bir yasandigini, ekonomi tzerindeki olumsuz etkilerinin
yam sira fiziksel ve beseri sermayeyi ve kamu altyapisini tahrip ettigini belirtmistir. Ersoy
(2013), Filipinler’de 2013 yilinda yasanan Haiyan Siiper Tayfunu’nda 1,5 milyar Amerikan
Dolar1 ekonomik hasar meydana geldigini belirtmistir

Altun (2017) calismasinda; Gerek dogal nedenlerden gerekse insan kaynakli
sebeplerden dolayr meydana gelen afetlerin basta fiziksel olmak Uzere ekonomik ve sosyal

bakimdan ortak sonuglarinin oldugu, bu ortak sonuglarin yol agtigi zararlarin afetin siddetine
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gore uluslararast yardim almadan telafi edilemeyecek boyutlarda olabildigi, sonuglarina
ulagmustir.

Akar (2013)’a gore, Dogal afetler diinyanin farkli yerlerinde, farkli zamanlarda olagan
dis1 hareketler olarak meydana gelmis ve tarih boyunca insanoglunun ilgisini ¢ekmistir. Bu
ilginin en 6nemli sebebi, dogal afetlerin insanoglu i¢in can ve mal kayb1 gibi 6nemli sonuglara
neden olmasidir. Ayrica yazili ve gorsel kitle iletisim araglarinin artistyla diinyanin bir
ucundaki dogal afet olaymin diger ucundaki insanlar tarafindan bilinir ve takip edilir olmas1
bu olaylara olan ilgiyi daha da arttirmistir. Kiiresellesmenin etkisiyle diinyanin herhangi bir
yerindeki dogal afet olayinin ekonomi basta olmak iizere hayatin her alanindaki etkileri tlke
siirlarint asarak, c¢ok uzak iilkelerdeki insanlari da kapsami altina alabilmektedir. Bu
nedenler, dogal afetlerin bilimsel olarak her yoniiyle incelenmesini zorunlu kilmustir.
Jeolojiden, meteorolojiye, psikolojiden ekonomiye bir¢cok fen bilimi ve sosyal bilim alaninda
dogal afetleri konu alan 6nemli ¢aligmalar yapilmistir. Literatiir incelendiginde, Tiirkiye’de
dogal afetleri farkli boyutlariyla inceleyen bir¢ok ¢alisma karsimiza ¢ikmaktadir (Akar, 2013;
Bayram ve Giiler, 2016; Cin, 2010; Degirmenci ve Ilter, 2013; Demir ve Aktas, 2008;
Ergiinay, 2009; Ersoy, 2016; Geng, 2007; Igel, 2014; Kiziloglu, Okuroglu ve Oriing, 2006;
Kiigiikcan, 2008; Ozgen, Unald1 ve Bindak, 2011; Ozsahin, 2013; Sipahioglu, 2012; Soydan
ve Alpaslan, 2014; Tokcan ve Yiter, 2017; Turan ve Kartal, 2012, Uzungibuk, 2009; Yavas,
2001) dogal afetler, sebepleri, dagilis1 ve sonuglarinin incelenip arastirildigi 6nemli ¢aligsmalar
yapmiglardir.

Haddow ve Bullock (2011)’a gore afet, insanlar icin fiziksel, ekonomik ve sosyal
kayiplar doguran, insanin yasantisinda 6nemli kayiplar olusturan ve eylemlerini durduran
veya kesintiye ugratan olaylarin genel adidir. Afetlerin sebep oldugu sonuglara bakildiginda
can ve mal kayiplarina sebep olduklar1 goriiliir. Kayiplarin bir kism1 dogrudan hemen afet ile
birlikte, bir kismi ise belirli bir siire sonra ortaya ¢ikmaktadir. Afet esnasinda ve sonrasinda
hizli miidahale, insan hayatin1 kurtarmada son derece Onemlidir. Dinya’da afet ve acil
durumlara miidahale etmek amaciyla pek ¢ok arama kurtarma orgiitleri kurulmustur. BM
bagl kuruluslari, bagis¢ilar: ve sivil toplum orgiitleri ile birlikte afetlere yonelik, donanim ve
destek malzemeleri basta olmak {iizere, iletisim ve ulasim destegi ile sosyal yardimlar
saglamaktadir.

Coppala (2011)’ya gore, afetlere karst ekonomik, sosyal ve fiziksel anlamda
savunmasizlifin giderek artmasi, BM’in de dikkatlerinden kagmamistir. BM bu artisin
sebeplerini; Yetersiz fiziksel altyapi, ¢evresel kaynaklarin azalmasi ve yanlis yonetim, uygun

olmayan arazi miilkiyeti ve toprak kullanimi, niifusun afete duyarli bolgelerde yogunlasmasi,
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kronik yoksulluk, sosyal ve ekonomik dislanma, hizli kentlesme ve niifus artigi, yanlig
planlama, zay1f idari kontrol sistemleri, sivil ¢atigmalar ile ekonomik ge¢is durumlari seklinde
stralamaktadir.

Penuel ve Stattler (2011)’e gore; dogal ya da insan kaynakli afetlerdeki kayiplar ile
kalkinma sorunlarinin ¢éziilememis olmasi ile arasinda dogrudan baglant1 bulunmaktadir. Bu
kayiplar yoksullugun koklii problemlerinin ¢éziimiine yonelik faaliyetleri engellemekte ve
kalkinma temelini ve hedeflerini zayiflatmaktadir.

Watkins (1995)’e gore; UNDP’nin gérevi, afetler nedeniyle ortaya c¢ikan can
kayiplarin1 azaltmak, bunun yani sira afet sonrasin iyilestirme ¢aligmalar1 yapmaktir. Diger bir
acidan sosyal yardim ve hizmetlerin gerceklesmesini saglamaktir. Insani kalkinmanimn
guclendirilmesi ve slrdurilebilir olmasmi saglamak amacindadir. UNDP afetlere yol
acabilecek ¢evre tahribatlarina karsi da Onleyici faaliyetler gerceklestirmektedir (United
Nations, 2011). Collins (2009)’e gdre; UNDP, afetlerde ekonomik giivenlik, gida giivenligi,
saglik giiveligi, insan ve toplum giivenligi ile politik giivenligi saglamaya yonelik ¢caligmalari
ile nemli bir kurulustur. Tiim bu giivenlik unsurlari1 sosyal yardimlar basta olmak {izere zarar
giderme ve yeniden yapilandirma c¢alismalarmin saghikli bir sekilde yiirlimesi i¢in hayati
Onem tasgimaktadir.

Penuel ve Stattler (2011)’e gore; Afetlerle miicadele can kayiplarinin en az diizeye
indirilmesi ve genis kapsamli kalkinma kazanimlarinin korunmasi ve ylriittiigli afet yardim
faaliyetleri ile oncelikle afet riskinin azaltilmasina odaklidir. Bu baglamda afet riskine karsi
farkindalik ve bakis agis1 olusturulmasina yardimei olur. Insan kaynagi, maddi ve teknik
destek ile yasal kapasitenin gelistirilmesi i¢in destek olup sivil toplumun hazirlik
faaliyetlerine katilmasini tesvik eder. Afet riskini azaltmak ve hazirliklarin etkin yiiriitiilmesi
i¢in gerekli koordinasyonu saglamak ve igbirligi sistemleri gelistirmek amaglar1 arasindadir.

Birinci alt probleme iliskin katilimcilardan elde edilen bulgular, bugiine kadar yapilan

birgok arastirma bulgulariyla ayni dogrultudadir. Benzer sonuglara ulagilmaktadir.

*hkkkk
Ikinci alt probleme iliskin;
4.2.A. ““Ogretmenlerin Derslerinizde dogal afetlerle ilgili ders miifredatim1 ve
ogretim bicimini yeterli buluyor musunuz? Nasil olmasim istersiniz? Liitfen anlatimz.
Hususundaki diisiinceleri ve goriisleri’” ile ilgili ulasilan bulgular 5 kategori halinde

sunulmustur.
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““Ders mufredatimin yeterliligi’” kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan en
belirgin olarak; Hayir, yeterli degil, yeterli bulmuyorum, yetersiz buluyorum. Yetersiz
diistiniiyorum, hatta hi¢ yok, goriisleri ortaya konulmustur. Ancak, daha az sayidaki diger
katilimer grup; Yeterli. Yeterli buluyorum, ancak planlama ve uygulamada eksiklikler
oldugunu belirtmislerdir.

““Muifredatta gortlen yetersizlikler’” kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan en
belirgin olarak; Dogal afetler konusu son iinite yerine ilk {initeye koyulmasi gerekir. Genelde
son iinitede yer aldig1 igin bazen cesitli aksakliklar nedeni ile yetismeyebiliyor. Ozellikle
deprem konusu daha ayrintili miifredatta yer almali. Tim siniflar diizeyinde 6zellikle
ilkokullarda baslayarak lisede daha da kapsami artirilarak devam etmesi gereklidir. Mufredat
sadece ezbere bilgi vermektedir. Uygulama, uygulayici, en 6nemlisi 6grencilerin bu konuya
ilgisi cok yetersiz. Daha sosyal hayat Ornekli olmasi gerekiyor. Cocuga bu duygulari
yagsatmak gerekiyor. Tim konulara deginilen ve ¢0ziim yollarim1 anlatan gorsellerle
desteklenmelidir. Dogal afetler cografyasi adinda zorunlu bir ders olmali. Diger disiplinlerle
iliski kurulmalidir. Giliniimiiz cografya miifredatinda maalesef dogal afetler yiizeysel
islenmektedir. Miifredat igerisinde dogal afetlere yonelik onlemler ve dogal afet sirasinda
yapilacak pratiklere daha fazla yer verilmelidir, goriisleri ortaya konulmustur.

““Ogretim biciminin yeterliligi’’ kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan en
belirgin olarak; Ogretim bigimini yeterli bulmuyorum. Ogretim bicimi de eksik kalmaktadir.
Uygulama konusunda eksikler var. Tatbikatlar amacina uygun degil. Yapilan tatbikatlarin
yeterli olduguna inanmiyorum. Bunlar1 yasamayan insanlar onemini anlamiyor. goriisleri
ortaya konulmustur.

“Ogretim biciminde goriilen yetersizlikler’” kategorisine iliskin katilimcilar
tarafindan en belirgin olarak; Okullarda sadece bilgi ve teori kismi veriliyor. Olayin canl
yasantis1 gorseli, saha gdzlemi verilmiyor. Ilkokuldan itibaren planl bir sekilde miifredat
programina alinip dogal afet bilinci 6grencilerde olusturulmali. Dogal kaynaklar, giincel ¢evre
sorunlari, dogal hayat alanlarinin tahribi, ¢evre kirliligi vs. konularinda yeri geldigi zaman
bilgi verip, derslerde farkindalik olusturmaya ¢aligsak ta sadece ders saati olarak yeterince bu
konular iizerinde gereken bilinglendirmeyi yapamiyoruz. Her bir olayr enine boyuna
arastirmak ve agiklamak olanagi saglanmalidir. Siirekli bilgiler glincellenmesi gerekmektedir.
Bizde o algi olusturulamiyor. Gegistirerek egitim veriyoruz. Insanin doga ile uyumlu
yasamasi gerektigini agiklamaliyiz. Afet bilinci yeterince verilmiyor ve eksik. Ders olarak
islenmesinde ziyade en azindan bir donem afetlerle ilgili bilgi, farkindalik ve hazirlik ayrica

afet sonrasi yapilmasi gerekenlerin 6grencilere gosterilmesi gerekir. Okullarda siren calip
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ogrencileri bahgeye indirmenin ya da ¢ok-kapan sisteminin hayat kurtarmadigini ne yazik ki
gordiik ve yasadik, goriisleri ortaya konulmustur.

“Miifredat ve oOgretim biciminin nasil olmasi gerektigiyle ilgili goriisler’’
kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan en belirgin olarak; Uygulama alaninda sorunlar var.
Simiilasyon sistemiyle dogal afetlerin akilda kalic1 hale getirilmesi gerekir. Her tiirlii dogal
afetin yasandigi iilkemizde dogal afetler konusunda bilgi eksikligimiz ¢ok fazladir.
Bulundugumuz bélgedeki dogal afetler konusunda miifredata konularin eklenmesi gerekir.
Gergek yasama daha yakin igeriklerle ve o6grencilere dogal afetlerin insan hayatina ve
ekonomik faaliyetlere olan zararlarini daha iyi anlatacak, 6nemini arttiracak ve 6grencilerin
konuyu igsellestirip konunun kendi hayatinda da basina gelebilecek bir durum oldugunu
kavratmak gerekir. Basli basina tiim 6gretim kademelerinde zorunlu dogal afetler dersleri
olmalidir. Bu derslerde ilgili sivil toplum kuruluslar1 aktif rol alabilmelidir. Teorik olarak
verilen bilgilerin, pratik alt yapisi, Ogretmen ve Ogrenci agisindan Ozendirilerek
guclendirilebilir.  Cografya derslerinde dogal afetler konusunun tim smif gruplarinda
ozellikle 9 ve 10. Siniflarda genis sekilde ve uygulamali olarak anlatilmasi elzemdir. Her
manada aktif olabilecek bir afete hazirlikli olmanin 6nemini yakin zamanda yasadigimiz
deprem afetinde gordiik. Her seyden 6nce insanlarimizda biling olusmasi i¢in belirli bir sistem
icerisinde bilgilerin aktarilmasi, uygulamaya gecirilmesi ve toplumun geneline kapsayici
egitimlerin olmas1 gerekmektedir. Egitim kurumlarimizda dogal afetleri kapsayan zorunlu
egitimlerin (derslerin) olmas1 gerekmektedir, gOriisleri ortaya konulmustur.

Ikinci alt probleme iliskin elde edilen bulgularla; sosyal bilgiler ve cografi ders
miifredatinin yeterlilii, her diizeyde egitim sisteminin hedefi, 6gretim yaklagimlar1 ve
ayrintili bilgilerin Ogretilmesi gereken becerilere bagl olarak degisiklik gosterebilmesine
baglidir. Genel olarak degerlendirdigimizde, sosyal bilgiler ve cografya derslerinin analizinde
elestirel diisiinme, problem ¢dzme, kiiresel/evrensel, cevre bilinci ve tarihsel perspektif gibi
o6nemli bilgilerin kazandirilmasi saglanir. Ancak miifredatlar, ger¢ek diinya sorunlarina
yeterince deginmemektedir. Planlamada ve uygulamada ¢ok énemli eksiklikler vardir. Ezberci
O0grenme lizerine fazla odaklanilmig ve aktif 6grenme firsatlar1 sunmada yetersiz kalinmistir.
Bu glniin mifredat bilgileri, giincel olaylarin anlasilmasindaki gelismelerin, diinyada daha
biitiinciil bir sekilde yorumlama yeteneklerini gelistirmelerini engellemektedir. iletisim
teknolojileri ve medyanin giiclii ve yaygin oldugu gilinlimiizde afetleri 6nlemeyi birakin
taninmasi, olusmasi, dagilis1 ve sonuglariyla ilgili bircok yanlis ve bilimsel olmayan bilgiler

yayilmaktadir.
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Sosyal bilgiler ve cografya derslerinin, bilgi aktariminin yani sira, i¢erdikleri aktif bir
sekilde cevrelerindeki diinya anlamlandirmalarina, elestirel diisiinme ve problem ¢dzme
Ozellikleri gelistirmelerine olanak tanimanin miimkiin olan bir ortamda sahip olmasi
gerekmektedir. Egitimin daha fazla yasamla baglantili, disiplinler arasi ve teknolojik ve
bilimsel olarak saglam temelleri olmas1 gerektigi goriisleri ortaya konulmustur.

Bu konuda daha dnce yapilan ¢aligmalarla ilgili alanyazin incelendiginde;

Yilmaz, Morgil, Aktug, ve Gobekli (2002) yaptiklar1 arastirmada, ilkogretim ve
ortadgretimde gevre egitimiyle ilgili ¢alismalarin incelendiginde ¢evre egitiminin uzak ve
genel hedeflerine ulagilamadigi tespit etmislerdir. Bunun en 6nemli sebeplerinden birisinin,
cevre ile ilgili konular iglenirken uygulanan &gretim yontem ve tekniklerin oldugunu
vurgulamiglardir. Okul ©ncesi egitim, ilkokul, ortaokul ve ortadgretimde Ogrencilere
verilmeye ¢alisilan ¢evre bilincinin, yapilan tim calismalara, degisikliklere ve uygulamalara
ragmen istenilen diizeye ulagamadigini belirtmislerdir.

Palmer (1998); Barrett (2007), Turkiye’de ylrdarlukteki ilkogretim programlarda gevre
kapsamli konularinin, ayri bir derste degil, hayat bilgisi, fen ve teknoloji, sosyal bilgiler gibi
dersler igerisinde ele alindigini, bundan dolayi, 6gretmenlerin ¢evre igerikli konular islerken
ayrica lizerinde durmasinin gerektigini, ancak bu uygulama iginde dgretmenin gevre egitimi
konusunda yeterli bilgi ve donanima sahip olmasinin 6nemli oldugu, &zellikle 6gretmen
yeterliligi saglanmazsa cevre ile ilgili konularin; programin yogunlugu, disiplinler arasi
calisma yapmanin gerekliligi, yeterli kaynagin olmamasi, siire azligi, sinif ve okul disinda
calismada karsilasilan giiclikkler ve engellerin asilip cevre egitimine Yeterli 6nemin
verilemedigini belirtmistir.

Schweisfurth  (2006), egitim programlarinin, &gretmenlerin  ¢evre konularini
vurgulayabilecek bicimde olusturulmasinin 6nemli olduguna vurgu yaparak; Ornegin,
Kanada’nin Ontario bolgesinde uygulanan egitim programlarinda oOgretmenlere ¢evre
konularin1 vurgulamalar1 hususunda imkanlar olusturuldugunu belirtmistir.

Yilmaz ve digerleri (2002), Cevre bilincinin yaygmlastirilmas: igin gerekli olan
kriterlerden birinin de cevreyle iliskili kavramlarda &grencilerin bilgi diizeylerinin yeterli
seviyede olmasi gerektigi belirtilmistir. Fakat ortadgretim ve 0niversite dizeyindeki
ogrencilerin cevreyle ilgili konularda sahip olduklar1 bilgi diizeylerini belirleme amaciyla
yapilan arastirmalarda, bu diizeydeki 6grencilerin ¢gevre kavramlari ve sorunlariyla ilgili bilgi
duzeylerinin yeterli olmadigimin belirlendigine vurgu yapmistir. Buna benzer bir durumun,

ilkogretim 6grencileri i¢in de gecerli oldugu belirtilmistir.
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Atasoy ve Ertiirk (2008), Ilkdgretim dgrencilerinin ¢evre kavramlari ve sorunlariyla
ilgili bilgi duizeylerinin tespit edilmesiyle ilgili altinci, yedinci ve sekizinci sinif 6grencilerine
yonelik yaptiklart c¢alismada, bu seviyedeki Ogrencilerin ¢evre bilgisi ve ¢evre tutumu
acisindan yetersiz oldugunu tespit etmistir. Bu konu ile ilgili yapilan arastirmalar,
Turkiye’deki 6grencilerin cinsiyet, yas, fen basaris1 ve sosyoekonomik dlzeyinin cevre
konular ile ilgili goriislerini etkiledigini gostermistir (Yilmaz, Boone ve Andersen, 2004).
Gorildiugi gibi, Tirkiye’de ¢evre egitimi ile ilgili konularda yapilan arastirmalar, bu konuda
daha ¢ok yetersizliklerin oldugunu ve dénlemler alinmasi gerektigini gostermektedir.

Kopuz, Bekdemir ve Yilmazer (2004), yaptiklari arastirmada; sosyal bilgiler ders
kitaplarinda yer alan dogal afetlerle ilgili konular, dogal afet konularinin islenisi ve dogal afet
konularinin 6gretiminin 6nemini belirlemek icgin yaptiklar1 ¢calismada; Turkiye’de ders arag
gereclerinden biri olarak kullanilan sosyal bilgiler ders kitaplar1 ve 2018 yil1 itibariyle sosyal
bilgiler dersi egitim programi incelenerek dogal afet konulart belirlenmistir. Sosyal bilgiler
ders kitaplart iizerinde yapilan incelemelerde dogal afet konularin 6. sinif kitabinda yer
almadig, 4, 5 ve 7. simuf ders kitaplarinda oldukga az yer aldigi, kitaplarda Tiirkiye’de gortlen
ve goriilme ihtimali olan dogal afetlerden bahsedildigi ve en ¢ok da “deprem” dogal afeti
tizerinde duruldugu tespit edilmistir. Kitaplarda sadece deprem dogal afeti i¢in Oncesi, sirast
ve sonrasi i¢in nelerin yapilmast gerektigi hakkinda bilgi verilirken diger dogal afetler i¢in
benzer bir bilgiye rastlanmamistir. Arastirmada, dogal afet konularinin 6gretimi i¢in sosyal
bilgiler kitaplarinda dogal afetlerin 6ncesinde, sirasinda ve sonrasinda yapilmasi gerekenlere;
tiim seviyelerdeki ders kitaplarinin dogal afet igeriklerinin sarmal bir sekilde ilerlemesine;
edebi tiirlere, etkinliklere, 6gretim yontem ve tekniklerine daha ¢ok yer verilmesine yonelik
tespit ve 6nerilerde bulunmuslardir.

4.2.B. ““Ogretmenlerin Gorev yaptigimz okullarda ders veya sosyal etkinlik
kapsaminda dogal afetler ile ilgili bir kuliip var miydi1? Siz aktif bir gorev alip, faaliyette
bulundunuz mu? Liitfen anlatimiz hususunda goriisleri’’ ne iliskin elde edilen bulgular 5
kategori halinde sunulmustur.

“Dogal afetlerle ilgili bir kuliblin varhgr’’ kategorisine iliskin katilimcilar
tarafindan en yogun olarak; Hayir, Yok, Yoktu. Dogal afet kuliibii yok. Goérev yaptigim
okullarda ders veya sosyal etkinlik kapsaminda dogal afetler ile ilgili bir kuliip yoktu. Suan
bulundugum okulda hali hazirda bu durum ile ilgili bir kuliip bulunmamaktadir. Kulip yok,
olsa da kuliiplerin islemedigini hepimiz biliyoruz., gorisleri ortaya konulmustur.
Ancak diger bir grup katilimci da; Var, vardi. Okulumuzda afet ve acil durum kultbi var.

Calistigim okullarda, kuliiplerde, egitsel kol calismalar1 kapsaminda vardi. Okulumuz dogal
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afet eksenli olmayip daha ¢ok sivil savunmaya yonelik dogal ve beseri olay ve afetler icin
olusturulan kuliip mevcuttur, goriislerini ifade etmislerdir.

““Dogal afetlerle ilgili diger hangi kulUplerin oldugu’ Kategorisine iliskin
katilimcilar tarafindan en yogun olarak; sivil savunma kuliibiinde yer aldim. Aliyorum. Sivil
savunma kultbi var. Okulumuzda Yesilay, Kizilay, ilkyardim, Sivil Savunma gibi kuliipler
yer almakta fakat genel olarak deprem tatbikat: yapmaktan 6te yapilan hi¢bir sey yok. Cevre
kuliibii ad1 altinda kismen deginildi, goriisleri ortaya konulmustur.

“KulUplerde aktif bir gorev alma ve faaliyette bulunma’ kategorisine iliskin
katilimcilar tarafindan en yogun olarak; Aktif bir gérevde bulunmadim. Hayir. Aktif gérevim
yok. Hi¢ kuliiplere gitmedim. Ve ¢ok da {iistlinde durmamislardi. Bulundugum gruplarda
Oonem verilmedigi i¢in bir sey yapamadik, goriisleri ortaya konulmustur. Ancak diger bir grup
katilimer da; bu kulibin Oyesiyim, bazi zamanlarda deprem ve yangin tatbikati
gerceklestiriyoruz. Pano ¢aligmalar1 yapiyoruz. Daha 6nce bu kuliibiin rehber 6gretmenligini
yapmistim. Okullarda bu kuliiplerin birgogunda yer aldim. Manavgat yangininda okulumuz
olarak sosyal yardim konusunda gorev aldim. Yangin ve deprem tatbikatinda aktif rol almig
bulunmaktayim. Her yil deprem tatbikati etkinligine katiliim. Tatbikatlarda yer aldik,
goriisleri belirtilmistir.

““Kuliiplerde yapilan faaliyetler’” kategorisine iliskin katilimeilar tarafindan en
yogun olarak; Sivil savunma kuliibii altinda deprem ve yangin tatbikatlarina katildim. Gérev
yaptigim okulda sivil savunma kuliibiinde gérevliydim. Donem igerisinde ilk yardim, yangin
sondirme tatbikati yapilmisti. Kuliiplerin faaliyeti yil icinde birkag tatbikattan Gteye
ge¢cmiyor. Sadece yaptigimiz katildigimiz konferans ve seminerler var. Buyiuk orman
yanginlari, Erozyon, deprem vs. konular1 dile getirip biling uyandirmaya calistim.  Afete
hazirlik kuliibiinde gorev alip bir egitim O6gretim yili gerek tatbikatlar gerekse de AFAD,
itfaiye gibi kurumlarla isbirligi yapip seminerler diizenlemistik. Baz1 zamanlarda deprem ve
yangin tatbikati gerceklestiriyoruz. Pano ¢aligmalar1 yapiyoruz. Cevrede afetlere karsi 6nlem
amagcl agaclandirma ¢alismalari yaptik, goriisleri ortaya konulmustur.

““Kuliip faaliyetlerinin yeterliligi ve beklentiler’’ Kkategorisine iliskin katilimcilar
tarafindan en yogun olarak; Bu kuliibiin faaliyetleri yeterli degil. Isimler ve gorevler
belirlenir. Her sey orada kalir. Dogal afetlerle ilgili kuliipler veya etkinlikler, 6grencilerin
afet bilinci ve hazirliklart acisindan 6nemlidir. Bu kuliiplere 6gretmen gorevlendirirken
idarelerin ¢ok da bransa dikkat ettigini diislinmiiyorum, goriisleri ortaya konulmustur.

Ikinci alt probleme iliskin elde edilen bulgularla, herhangi bir gérev yapmadim ya da

bir kullip faaliyeti diizenlemedim. Bununla birlikte, dogal afetler konusunda bir kuliip

145



olusturma fikri, hem halkin afetler hakkinda bilinglenmesi hem de bu konudaki faydali
projeler tiretmek icin oldukg¢a 6nemli bir firsat sunabilir. Bu tur bir kultip, hem bireylerin bilgi
ve farkindaligimi arttiir hem de topluma yonelik faydali projeler iireterek sosyal
sorumluluklarini gelistirmelerine katkida bulunur, goriisleri ortaya konulmustur.

Bu konuya benzer 6nceden yapilan ¢aligmalarla ilgili alanyazin incelendiginde;

12 Eylul 2019 tarihli MEB Sosyal Etkinlikler Yonetmeligi; resmi, 6zel ilkogretim ve
ortadgretim okul, kurumlarinda; bilimsel, sosyal, kiltirel, sanatsal ve sportif alanlarda
yapilacak etkinlikler ile térenler ve diger ¢alismalarin diizenlenip yiiriitiilmesiyle ilgili esaslar1
kapsar. Bu yonetmeligin amaci, sosyal etkinlikler ile kamu kurum ve kuruluslari, uluslararasi
kuruluglar ve sivil toplum kuruluslar1 tarafindan egitim kurumlarinda yapilacak sosyal
etkinliklerin usul ve esaslarini diizenlemektir (MEB, 2019).

Ancak, Yonetmelikte belirtilen sosyal ve egitsel kuliipler kapsaminda afetlerle ilgili bir
kulip yoktur. Yalniz ¢evre koruma kuliibii vardir. Fakat sene bas1 6gretmenler kurulunda ve
ihtiya¢ duyulmasi halinde gerekgeleri belirtilerek yeni kuliipler kurulabilir. Fakat okullarin
cok biiyiik boliimiinde boyle bir kuliip kurulmaz, ancak dayatma oldugu zaman yeni bir kuliip
kurulur. Hicbir resmi kurum ve STK okullar1 ziyaret ederek afetlerle ilgili bir kuliip olup
olmadigini sorgulamaz, arastirmaz. TUrkiye gibi bir afetler Ulkesinde bdylesine bir kulibun
kurulmasi ve faaliyetlerinin keyfiyete birakilmamasi gerekir.

Ikinci alt probleme iliskin katilimcilardan elde edilen bulgular, bugiine kadar yapilan

bir¢ok arastirma bulgulariyla ayn1 dogrultudadir. Benzer sonuglara ulasilmaktadir.

*hkkkk

Uclincti alt probleme iliskin;

4.3.A. ““Ogretmenlerin Dogal afetler ile ilgili herhangi bir kurumda, bir sivil
toplum kurulusunda (STK) gorev aldimz mm? Almak ister misiniz? Hususunda
goriisleri’’ ne yonelik ulagilan bulgular 5 kategori halinde sunulmustur.

“Bir kurumda veya sivil toplum kurulusunda gorev alma’’ kategorisine iliskin
katilimcilar tarafindan yogun olarak; Gorev almadim. Hayir. Her hangi bir STK’da goérev
almadim. Dogal afetlerle ilgili herhangi bir kurumda bir sivil toplum kurulusunda (STK)
gorev almadim. Dogal afetlerle ilgili herhangi bir yere iiye degilim, goriigleri ortaya
konulmustur. Ancak bir grup katilimci da; Aldim. Yillar énce AFAD biinyesinde gorev

almistim. Aldim, katildim, gériisleri belirtilmistir.
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““Gorev aliman kurumlar veya sivil toplum kuruluslar’” Kkategorisine iliskin
katilimeilar tarafindan yogun olarak; AFAD, Okulumuz ilk yardim ekibi. TEMA, goriisleri
ortaya konulmustur.

weyy

““Gorev alma istegi’’ Kkategorisine iliskin katilimcilar tarafindan en yogun olarak;
almak isterim. Gorev almak isterim. Ama olabilir. Hatay’da yakalandigim deprem sebebiyle
AFAD’a gonulli olmak istiyorum. Bir STK’da gorev alabilirim, kosullarimin uygunluguyla
orantili olarak. Bana gore her bir cografya 6gretmeninin mutlaka afetlerle ilgili bir olusumun
icerisinde olmali. Bu tiir bir kurulusta yasim ve konumum itibariyle yapabilecegim bir
calisma olursa seve seve katilirnm. Zaman ve kosullara gore bu kuruluglara destek vermek
isterim. gorev yapacagim alanda teorik- pratik olarak tam bir egitime ve donanima sahip
olmak kaydiyla. STK’da gorev almak toplum bilincini artiracaktir. Her bir cografya
O0gretmeninin mutlaka afetlerle ilgili bir olusumun igerisinde olmali. Cografya ogretmeni
olarak gorev almak isterim, goriisleri ortaya konulmustur.

~ 33

‘“Hangi afetlerde gorev alindigr’’ kategorisine iligkin katilimcilar tarafindan yogun
olarak; AFAD’da gorev aldim. Depremden sonra ilk ay icerisinde AFAD’da goérev aldim. Su
an okulumuz ilk yardim ekibinde yer almaktayim. Il genelinde yardim faaliyetlerine katildim.
TEMA’da aktif katilim sagladim, erozyonla miicadele i¢in aga¢ dikim ekibinde caligtim,
goriisleri ortaya konulmustur.

“Kurumlar ve STK’lardan beklentiler’” kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan
yogun olarak; AFAD arama-kurtarma ekibinin goniillillik esasi degil de, tamamen
profesyonel kadro olmasi taraftariyim. Yeterli derecede organize olabildiklerini ve ¢ok yetkin
olduklarini diisiinmiiyorum. Mahalle, kdy gibi yerlesim yerlerinde bununla ilgili tatbikat ve
uygulamalar yapilabilir. 6 Subat depreminden sonra il-ilge bazinda aktif ¢alismalar yapan STK’lar
olmasini isterim. Konferanslara katildim. Konferans veren kisilerin brangima gore daha etkili
bilgi veremediklerini diisiiniiyorum. Cografya 6gretmenlerinin bu konferanslari vermesinin
daha etkili olacagim diislinliyorum. Bu tiir bilgilendirmelerde daha ¢ok herhangi bir olayin
sonucunda yapilmasi gerekenler anlatiliyor. Oysa olmadan alinacak onlemler bence daha
onemli, goriisleri ortaya konulmustur.

Uclinci alt probleme iliskin elde edilen bulgularla, herhangi bir sivil toplum
kurumunda (STK) ya da dogal afetlerle ilgili bir kurumda gorev almadim. Ancak dogal
afetlerle ilgili ¢alisan bir STK’da gorev almak, toplumsal sorumluluk bilincini gelistiren ve
saklanabilen yardimci olma firsati sunan 6nemli bir deneyim olabilir. Bir sivil toplum
diizeninde gorev alirken, hem kisisel gelisimlerinin arttirilmasi hem de toplumda dnemli bir

fayda saglama firsati sunulmaktadir. Afet bilinci olusturma ve sonrasinda yardim
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calismalarinin, 6nemli toplumsal sorunlarin ¢oziimiine ulasmada c¢ok degerli olacagi ve
tilkemize 6nemli katkilar saglayacagi vurgulanmistir.

Bu kapsamda daha 6nce yapilan ¢alismalarla ilgili alanyazin incelendiginde;

Erkek (2024), Yerel yonetimler arasi isbirligi ve afet yonetimi baglikli arastirmasinda;
Afet yonetiminde yerel yonetim kuruluslari arasi is birligi afet sonrasi zararlarin ortadan
kaldirilmas: siirecindeki Onemini ortaya koymaktadir. Ancak ifade edilmelidir ki yerel
yonetim birimlerinin mevzuat ile kendilerine yliklenen sorumluluklar1 yerine getirebilmesi
afet konusundaki hazirlik diizeyleri ile dogru orantili bir konudur. Maddi ve manevi
donatimin, alaninda uzman ve yeterlikleri olan insani kaynak giict ylksek olan belediyelerin,
yerel yonetimlerin afetlere yonelik hazirlik, miicadele ve yardim konusunda daha yetkin ve
etkili olacagi belirtilmistir. Bu sebeple afetlere kars1 direngli kentler olusturmak i¢in etkili afet
yonetim becerisine sahip gucli kent yonetimleri olusturulmalidir. Turkiye’de her deprem
sonrasinda ve diger dogal afetlerde yasandigi gibi 6 Subat depremlerinden sonra da turlu yasal
diizenlemelerin yapilacagi diistiniilmektedir. Fakat strekli dizenlemeler yapma yerine afet
yonetim siirecinde faaliyet gosterecek personelin teknik ve personel yetkinligini 6lgmeye
yonelik alan arastirmalarinin yUrGttilmesi daha oncelikli konulardir. Bununla birlikte yerel
yonetim birimlerinin olas1 bir afet aninda afet bolgesine gonderebilecekleri arag, ekipman ve
personel sayisina yonelik envanter ¢ikarilmasi afet sonrasinda koordinasyon sirecinde daha
basarili olunmasini saglayacaktir. Afetler bircok riski binyesinde tasidigindan her an
hazirlikli olunmasi gerekli olaylardir. Ancak afetleri felakete doniistiiren sey, sorumluluklarin
bilinmemesi ve zamaninda yerine getirilmemesidir. Bundan dolay1 &zellikle yerel
yonetimlerin sorumluluklarini yerine getirebilecekleri sekilde donatilmalari, sorumluluklarini
yerine getirip getirmediklerinin denetiminin zamaninda yapilmasinin 6nemli oldugu
bulgularina ulagmustir.

Park ve Yoon (2022)’a gore, Japonya’da bulunan afet yonetiminin ve STK’larn,
Ozellikle afetlere miidahale ve iyilesme asamalarinda, dezavantajli topluluklara yonelik
faaliyetleriyle 0n plana ¢ikmakta oldugunu, insan haklarini savunan STK’larin buyik 6lgekli
afetlerde hikOmetin yeterlilik saglayamadigi zamanlarda, sosyal refahi tesvik gorevlerini
miidahale ve iyilestirmeye yonlendirerek, dezavantajli insanlara sosyal yardim ve
rehabilitasyon sagladiklarini belirtmislerdir.

Grandi vd. (2018) Japonya’da modern anlamdaki goniillii kuruluslardan bagka
gayriresmi goniilliilerin varligindan s6z etmistir. Bu tip gonullulerin yaklasik 200 yildir seller,
tayfunlar, depremler, yanginlar ve diger bir¢ok afetin yonetiminde kendi gorevlerini yerine

getirdiklerini belirtmistir. Jung ve Ha (2021) ise Gayriresmi gonulltlerin, yardimlarini resmi
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kurumlar araciligiyla degil dogrudan yaptiklarini belirtmislerdir. Gayriresmi génulltlerin afet
sahalarindaki g¢alismalarinin son derece belirgin oldugunu, ayn1 zamanda bu gruplarin,
Japonya’nin  goniilliiliilk  altyapisinda yerellesmenin  bir 6rnegini  olusturduklarini
vurgulamistir.

Insanlar tarihi siirecte birgok afetle karsilasmus ve afetlerle miicadele konusunda biiyiik
tecriibe ve birikimler elde ve uluslararas1 dayanismanin ve biitiinciil miidahalenin énemini
kavramistir. Dogal veya insan kaynakli olsun, afetlerin tamamina yonelik; afet 6ncesinde, afet
sirasinda ve sonrasinda olmak iizere biitiinciil bir miidahale gereklidir. Kiiresellesme ile
kiigiilen diinya da afetlere yonelik miidahale anlayisi ve olusturulan afet yonetimi sistemleri
birbirini etkileyen ve ihtiyag duyan bir eksende birlesmektedir. Acil durumlarda ve
felaketlerde insan hayatinin, sagligin ve malin milkin korunmasi devlet sorumlulugundadir.
Devletler bu sorumlulugu kurum ve kuruluslar araciligi ile yerine getirirler.

STK’larm  devamliliklarim1  saglayabilmeleri ve afet y0Onetimine  destek
sunabilmelerinin en 6nemli kosullarindan birisi ekonomidir. Ozkan ve Uzun (2024) Sivil
toplum kuruluslarinin afet yonetimindeki ikametlerini sorgulamak adli arastirmalarinda
gortstiikleri STK temsilcileri siklikla ekonomik zorluklara vurgu yaptiklarini, calismaya
katilanlarin Onemli bir kisminin, halktan bagislarin da az oldugunu ve tiim bu zorluklar
sebebiyle afet faaliyetleri igin gerekli masraflari kendilerinin karsiladigini, Ozellikle afet
faaliyetleri i¢in gerekli malzemelerin pahaliligt ve dernek yerleri i¢in kira, elektrik, su,
internet gibi masraflara deginildiginin goriildiigiinii  belirtmektedir. STK’lara ayrilan
Odeneklerin fazlaligi ve bununla paralel olarak ekonomik kaynaklarin artisi, STK’larin
kapsamlarin1 ve kalitelerini de etkilemektedir. Boylece bolgesel, ulusal ve uluslararasi
STK’larin sayis1 artmaktadir (Mercer, 2002). Yine katilimcilar aralarindaki iliski ve
iletisimlerinin zay1f oldugunu belirtmislerdir.

Afet ve Acil Durum Yonetimi Bagkanligi’nin; afet ve acil durumlar ile sivil savunmaya
yonelik hizmetlerin llke genelinde yeterli diizeyde gerceklestirilmesi i¢in gerekli dnlemleri
almasi1 ve afet Oncesi hazirlik ve zarar azaltma, afet sirasinda yapilacak miidahale ve olay
sonrasinda gerceklestirilecek iyilestirme ¢alismalarini yiiriiten kurum ve kuruluslar arasinda
koordinasyonu saglamasi ve bu konularda politikalar liretmesi ve uygulamasi baslica
gorevleridir.

4.3.B. ““Ogretmenlerin ‘‘Sizce dogal afetlerle ilgili diger Devlet kurumlarinin ve
sivil toplum kuruluslarimin (STK) okul ve cevre ile ilgili iliskileri yeterli midir? Nasil
olmasim istersiniz?’’ Hususunda goriisleri ve onerileri’’ ne yonelik ulasilan bulgular 3

kategori halinde sunulmustur.
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““Devlet kurumlar ve sivil toplum kuruluslarinin okul ve ¢evre ile iliskilerinin
yeterli olup olmadigr’’ kategorisine iligskin katilimcilar tarafindan yogun olarak; Yetersizdir,
yeterli degil, hayir. Hayir. Bence yeterli degil. Kesinlikle yetersiz, hatta yok. Kurumlarin
birbirleri ile koordineli ¢alistiklarina ne yazik ki ¢cok inanamiyorum. Devletin ve STK’larin
iligkileri yetersiz. Gostermelik. Okullarla STK’larin veya diger devlet kurumlarinin yeterli
iletisim kurdugunu diistinmiiyorum. Maalesef Devletin ilgili kurumlarinin okulla bu konudaki
bag1 zayiftir. Dogal afetlerle ilgili diger Devlet kurumlarinin ve sivil toplum kuruluslarinin
(STK) okul ve cevre ile ilgili iliskileri yeterli degildir. Devlet ve STK’larin koordineli
oldugunu sanmiyorum, goriisleri ortaya konulmustur. Ancak bir grup katilimer da; Yeterlidir.
Yeterli oldugunu diisiinliyorum. Bu konuda devletimiz geregini yapmakta. STK’lar ile
protokoller imzalaniyor, g¢alismalar yapiliyor. Her zaman eksiklikler olmasi muhtemeldir,
gorlsleri ortaya konulmustur.

““Tligkilerde goriilen yetersizlikler’* kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan yogun
olarak; Devletimiz bu konuya yeterli ilgi gostermiyor maalesef. Hig aralarinda bir birliktelik
oldugunu gérmedim. Koordinasyon yok. Koordinasyon eksikligi var. Maalesef dogal afetler
iilkemizde yasandiginda hatirlantyor. Ulkemizde kurumlar hicbir seye dokunmasa dogal
afetlerin boyutu ve sonuclart bu kadar iiziicii olmayacak. Kurumlarin bireysel rant ve ¢ikar
zihniyetinden ¢iktig1 zaman bu faaliyetler amacina ulagir. Okul, kurumlar ve STK’lar afet
Oncesi, aninda ve sonrasinda neler yapilacagi konusunda bilgileri yetersizdir. Her biri
maalesef birbirinden bagimsiz hareket ediyor. Sanki birbirine rakipmis gibi. Zaman zaman
(2-3 yil gibi) is giivenligi kursu veriliyor. Fakat bu da dogal afet konusundan uzakta Ayrica
her y1l yapilan sembolik sivil savunma tatbikati var. Yapilanlar yetersiz ve amaca ulagsmryor.
Yasadigimiz son depremde ciddi bir koordinasyon sorunu olusmus ve zamaninda gereken
miidahale yapilamamistir. Yeterli olmadigin1 Corona Viriis karsisinda kaldigimiz caresizlik,
Depremde yasadigimiz panik ve kayiplar, Yanginlardaki yetersizligimiz ve acemiligimiz bize
ispat etti. Geldigimiz noktadan bakilinca bu iliskinin yeterli olmadigimni gozlemlemekteyiz.
Ciinkii, oOzellikle Hatay depreminde ve Antalya Manavgat yanginlarinda gerek acil
miidahalede gerek daha sonraki donemde ve gerekse senkronizasyon konularinda cok
eksiklerimiz oldugunu gordiik. Devlet kurumlarinin ve sivil toplum kuruluslarimin okul ve
cevresinde herhangi bir ¢aligmasi ve tanitimi yoktur. Bence kurumlar arasi etkilesim ve iletisim daha
iyi olabilirdi, gortisleri ortaya konulmugtur.

““Tliskilerinin nasil olmasi gerektigi ve beklentiler’” kategorisine iliskin katilimcilar
tarafindan yogun olarak; STK ve devlet kuruluslarmin etkisi arttirilmali. Ogrencilere ve

egitimcilere yonelik konferans, seminer ve egitimler verilmeli. Okullarda her egitim
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seviyesinde segmeli ders olarak, devamin zorunlu oldugu, not kaygisinin olmadigi dersler,
kurslar vb. uygulamali verilmeli. Devlet kurumlar1 ve STK’larin arasindaki iliskiler daha da
guclendirilebilir. Oncelikle dogal afetlerin her birey tarafindan bilinmesi, toplumsal bir biling
olusturulmas1 gerekmektedir. Ciinkii olusabilecek bir afette herkesin zarar gorecegi
unutulmamalidir. Hal bdyle olunca higbir ayr1 gayrilifa meydan vermeyecek hassasiyete
ulagilmalidir. Resmi veya 6zel kuruluslar ayrimi yapilmadan isbirligi gelistirilmelidir. Bu
isbirligi beraberinde koordinasyon birligini getirecek ve afetlerin Oncesi sonrasi ig¢in
olusabilecek zarar en aza indirilecektir. Diinyadaki afetlerden ders c¢ikarilip {ilkemizde
uygulanmalidir. Ornek: Japonya. Her yil yaptigimiz tatbikatlarda simdiye kadar bir defa
AFAD’in geldigini gordilk. Resmi kurum veya STK’larin okullarda egitim vermesini,
Ogrencilerin bu sayede daha bilingli olacagini diisiinliyorum. Bu streklilik gostermesi gereken bir
konu. Bastan asagi her seyin bulundugun bélgenin 6zelliklerine gore yapilmasi sart. Daha fazla
uygulamali egitim olmalidir. AFAD ve sivil savunma kurumuyla 6zel sektdér STK’larinin
okullarda bilinglendirici panel, konferans, uygulama c¢aligmalarin1 daha fazla yapmali ve
egitimin i¢inde olmalilar. Okullar1 da isin i¢ine katan, ulusal olarak giindem olan etkinlikler
yapilmali, topyekiin biling olusturulmalidir. Her yerlesim alaninin yasayabilece8i dogal afet
ayni degildir. Her bolge kendi risk durumuna goére yasanabilecek dogal afete agirlik
vermelidir. Son yasadigimiz deprem felaketi bize koordinasyonun ve hazirligin ne kadar énemli
oldugunu gosterdi. Yonetim becerisinin, hizli kararlar alinmasinin 6nemi goriildii. Yeni bir
yapilanmaya gidilmeli, tam yetkili bagimsiz hareket edebilecek bir kurum olusturulmalidir. Yilin
farkli zamanlarinda dogal afet ile ilgili tiim resmi ve sivil orgiitler birlikte tatbikat yapilmali,
burada koordinasyon eksikliklerini tespit edip bunlar1 gidermeye yonelik c¢alismalar
yapilmalidir. Devlet kurumlar1 ve STK’lar medya ile birlikte okullar ziyaret ederek bilgiler vermeli
ve farkindalik yaratmalidir. Devlet kurumlar1t ve STK’larin okullar ve g¢evre ile dogal afetler
konusunda isbirligi yapmasi 6nemlidir, plan dahilinde ¢aligabilir, goriisleri ortaya konulmustur.
Uclincii alt probleme iliskin elde edilen bulgularla, Dogal afetlerle ilgili devlet
yonetimleri ve sivil toplum UGyelerinin (STK’larin) okullar ve ¢evre ile iliskileri, genel
anlamda 6nemli bir role sahiptir. Ancak bu yeterlilikler, tlkeden Ulkeye hatta her bdlgede
farklilik gosterebilmektedir. Cogu zaman toplumsal farkindaligi artirmak adina daha fazla
caba harcamak ve koordine etmek gerekmektedir. Devlet ve STK’larin okullar ve ¢evre ile
iliskileri gelistirilirse, iilkelerin dogal afetlerle miicadelede ¢ok daha etkili sonuglar elde
edilebilir. Bu siiregte, koordinasyonun artmasi, siirekli egitim programlarinin ve toplumun

genis bir boliimiiniin bu siirece dahil edilmesi kritik adimlar olacaktir. Afet bilincinin
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yayginlastirilmasi, toplumun afetlere karsi daha direngli olmasini saglar ve hem can hem de
mal kayiplarini en aza indirir, goriigleri belirtilmistir.

Bu kapsamda daha 6nce yapilan ¢alismalarla ilgili alanyazin incelendiginde;

Ok Sehitoglu (2023)’nun Turkiye’de Afetlerde Sivil Toplum Kuruluslarinin Misyon
ve Vizyon Ifadelerine Yonelik Sosyolojik Bir Analiz konulu arastirmasinda; Afetlerde sivil
toplumun afet Oncesinde, sirasinda ve sonrasinda yapilan micadele bakimindan Gneminin
biylk oldugu bilinmektedir. Sivil toplum, genel manada goniilliiliikle beraber ele alinan bir
olgu olarak 6ne ¢ikmaktadir. Kavram olarak gecmisten giinlimiize farkli anlamlarda kullanilsa
da, icerik olarak goniilliiliik esasina dayali ve kendi kaynaklar1 biinyesinde faaliyet gosteren
o6nemli bir sosyal orgltlenmedir. Bu yapilanmanin temelini olusturan en dnemli faktorler ise
sosyal yardimlasma ve dayanismadir. Sivil toplum sosyal faaliyetlerin 6rgitli ve bir sistem
dahilinde uygulanmasini saglayan yapilar biitiiniidiir. Bu manada sivil toplum, yardimlasma,
ve dayanigma arasinda birbirini iireten ve besleyen organik bir bag bulunmaktadir. Afet
baglaminda baktigimiz zaman sosyal yardimlagsma ve dayanisma; insanlarin can ve mal
kaybim1 onlemek, ihtiyaglarini karsilamak, psikososyal yardim hizmeti vererek uyum ve
tyilesmesine katki saglamak gibi bir dizi sosyal iligkiler olarak goriilebilir. Sosyal yardimlar
devlet kurumlari, vakiflar ve dernekler araciligi ile yapilmaktadir, bulgularina ulagilmistir.

Bhandari ve Yasunobu (2009) Afetler nedeniyle ortaya ¢ikan ve giindeme gelen sivil
toplum yapilanmalarin1 birer sosyal sermaye havuzu olarak tanmimlamistir. Sosyal sermaye,
kiiltiirel ve sosyal deger sistemlerinden olusan ¢ok boyutlu bir kavramdir. Sosyal sermayeyi,
karsilikli yararlar igin isbirligini ve toplu eylemleri tesvik eden bir sosyal normlar, degerler,
inanglar, giivenler, yiikiimliiliikler, iliskiler, aglar, iiyelikler, sivil katilim, bilgi akislar1 ve
kurumlari kapsayan ¢ok boyutlu bir fenomen olarak tanimlamislardir.

Ozerdem ve Jacoby (2006) Toplumsal 6rgitlenmelerin genelde kar amaci olmayan,
toplumda yardimlagsma ve dayanismanin yayginlasmasini saglamak amaciyla kuruldugunu
belirterek, dernekler ve sivil toplum kuruluslarin1 6rgiitlii yapilara 6rnek gostermistir. Afet
yonetiminde sivil toplum kuruluslari, dernekler, goniilliller ve dini oOrgiitler, devlet disi
bireyler, diisiince kuruluslari, sosyal hareket birimleri, Universite kokenli uzmanlar veya
akademisyenler, savunma gruplari ve diger toplumsal orgiitlenmeler biiyiilk 6nem tasirlar.
Cak1 (2020), Bu yapilarin yonetimde seffaflik saglamak, hikkiimete yapici alternatif politikalar
sunmak, yerel afet planlamasi ve direnglik insasina kapsamli ve uzlagsmaci yaklagimlar
gelistirmek ve yerel topluluklarin gergek ihtiyaglar1 ve 6nceliklerini ifade etmelerini mimkin
kilmak gibi avantajlarindan ve faydalarindan s6z etmistir. Sivil toplum 6rgutlerinin; yardim

kaynagi olarak goniilliilik bazinda tiim toplumsal katmanlar1 akraba, komsu, arkadaslar,
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ulusal ve yerel medya, sosyal medya, dini ve resmi kurum ve kuruluslarla beraber ¢alistigini
vurgulamistir. Sivil toplum 6rgutlerini ¢esitli nedenlerle devletin ulasamadig1 veya geciktigi
durumlarda hizli hareket edebilen, tamamlayici ve dinamik yapilar olarak tanimlamistir.

Loovi (2002), Ulusal derneklerin o6zellikle milyonlarca insani etkileyen biiyiik
afetlerde su, temel gida, saglik ve barmma hizmetleri ile diger iyilestirme faaliyetlerini
yiriittiigi belirtmis ve onemli ¢aligmalar yaptigini savunmustur. Yine afetlerden sonra
yakinlar1 hakkinda bilgi edinmek isteyen kaygili insanlar1 bilgilendirme; hayatta kalanlari
ailelerine ulastirma ve konaklama hizmetlerinin bu dernek faaliyetlerinin uygulamalari
arasinda yer aldigin1 belirtmistir. Afetlerden sonra ortaya ¢ikan psikolojik etkilere yonelik
dernekler biinyesinde calistirilan sosyal refah wuzmanlart ve psikologlarin 6nemini
vurgulamaistir.

4.3.C. ““Ogretmenlerin Dogal afetler ile ilgili bir etkinlige, faaliyete katildimiz m?
Sorusuna yonelik goriisleri’’ ne yonelik ulasilan bulgular 3 kategori halinde sunulmustur.

““Dogal afetlerle ilgili bir etkinlige, faaliyete katilma’’ Kkategorisine iliskin
katilimcilar tarafindan yogun olarak; Katilmadim. Hayir. Hayir katilmadim. Herhangi bir
faaliyete katilmadim. Dogal afetlerle ilgili bir etkinlige, faaliyete katilmadim. Planli bir
calismaya katilmadim, goriisleri ortaya konulmustur. Ancak bir grup katilimci da; Evet.
Katildim. Géniilli olarak deprem bolgesinde ¢aligmistim. Deprem bolgesinde yardim, arama
ve kurtarma faaliyetlerine katildim. Yangina miidahale eden ekip igin sosyal destek
caligmasina katildim. Seminer ve kurslara katildim, goriislerini belirtmistir.

weyy

““Etkinlik ve faaliyetlere katilma iste@i’’ kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan
yogun olarak; Katilmak ve bu konuda daha fazla bilgi edinmeyi isterim. Kahraman Maras
depreminde Hatay’da ikamet ediyordum. Deprem anmi yasadim ve derslerde yapilan
aciklamalarin, okullarda yapilan tatbikatlarin bosuna oldugunu diisiiniiyorum. Zaman zaman
kiiciik capli toplant1 ve etkinliklere katilim sagliyorum, goriisleri ortaya konulmustur.
““Katihman etkinlikler ve faaliyetler’” kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan
yogun olarak; 6 Subat depreminde memleketim Gaziantep oldugu igin oradaki g¢aligmalara
katilmigtim. Yardim dagitmada gorevliydim. GOnilll olarak deprem bdélgesinde ¢alismistim. Evi
yikilan insanlara dagitilan yardimlarda yardimci oldum. 2021 yilinda Manavgat’ta meydana
gelen yanginda okulumuz ve kendi ¢evrem ile yangindan etkilenen ve yangina miidahale eden
ekip icin sosyal destek calismasina katildim. Bu g¢alisma kapsaminda c¢esitli insani yardim
malzemelerinin ulastirmasina katki sagladim. Kendi ¢evremden yangindan -etkilenen

hayvanlar i¢in yem ve saman gibi ihtiyag¢larini karsiladik. Deprem ve yangin konulu iki farkli

hizmetigi egitime katildim. Arama, kurtarma organizesine katildim. Seminere, seminerlere ve
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kurslara katildim. ‘‘Depremle yasamayi ogreniyorum’ adli TUBITAK Projesinde yer
almistim. Evet. TEMA’da aktif iiyelik. 1995 Dinar depreminde gérev aldim. insanlara
yardimc1 olmaya c¢alistik. Dogal afetlerle ilgili ¢cok sayida konferansa katildim. 17 Agustos
Depremi sonrast Kocaeli ili Gebze ilgesine atandigim i¢in ¢ok sayida sosyal sorumluluk
faaliyetine de katildim. Zaten isteyerek ilk atamada Kocaeli ilini sectim, goriisleri ortaya
konulmustur.

Uclincti alt probleme iliskin elde edilen bulgularla, Ancak dogal afetlerle ilgili
bilinglendirme ¢alismalari, egitimler ve ¢esitli projeler, afetlere kars1 toplumda olusturmak ve
bireyleri hazirlikli hale getirmek acgisindan olduk¢a Onemlidir. Dogal afetlerle ilgili
faaliyetlere katilma veya organize etmek g¢ok anlamli olurdu. Katilimi saglanan bu tiir
faaliyetler, afetin anlik hayatta kalma 6zelliklerinin gelismesini saglar, toplumsal dayanigsmayi
da guclendirir. Afetleri en aza indirmek igin yapilir, birey ve gruplarin hazirlikli olmasini
saglar, goriisleri belirtilmistir.

Bu kapsamda daha 6nce yapilan ¢aligmalarla ilgili alanyazin incelendiginde;

T.C. Kalkinma Bakanligit Onuncu Kalkinma Planinda yer alan Afet Yonetiminde
Etkinlik Baslikli Ozel Ihtisas Komisyonu Raporu’nda (2014), Tirkiye’de afetlerle ilgili
egitim 6gretim ¢aligmalarinda istenilen hedeflere bir tiirlii ulasilamadigy; afetler cografyasinda
afetlerle beraber yasama aligkanliklarmin bir tiirli 6grenilemedigini, bu alanda buyik
eksiklerimiz ve problemlerimiz oldugunu bugiine kadar yapilan calismalarin sonucunda
ortaya konmasina ve uyarilmasina ragmen uygulamada bir tlrli basariy1 saglayamadigimiz
vurgulanmigtir. Dolayisiyla ayni  seyleri siirekli tekrar etmenin insanlara bir sey
kazandirmadigi, durum boyle olunca da 6grenme merakinin ve arzusunun da olusmadigini
belirtmistir. Rapor, bu durumu maddeler halinde soyle 6zetlemektedir:

“Orgiin egitimde afet konusunun yeterince yer almamasi. Toplumsal katilimin ve
cinsiyet duyarliliginin hala higbir afet yonetimi asamasinda etkili olarak ele alinmamasi ve bu
durumun kaynaklarinin dogru kullanilmamasmma ve kadinlarla c¢ocuklarin  zarar
gorebilirliklerinin artmasina neden olmasi. Afet yonetim sistemi icerisinde ortak bir dil ve
anlayis birliginin yerlestirilememesi. Afetler sonucu ortaya c¢ikan konut acigimi gidermek
amaci ile yapilan uygulamalarin tek tip yapilasmalar seklinde bi¢imlenmesi, kent dokusuna ve
kiiltiirine katki vermemesi. Ar-Ge calismalarinin yetersiz kalmasi, yeterince destek
verilmemesi ve tesvik edilmemesi. Disiplinler arasi c¢aligma kiiltiiriniin istenen dlzeye
getirilememesi.

Meteorolojik ve hidrolojik verilerin devlet kurumlariyla ger¢ek zamanl sekilde genis

capta paylagilmamasi ve bu durumda sel, ¢1g, kuraklik ve diger hava sartlarinin erken tespit
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edilememesi. Farkli kurum ve birimlerde verilen hizmetlerin diizgiin = sekilde
biitiinlestirilememesi. Yerel idarelerin risk yonetimi ve acil durum yonetimi kapasitelerinin
diisiik olmasi. Merkezi ve yerel kuruluglara yol gosterecek Ulusal Afet Risk Azaltma Strateji
ve Eylem planinin olmamasi. Her seviyedeki (iilkesel, bolgesel, kentsel, yerel) planda afet
tehlike ve risklerinin dikkate alinmamasi. Afet riski altindaki yerlesmeler i¢in ¢oklu
(biitlinlesik) tehlike haritalarinin ve mikro bolgeleme haritalarinin mevcut olmamasi.

Kurumlar arasindaki koordinasyonun yeterli diizeyde olmamasi. Merkezi ve yerel
yonetimlerin mevcut kanunlar1 dogru bir sekilde uygulamamalari. 4708 Sayili Yap1 Denetim
Kanununun, kapsam, uygulama ve denetim olarak yetersiz kalmasi. 7269 sayili Afetler
Kanunun degisen sartlara gore yeniden ele alinmamasi. 7126 sayili Sivil Savunma
Kanununun degisen sartlara gore yeniden ele alinmamasi. Afet arastirma ve caligmalarinin
agirhikli olarak Marmara ve Istanbul merkezli olmasi, iilkenin diger bdlgelerinin biiyiik dl¢iide
ithmal edilmesi.

Zemin etiitlerine yonelik ¢alisma yapan firmalarin biinyelerinde her 3 disipline (jeoloji,
jeofizik, ingaat) ait uzmanin bulunmamasi veya bu disiplinlerin isbirligi i¢inde caligmamalari.
Afet direncli planlama ve kentsel risk yonetimi konularinda 6gretim, egitim ve teknik eleman
eksikliginin bulunmasi. Afet tehlikesi ve risklerini azaltmanin en etkin yolunun sektdrel ve
mekansal planlama siirecleri oldugu gergeginin yerel diizeylerde anlagilamamis ve konuya
Onem verilmemis olmasi.

Cagdas gelismelere paralel olarak hizli, etkili, koordineli ve rasyonel isleyen bir afet
yonetim sisteminin kurulamamis olmasi, bu sistem igerisinde gorev iistlenmesi gereken
merkezi ve yerel yoneticiler icin afet planlamasi ve yonetimi konularindaki siirekli egitim ve
uygulama c¢alismalarinin yeterince yapilamamis olmasi. Biyiik Olgekli deprem tehlike
haritalarinin yetersiz olmasi. Depreme dayanikli yapt yapma ve bina insasi ile ilgili
yonetmeliklerin, belediye smirlar1 disindaki kirsal alanlarda da uygulanmasini saglayacak
mekanizmalarin yeterince kurulamamig olmasi.

Enkaz kaldirma yontemlerinin yeterince gelistirilememis olmasi. Erken uyar1 ve alarm
sistemlerinin yeterli olmamasi. Halkta zarar azaltma ve planlama kiiltiirii olusturulamamasi ve
halkin giivenli ve saglikli yasam konusunda bir talebinin bulunmamasi. Kentlerde yalnizca
yapilarin risk tasidigi anlayisinin egemen olmasi. Merkezi ve yerel duzeylerde afet tehlikesi
ve riskleri ile ilgili verilerin standart olarak toplandigi ve degerlendirildigi afet bilgi
sistemlerinin kurulamamis olmasi. Mevcut yap1 stokunu giiclendirecek sermaye yetersizligi.

Planlama ile ilgili yasal diizenlemelerin ve dolayisiyla yetkili idarelerin g¢oklugu ve

aralarinda esglidiimiin bulunmamasi. Ruhsata aykir1 veya ruhsatsiz yapilan binalarin, belediye
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veya valilik¢e yiktirilarak masrafinin yap1 sahibinden tahsil edilememesi. Sik sik imar
aflarinin ¢ikarilmasi. Toplumda sigorta bilincinin ve algisinin yeterli diizeyde olmamasi. Yap1
uretimine yonelik teknik mevzuatta cksikliklerin olmasi. Standart ve yonetmeliklere
uyulmamis biiyiik bir yap1 stokunun varligi. Yerbilimci, sehir plancisi, ingaat miihendisi ve
mimar yetistiren {niversitelerde iilkenin sahip oldugu afet tehlikesi ve riski ile afet
zararlarinin  azaltilmasi1 konusunda temel bilgileri igeren egitim verilmemesi. Yerel
yonetimlerde afetlerin 6nlenmesi ve zararlarinin azaltilmasi konularinda bilgi ve deneyim
sahibi personel yoklugu. Yerlesim alanlarinda yeterli tahliye alanlarin ve yesil alanlarin
bulunmamasi. Yiiksek risk tagiyan bolgelerde yogun bir yapilasma bulunmasi.

Siirdiiriilebilir  kalkinma baglaminda afet zararlarinin  azaltilmasindaki Gnemin
anlasilamamasi. TUrkiye’de afet ve acil durumdan sorumlu kurumlarin sadece afet sonrasi
miidahale calismalarina yogunlasmasi. Afetlere hazirlik ve risk azaltma caligmalarinin
giindelik yasamin bir pargasi olamamasi; afete hazirligin sadece devletin gorevi oldugunun
diistiniilmesi, Afetlere karst toplumda kaderci bir yaklagimin olmasi. Atik yOnetimi
konusunun egitim ve uygulama alaninda goz ardi edilmesi ya da yeterli dGnemin verilmemesi.
Basta yerel yonetimler olmak iizere Tiirkiye’deki afet ve acil durumdan sorumlu kurumlarin
sadece afet sonrasi miidahale caligmalarina yogunlasmis olmasi. Bolgeleri tehdit eden tiim
tehlikelerin dogru bir sekilde belirlenememesi, biitiinlesik afet tehlike haritalarinin
hazirlanmamis olmasi.

Meslek odalarinin bilgi ve birikimi yami sira sekillendirme ve kararlara katilimlarinin
siirl1 olmasi, hiikiimet organlariyla gereken yakin iligkilerinin yeterince kurulamamis
bulunmasi. Mesleki yetki, imza ve sorumluluk alanlarinin kanun ve yonetmeliklerde daha net
bir taniminin yapilmamis olmasi. Mevcut planlarin risk yoOnetimine uygun olarak
bigimlendirilmemis olmasi.

Ormanlik (2B kapsamindaki) alanlar ile dogal ve tarihi sit alanlarda yer alan
gecekondu ve kacak yapilagsmalara af getirilmesi. Patlayici, parlayict madde ihtiva eden
imalathane ve depolarin yogun kent alanlari i¢inde yer almasi. Planlamada yetki karmasasinin
bulunmasi ve plan biitiinliigiiniin saglanamamis olmasi. Risk analizleri ve risk azaltma
planlarinin hazirlanmasina yonelik mevzuatin gelistirilmemis olmasi. Sik sik bagvurulan imar
aflan ile kurallara aykirt yapilagmanin tesvik edilmesi. Siirdiiriilebilir yapilagsma yerine daha
cok arazi ve kaynak tiiketen bir yapilagma modelinin yaygin olmasi. Toplumda planlama
anlayisi ile tehlike ve risk kavramlarin algilanma yetersizligi ve kaderci anlayisin hakim

olmasi.
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Ulusal ve vyerel yonetimlerce afet tehlike ve risk analizinin 6éneminin yeterince
anlagilamamasi. Yasa ve yoOnetmeliklerde yer alan konuyla ilgili hikumlerin
uygulanmasindaki eksik ve yanliglarin giderilmesinde ve denetiminde yetersiz kalinmasi.
Yetkin mihendislik, mesleki yeterlilik konusunun henliz yasal temele oturtulmamis olmasi.
Yiiksek seviyede radyoaktivite iceren yapt malzemelerinin kullanilmasinin sinirlandirilmasina
iligkin olarak ilgili kurum ve kuruluslarin (Cevre ve Sehircilik Bakanligi, Saglik Bakanligi,
Ekonomi Bakanligi, Tiirk Standartlar Enstitiisti - TSE, liniversiteler, vb. kuruluslarin) is birligi
yapmamasl.

Cevre kirliliginin artmasi. Cevreyi kirletenlere karsi yaptirim ve denetimlerin yetersiz
olmasi. Iklim degisimi uyum ¢alismalarnin tamamlanmamis olmasi. Iklim degisimlerinden
dolay1r kentler ve oOzellikle kirsal yerlesmelerdeki kuraklik, su sikintisi, sel gerceginin
gormezden gelinmesi. Kentsel déniisiim projelerinde Toplu Konut idaresi Baskanligi (TOKI)
tarafindan yapilan yapilarin, bolgelerin arazi yapisi, bitki Ortiisii, akarsu rejimi ve jeolojik
yapisindaki farkliliklar géz ardi edilerek genellikle tek tip yapilmasi’” gorulen en 6nemli
eksikliklerdir (Kalkinma Bakanligi, 2014) .

Uclincii alt probleme iliskin katilimcilardan elde edilen bulgular, bugiine kadar yapilan

bir¢ok arastirma bulgulariyla ayni dogrultudadir. Benzer sonuglara ulagilmaktadir.

*kkkk

Dordinci alt probleme ilisking

4.4.A. “‘Ogretmenlerin Sosyal bilgiler ve Cografya derslerinin dogal afetlerle ilgili
bilin¢ ve farkindalik kazanilmasi iizerinde ne 6lciide etkisi oldugunu diisiiniiyorsunuz?
Sorusuna yonelik goriisleri’’ ne yonelik ulasilan bulgular 5 kategori halinde sunulmustur.

‘“‘Sosyal bilgiler ve cografya derslerinin dogal afetlerle ilgili bilin¢ ve farkindahk
kazanilmasi iizerinde etkileri vardir’” kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan yogun
olarak; kesinlikle etkiler. Etkili oldugunu diisiiniiyorum. Konu ile ¢ok yakindan iligkili
oldugunu disiiniiyorum. Ger¢ek anlamda uygulamali olarak bir egitim verilecek olursa
Ozellikle bu derslerin ¢ok yararli olacagina inaniyorum. Cografya bilimi sayesinde
Ogrencilerde dogay1 gozlemleme, anlama ve yorumlama bilinci gelisir. Cografya ve Sosyal
bilgiler dersleri 6grencilerin kendi iilkelerinde ve Diinya’da yasanan dogal afetlerle ilgili bilgi,
biling ve farkindalik kazanmasi agisindan 6nemli bir etkisi oldugunu diisiiniiyorum. En
onemli ve en etkili derslerdir. Afetlerle micadelede cografya derslerinin kazanimlar
belirleyicidir. Cografya bilimi sayesinde ogrencilerde dogayr goézlemleme, anlama ve

yorumlama bilinci gelisir. Bu dersler, 6grencilere dogal afetlerin nedenlerini, etkilerini ve
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onlemlerini 6gretirken, ayn1 zamanda toplumda afet bilincini gelistirebilir. Cografya ve sosyal
bilgiler dersleri afetlerin nedeni, etkileri ve dnlem alinmasi konusunda yeterlidir. Fakat kisitl
stirelerde sadece konunun anlatilmasi amaca uygunluk agisindan yetersizdir. Bu dersler ¢cevre
bilinci ve ¢evrenin dogru kullanimi alaninda yol gostericidir. Dogal ve beseri g¢evrede
olanlarin bir etkilesim halinde oldugunu, birbirini etkiledigini gdstermektedir. Ogrencilere
dogal ve beseri cevrenin gecmisini ve gelecegini simiile ettirir. Bilimin 1518inda dogru
davramslar1 kazandirmaya ugrasir. Etkili oldugunu diisiiniiyorum. Ogrencilerin de deprem,
sel, heyelan, ¢18, kiiresel 1sinma, kuraklik, erozyon gibi konularla ilgisi oldugunu goriiyorum.
Bu konular farkindalik olusturma, bilingli toplum yetistirme adina faydali konulardir. Cok
onemli etkisi oldugunu diisiinliyorum. Ben o6zellikle derslerimde giincel yasanmis dogal
afetleri ve bunlarla ilgili yasanmigliklar iliskilendiriyorum. Bu da 6grencilerde hem 6nce
hassasiyet ve devaminda da duyarlilik olusturuyor. Okullarimizda gerek sosyal bilgiler dersi
olsun gerek cografya dersinde dogal afetlere karsi, islenen konular biiylik duyarlilik ve
farkindalik yaratiyor kanaatindeyim. Bilim olarak dogal afetlerle en yakin olan iki disiplindir,
gorlsleri ortaya konulmustur.

‘“‘Sosyal bilgiler ve cografya derslerinin dogal afetlerle ilgili bilin¢ ve farkindahk
kazanilmasi iizerinde etkileri yoktur’’ kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan yogun
olarak; Etkisi var, ancak daha fazla olmasi gerekiyor. Yeterli degil. Yeterli bir biling
olustuguna inanmiyorum. Farklilik ve duyarlilik konusunda katkis1 oldugunu diisiinmiiyorum.
Pek de etkili oldugunu diisiinmiiyorum. Fakat Oncesinde ve sonrasinda neler yapilmasi
gerektigi konusunda yetersiz oldugunu diisiiniiyorum. Degil derslerin yasanan gerceklerin bile
insanlarda ve kurumlarda farkindaliga sebep oldugunu diisiinmiiyorum. Yapilan kiigiik caplt
calismalar hari¢. Elbette faydasi olmakta fakat yeterli olmadigini diisiiniiyorum. Sosyal
Bilgiler ve cografya derslerinde anlatilan konulara gore, dogal afetlerle ilgili biling ve
farkindalik kazanilmasi baglaminda etkisinin olmadig1 goriilmektedir. Birkag¢ saatlik sinirli
derslerle biling ve farkindalik kazandirilamiyor. Derslerimiz belirli oranda 6grenciler iizerinde
etkili oluyor. Fakat yeterli degil. Yeterli diizeyde oldugunu diistinmiiyorum. Bu haliyle hayir,
katkis1 yok, goriisleri ortaya konulmustur.

“‘Bu derslerin etkilerinin dizeyi, 6lclist’” kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan
yogun olarak; Bir yere kadar 6grencide biling olusturuyor. Farkindalik olustu ancak biling tam
olusmus degil. Bunda belki bulundugumuz yerin 6zelligi de etkili olabilir. Ancak depremin
disinda dogal afetler i¢in aym1 seyi sOyleyemem. Dogal afet denince cografya akla gelir.
Farkindalik cografya dersleriyle olacaktir. Bu iki ders olmasa emin olun ¢ocuklar hi¢bir seyin

farkina varmazlar. Derste afetlerden Ornekler verdigimizde tiim dikkatlerini toplayarak
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dinlerler. Bu konuda 6grenciler oldukea ilgisizdir. Dogal afetler konusunda 6grencilerin ilgi
duizeyi yetersizdir. Bu derslerin olmasi ile bilinglenme ve farkindalik kazanilmasina ¢ok etkili
oldugu goriilmiistiir. Derslerdeki farkindalik boyutunun ylizeysel kalmaktadir. Cografya ve
Sosyal bilgiler dersleri 6grencilerin kendi iilkelerinde ve Diinya’da yasanan dogal afetlerle
ilgili bilgi, biling ve farkindalik kazanmasi agisindan 6nemlidir. Bu dersler, 6grencilere dogal
afetlerin nedenlerini, etkilerini ve Onlemlerini Ogretirken, aym1 zamanda toplumda afet
bilincini gelistirebilir. Ogrenciler bu konulara sinif gegmek icin 6grenilmesi gereken bilgiler
diisiincesi ile yaklasinca, konuyu igsellestirmek zor olmaktadir. Cografya dersi basl basina
doga ve cevre iizerine hayat bulan bir disiplindir. Ogrencilerimiz bizim derslerimize gelene
kadar pek bilgilerinin olmadigi ancak bizim derslerimizle birlikte bilinclendiklerini
diisiiniiyorum. Bir musibet bin nasihattan yegdir. Ulkemizde yasanilan 6 Subat depreminden
sonra 0grencilerin dogal afetler konusunda ilgisi artti. Dogal afetlerle ilgili merak ettiklerini
cografya dersi kapsaminda arastirarak 6grendiler. Bu ornekte oldugu gibi ne kadar hayatin
icinden konular olursa dgrencilerin konuya ilgisi ve meraki artmaktadir. Toplum kiiciik, kisa
vadeli ¢ikarlarin1 6n planda tuttugu icin dogal afetlerle ilgili yeterli bilgiye sahip olsa da
bunlar1 giiliikk hayatin i¢inde kullanmamaktadir, goriisleri ortaya konulmustur.

“‘Derslerin islenisi ile ilgili diisiinceler, beklentiler’” kategorisine iliskin katilimcilar
tarafindan yogun olarak; Ders saatinin az olmasi cografya agisindan bence 6grencinin ¢okta
dikkatini ¢eken bir ders olmaktan uzaklasiyor. ‘*2 saat’’ zaten deyip cok fazla Uzerinde
durulmuyor. Ancak elimden geldigince bu konuda 0Ogrencilerimi bilinglendirmeye
calistyorum. Sosyal bilgiler ve cografya derslerinin 6nemli konular1 i¢inde yer alan bu konu
daha gok gelistirilip miifredatta daha fazla yer almasi saglanabilir. Siradan diger dersler gibi
isliyoruz. Dogal afetlerle ilgili her tiirlii bilgi ve aktarim bu disiplin lizerinden olmalidir.
Dersler iyi verilirse 6grencilerin ileriki hayatina katkis1 olacagini diisiiniiyorum. Bilgi olarak
seviyelerini yiikseltiyoruz, ama uygulama kismi eksik kaliyor. Cografya dersinde dogal afet
bilinci kazandirmak adina etkinlikler yaptirtyorum. Sadece derslerde ve dgretmen odalarinda
konusan, etki alan1 dar bir durum yasiyoruz. Genglerin bilingaltina ders niteliginde bile olsa
bu konunun islenmesi olduk¢a 6nemli olacagini diisiiniiyorum. Bu dersler dogayla iliskili
yasamla ilgili dersler. Tabiki 6grencilere daha ¢ok ¢evresel ve sosyal olaylar1 aktardigimiz
icin ve brangimizla ilgili oldugu i¢in basarili oldugumuzu diisiiniiyorum. Cografya dersi
hayatin i¢inden bir ders zaten. Maalesef su an sadece ¢ocuklar bu derslerle bilgileniyor. Daha
cok bilgilenme igin bizlere ¢ok is diisiiyor. Ulkemiz dogal afetler yoniinden cesitlilik-
streklilik arz ettigi i¢in Sosyal Bilgiler ve Cografya derslerinde dogal afetlerin 6nemine ve

onceligine uygun anlatilmasi hayati 6nem tasimaktadir. Ciinkii O6grencilerimizin dogal
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afetlerle ilgili olarak birinci derecede biling kazanacagi yerler okullar1 ve dersleridir. Bu
derslere giren 6gretmenlerimizin dogal afetleri anlatirken meselenin ciddiyetine ve dnemine
uygun anlatmalar biliyilkk 6nem tasimaktadir. Sosyal bilgiler ve cografya derslerinin
miifredatinda dogal afetler konusu isleniyor. Ama ¢ok kisa ve ylizeysel olarak islendigi i¢in
(miifredatta ¢ok kisa yer verilmesi nedeniyle) 6grencilerde kalict etki yapmiyor. Ayrica boyle
konularin iglenmesi esnasinda mutlaka uygulama yapilmasi gerekiyor ki zihinlerde yer edinip,
ihtiyac halinde hizlica pratige dokiilebilsin. Oysa derslerimizde bu konular iglenirken sadece
klasik yontemlerle anlatip geciyoruz. Buda 6grencilerde kalic1 olmuyor ve haliyle farkindalik
olusturmuyor, goriisleri ortaya konulmustur.

““Nasil olmas1 gerektigi ile ilgili diisiinceler, beklentiler’’ kategorisine iligkin
katilimcilar tarafindan yogun olarak; ‘“Aga¢ yas iken egilir’” diye bir ataséziimiiz var.
Ozellikle ilkogretimden baslayarak Ogrencilerin yaslarma uygun faaliyetler diizenlenebilir.
Bilgiler verilebilir. Dogal afet konusunda bilingli bireyler yetistirilebilir. Ozellikle uygulama
ve uygulatma konusunda daha fazla ¢alisma yapilmali. Ger¢ek anlamda uygulamali olarak bir
egitim verilecek olursa 6zellikle bu derslerin ¢ok yararli olacagina inaniyorum. Ulkemizin her
bolgesindeki fakli dogal afetlerin haritalandirilmasi ve insan etkisi seklinde verilebilir. Sadece
okulla sinirlandirmamak lazzm. TV’de kamu spotu olarak surekli bilgilendirmeyle de
ebeveynler dahil edilebilir. Cevre bilincine sahip bir 6gretmen ayni bilinci 6grencilerine kazandirir.
Derslerde anlatilan miifredatin biling ve farkindalik kazandirmasi daha fazla uygulamali egitim ve
tatbikatlarla arttirlabilir. Cografya dersi muhtevasi nedeniyle bu konularin igerisinde yer alir.
Olusan bir dogal afet yerleri ziyaret edilebilir. Ogrencilerin gergek hayatta uygulayabilmesi
i¢in konunun daha ¢ok islevselligi agisindan ele alinmasi daha yerinde olacaktir. Afet icin
olusturulan kurumlarda mutlaka danigman olarak cografya mezunlarinin bulunmasi
gerekmektedir. Bu egitimler kiigiik yaslardan itibaren bireylere verilerek daha etkili sonuclar
alinacaktir. Bu da okullarimizda basarabilecegimiz bir durumdur. Etkinlikler diizenlenirse ¢ok
etkili olur. Ozellikle deprem ve toprak kaymasi konusunda. Egitimlerin artirilmasi gerektigine
inantyorum. Ogrencilerin ilgisini ¢ekecek bilgi, uygulama, yerinde gérme vs. gibi asamalarin
oldugu bir program daha etkili olabilir. Profesyonel ekipleri okullara davet edebiliriz. Deprem
ve sel ile ilgili bilinci, ¢ocuklarimiza daha erken yasta kazandirabiliriz. Derslerin afet
konusunda yenilenmesi ve sahalarda uygulanmasi gerekir. Miifredatin bize sundugu imkanlar
kadar genglere anlatilmaktadir. Teorik bilginin bir yere kadar yeterli oldugunu diistiniiyorum.
Uygulamanin eksikliginden dolay1r afetler olustugunda teorik bilginin hatirlanmadigini
goriiyorum. Dogal afetler egitimi vatandaslik dersi kapsaminda tiim branslarda verilebilir. Biz

de bu tip konular 6nemsenmiyor. Daha profesyonelce yapilmalidir. Afetlere karsi biling
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olusmasi i¢in tiim toplumun buna duyarli olmas1 gerekir. Okullar ile bu biling verilebilir ama
ozellikle dogal afetler adi altinda zorunlu bir dersin okutulmasi lazzim. Ayn1 zamanda bu
dersin uygulama notunun olmasi gerekmektedir. O zaman asamali bir sekilde bu biling
olusmus olur. Ancak bence bu egitimlerin ilkokullara hatta anaokullarima indirilmesi
gerekiyor. Bence bu derslerde jeoloji uzmanlar1 ¢agrilarak ozellikle depremle ilgili bilgi
verilebilir. Cografya dersi tamamen insan ve c¢evreyle ilgili oldugundan dogal afetler
dogrudan cografya dersinin konusudur. Bu nedenle cografya ders igeriklerinin iyi bir sekilde
diizenlenmesi, 6grenci yasamina dokunmasi 6grencileri konuya dahil etmesiyle hedef kitleye
tam olarak ulasabilmektedir. Her ne kadar elimizden geldigi 6l¢iide farkindalik olusturulmaya
kalkilsa da ¢ok daha erken yaglardan itibaren bu bilincin asilanmasi Onemlidir, goriisleri
ortaya konulmustur.

Dordincu alt probleme iliskin elde edilen bulgularla, Sosyal bilgiler ve cografya
derslerinin, dogal afetlerle ilgili biling kazandirma konusunda olduk¢a 6nemli bir role sahip
oldugu vurgulanmigtir. Bu dersler, afetlerle ilgili temel bilgileri, dogal olaylarinin olusum
nedenlerini, sonu¢ ve cevresel etkilerini, belirtilerini 6gretmekle birlikte ayn1 zamanda
afetlere karsi hazirikli olma ve korunma durumlarim1 da &gretmeyi hedefliyor. Ancak
bdylesine etki diizeyi genis olan cografya ve sosyal bilgiler derslerinde, miifredatin igerigi,
ogretim yontemi ve derslerin pratige dagilma sekline bagli olarak 6nem duzeyi birey ve
toplum nezdinde degisebilmektedir, goriislerine vurgu yapilmustir.

Sosyal bilgiler ve cografya dersleri, dogal afetlerle ilgili biling ve bolgesel kazang
diizeyi biiyiik bir potansiyele sahiptir. Ancak bu potansiyelin tam anlamiyla kullanilabilmesi
icin daha fazla uygulamali, teknolojik, yerelden ulusala ve kiresele odakli bir yaklagim
benimsenmelidir. Egitimin hedefi, bireye sadece sinavlara yonelik bilgiler yiklemek
olmamali, etkili 6grenmelerle insanlara afetlere karsi nasil hazirlikli olacaklar1 saglanmali ve
onlarin ¢evre ve afet bilincini gelistirerek, yasadigi mekana ve evrene katki saglamalarina
yonelik kalict davranislar kazandirmalidir, goriisleri ortaya konulmustur.

Bu kapsamda daha 6nce yapilan ¢aligmalarla ilgili alanyazin incelendiginde;

Kopuz (2023) Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarinda Dogal Afet ile Ilgili Konular ve Bu
konularin Ogretiminin Onemi baslikli arastirmasinda; Sosyal bilgiler ders kitaplarinda dogal
afet ile ilgili konular, dogal afet konularinin islenisi ve dogal afet konularinin 6gretiminin
Oonemini belirlemek amaciyla yapilmistir. TUrkiye’de ders materyallerinden biri olarak
kullanilan sosyal bilgiler ders kitaplart ve 2018 yili itibariyle sosyal bilgiler dersi ig¢in
kullanilan 6gretim programi incelenerek dogal afet konular1 belirlenmistir. Sosyal bilgiler ders

kitaplar1 incelendiginde dogal afet ile ilgili konularin 6. sinif kitabinda yer almadigi, 4, 5 ve 7.
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smif ders kitaplarinda olduk¢a az yer aldigi, kitaplarda Tiirkiye’de gorilen ve gorilme
ihtimali olan dogal afetlerden bahsedildigi ve en ¢ok da “deprem” dogal afeti iizerinde
duruldugu tespit edilmistir. Kitaplarda sadece deprem dogal afeti i¢in Oncesi, sirasi ve sonrasi
icin nelerin yapilmasi gerektigi hakkinda bilgi verilirken diger dogal afetler i¢in benzer bir
bilgiye rastlanmamistir. Arastirmada, dogal afet konularmin 6gretimi igin sosyal bilgiler
kitaplarinda dogal afetlerin dncesinde, sirasinda ve sonrasinda yapilmasi gerekenlere; tiim
seviyelerdeki ders kitaplarinin dogal afet iceriklerinin sarmal bir sekilde ilerlemesine; edebi
tirlere, etkinliklere, 6gretim yontem ve tekniklerine daha fazla yer verilmesine yonelik
Onerilerde bulunulmustur. Bu calismada bu arastirmalardan farkli olarak 4, 5, 6 ve 7. sif
sosyal bilgiler ders kitaplarinda dogal afet konularinin yer alma durumunu ve islenisini
incelemek, dogal afet konularinin 6gretiminin énemini ortaya koymak ve dogal afet ile ilgili
konularin islenisinde herhangi bir dogal afet ile ilgili 6ncesi, sirasi, sonras1 hakkinda bilgi
verilme durumunun belirlenmesi amaglanmaktadir. Literatiir incelendiginde sosyal bilgiler
ders kitaplarindaki dogal afet ile ilgili konularin islenisine ve dogal afet konularina yer
verilme oranina iligkin bilgilere rastlanmamaistir, bulgularina ulagilmistir.

Tas (2007), Dogal afetlerin taninmasi ve anlagilmasinda, korunma yollari, alinmasi
gereken onlemlerin tespitinde, duyarlilik olusmasinda, insan doga etkilesimi ve insanin
cevreye karst sorumluluklari, sinirlarini bilen cevresiyle uyumlu bireylerin yetismesinde
cografyanin ve cografya egitiminin éneminin ¢ok bilyik oldugunu sdylemistir. Insanligin
daha refah ve saglikli bir diinyada yasamasi, gelecek nesiller i¢in yasanabilir bir diinyanin
birakilmas: agisindan cografya egitimcilerine bliylik gorevler distiigiinii; Cografya
programlarinin hedefinin cografi olarak bilgili bireyler yetistirmek oldugunu vurgulamistir.
Bu hedefi yakalamay1 ve kapsamli bir cografya 6gretim programi hazirlamay1 zorunlu kilan
iki 6nemli sebepten birincisinin, cografi anlamay1 her seviyedeki egitim hayatimizin bir
pargast haline getirmek oldugunu, digerinin ise cografi anlamay1 giinliik hayatimizin bir
parcasi haline getirmek oldugunu belirtmistir.

Erkan, Ozmen ve Giler (2011), Afetlerle ilgili kapasite olusturma calismalarinin
temelinde egitim programlarinin oldugunu; Egitilmis insan giicline sahip olmadan, dogal ve
insan kaynakli afetlerle miicadele i¢in var olan fiziki kapasiteleri etkin bir sekilde
kullanmanin imkansiz oldugunu; Biiyiik harcamalar yapilarak gergeklestirilen altyapr tesisleri
ve teknolojik sistemlerin, afetleri oOnleme ve zararlari azaltma bakimindan fayda
verebilmesinin ancak egitilmis is giicline ve afet bilinci yiiksek olan toplumlarin var olusuna
bagli oldugunu; Afet bilincini toplumsal hafizaya yerlestirebilmis ve bu kiiltiirii olusturabilmis

toplumlarin afetlerle basa cikabilme yeteneklerinin daha ylksek oldugunu; Bu bilincin
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gelismesinin de toplumu olusturan bireyler kadar kurumlarinda afetlerle ilgili olarak dogru
bilgilerle aydinlatilmasi ve 6zgiin programlarla egitilmesi ile ger¢eklesebilecegini; Bu yuzden
afet egitimlerinin toplumda afet bilincinin gelismesi ve afet kiiltliriinlin yerlesmesi igin temel
caligmalar olup ileriye yonelik yararlar ile karsilastirildiginda neredeyse hi¢ maliyeti olmayan
stratejik yatirimlar oldugunu; Afetleri dnlemenin mimkin olmadigini, fakat zararlarinin
azaltilmasi ve afetlerden korunma gibi yapilmakta olan egitim ¢aligmalarinin siirekli olarak ve
gelismelere ayak uyduracak sekilde yapilmasi gerektigini; Bu afet bilincinin ise egitim
Ogretim siiresince Ogrencilere kazandirilmasinin bu egitimi almig ve afet bilincine sahip
ogretmenler rehberliginde mimkiin olacagini vurgulamislardir.

4.4.B. “*Ogretmenlerin Universitede ve meslek hayatimzda aldigimz egitimle
dogal afetler konusunda sizde bir farkindalik, gelisme, duyarhlik ve bilin¢ olustu mu?
Sorusuna yonelik goriisleri ve diisiinceleri’’ ne yonelik ulasilan bulgular 6 kategori halinde
sunulmustur..

“Aldigimz Egitimlerle Sizde Bir Farkindalik, Gelisme, Duyarhilik ve Bilin¢
Olustu’’ kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan yogun olarak; Oldu. Olustu. Bolumim
dolayisiyla olustu. Bransimiz geregi dogal afetler konusunda her zaman bilingli olmaya
calistim. Diger brang ve mesleklere gore daha bilin¢li oldugumuzu disiiniiyorum. Gezdigim,
yasadigim bolgelerde her zaman fay hatlarina, topografik kosullara, hidrografik kosullara
dikkat etmeye calisttm. Dogal afetler konusunda 6grenci kesiminde goriintirde bu konuda
istenilen boyutta duyarlilik, biling olusmuyor veya umursamazlik var. Taa ki bu tiir olaylarla
karsilasincaya kadar. Tabi ki olustu. Fakat en biiyiik farkindalik kdyde yasadigim yillarda
Aksu irmagimin tagmasi sonucu insan Oliimlerinin olmasi. Manavgat yangini ve lilkemizde
meydana gelen depremlerde kaybettigimiz canlarimiz. Universitede aldigim egitim ve su an
verdigim bransla ilgili olarak bu konuyla ilgili farkindaligimin en iist diizeyde oldugunu
diisiiniiyorum. Universite ve meslek hayatimda aldigim egitimle dogal afetler konusunda ben
de farkindalik, duyarhilik, gelisme ve biling olusmustur. Cografya bilimi egitimi almis her
bireyin dogal afetler konusunda farkindalik sahibi olduguna inaniyorum. Cografyayi seven
her birey dogay1 da sever, afetler konusunda biling sahibi olur. Meslek hayatimda aldigim
egitimle farkindalik, gelisme, duyarlilik ve biling olustu, goriisleri ortaya konulmustur.

“Aldigimz Egitimlerle Sizde Bir Farkindalik, Gelisme, Duyarhilik ve Bilin¢
Olusmadr’’ kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan yogun olarak; Yetersiz diizeyde olustu.
Yeterli diizeyde olusmadi. Olusmadi. Olusan farkindahigin ¢ok yiizeysel kaldigini
diistinliyorum. Yeterli biling verilmedi ve olusturulamadi. Olusan bilgi, tecriibe, biling yeterli

degil. Yeterli olsayd: evdeki esyalarin diizeni farkli olurdu. Kendimizi kandirmaya gerek yok.
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Aldigim egitim degil de yasadigim olay farkindalik yaratti ve baya gelistirdi. Egitimle degil
de yasadiktan sonra olabilir. Aldigim egitimlerin bu konuda etkisinin az oldugunu
diisiiniiyorum. Biraz bilin¢ olustu ama yeterli bulmuyorum. Universite egitiminde dogal afet
egitimini yeterli almadim. Hayir. Isin dogrusu benim ne iiniversitede ne de egitim hayatimda
aldigim egitim ile ciddi bir duyarhilik olustugunu sdyleyemem. Universite yillarinda bu
konulara ¢ok fazla deginilmedi. Farklihik ve duyarlilik konusunda katkist oldugunu
diisiinmiiyorum. Yalmz teorik bilgi verildigi igin kalic1 bir biling olusmadi. Universite ve
meslek hayatimda sadece igerik olarak verilen egitimin yeterli olmadigini ders konusu yerine
aktif etkinlikler yapilmasi gerektigini diisiiniiyorum, goriisleri ortaya konulmustur.

““Universitede dogal afetlerle ilgili aldigimz egitimler’” Kategorisine iliskin
katilmecilar tarafindan yogun olarak; Yalmz teorik bilgi verildi. Universitede dogal afet
konusunda bir sey anlattiklarini hatirlamiyorum. Demek ki konu kisa ve yiizeysel olarak
kalmis. Universitede dogal afet dersini ¢ok az hatirliyorum. Lisansta dogrudan dogal afetler
ve c¢evre kirliligi konusunda derslerimiz vardi. Farkindalik olusturmasinin yani sira
ekoanksiyete de olusturdu.  Universitede aldigimiz egitimler, yaptigimz geziler dogal
afetlerin ne denli tehlikeli ve Diinyamiz ve yasamimiz i¢in ne kadar sorunlar c¢ikarttigini
gérmemize yardim etti. Universitede aldigimiz konular ve &zellikle kendimiz dogal afet
konularini anlatiyor olmak dogal afetler konusunda daha bilingli olmamizi sagliyor. Tabi ki
aldigim egitim bu konuda kendimi gelistirmemi, durum iizerinde diisiinmemi ve elden gelen
Olciilerde bunu aktarmami sagladi, goriisleri ortaya konulmustur.

““Meslek hayatimzda dogal afetlerle ilgili aldiginiz egitimler’” kategorisine iliskin
katilimcilar tarafindan yogun olarak; Universite egitiminde dogal afet egitimini yeterli
almadim. Sonrasinda kendi c¢abalarimla internet iizerinden bilgimi ve bilincimi gelistirdim.
Ogrencilerime daha iyi ve yararli olmak igin. Meslek hayatimda, yangin, sel, heyelan ve
depremi birebir yasadim. Her yasadigim olay, 6nleme ve 6gretme konusunda beni daha ¢ok
hirslandirdi.  Yasanti sonucunda edindigim tecriibenin bana bu farkindaligi, gelismeyi,
duyarliligi ve bilinci olusturdugunu diisiinliyorum. Dogal afetlerle ilgili gerek 6grenim
hayatimda, gereksen mesleki yasamimda kendimi yenileme, gelistirme konusunda siirekli
O0grenme siireglerine katildim, goriisleri ortaya konulmustur.

“Aldiginiz egitimlerin yeterli olup olmamasi’’ kategorisine iliskin katilimcilar
tarafindan yogun olarak; Teorik bilgi olsa da pratige dokiilmedigi siirece hi¢bir anlami yok.
Deprem bilinci edindim, fakat diger afetler igin bilgilerimin eksik oldugunu diistintiyorum.
Universite yillarinda bu konulara ¢ok fazla deginilmedi. Aldigimiz egitimler kendi agimizdan

farkindalik olusturdu, fakat bu egitimlerin topluma yansimasi yetersiz diizeyde oldu.
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Afetlerin nedenleri, etkileri ve afet yonetimi konularinda aldigim egitimler, afetlere karsi
hazirlikli olmayr ve toplumsal bilinci gelistirmesi agisindan onemlidir. Saha deneyimi
olmadig i¢in yetersiz olmaya devam etmektedir. Dogada bir faaliyet yaparken ¢ok uzun stireli
calismalar vs. yapmaya hi¢ gerek yok. Oturup bir kayanin basina adam gibi seyredip analiz
yaparsan doga sana her seyi soyliiyor. Veya eski uygulamalara baktiginiz zaman. Derslerimde
fazlasiyla yer vermeye calistyorum. Giinliikk hayatla iliskilendirerek anlatryorum. Yasadiklar
cografyada hangi dogal afetlerin olabilecegi ile ilgili bilgilendirme ve uygulamalar
yaptyorum. Herhangi bir dogal afet yasamadim, goézlemleyemedim. Meslek hayatimda ve
normal hayatta kendi ¢abalarim ve teknoloji sayesinde merak ettigimiz bilgilere ulastik ve
anlamlandirdik. Dogal afetler yasanmadan farkindalik olusturmuyor. Ulkemiz bir deprem
iilkesi, bunun yami sira heyelan, sel, kuraklik vb. bir¢ok dogal afetin yasandigi bir {ilke.
Aldigim egitim elbette yasadigim yerin se¢iminden hayattaki dnceliklerime kadar birgok seyi
etkiledi. Cografya boliimii olarak konular1 daha detayli ele aldigimiz icin dogal afetler
konusunda neler yapabiliriz, kendimiz ve ¢evremizdeki insanlart bu konuda nasil
bilinglendirebiliriz diye ig¢sel bir sorumluluk olustu. Bransimin cografya olmasi nedeniyle
afetler konusunda ister istemez bir farkindalik olusuyor. Afetlerle ilgili bilimsel TV
programlarini ilgi ile izlerim. Zaman zaman bu konudaki yayinlari okurum, takip ederim.
Egitim hayatinda dindigim bilgilerin, yasantilarim yoluyla edindiklerimin yaninda az
kaldigim soyleyebilirim. Ozellikle iiniversite okurken, meslek hayatimizdaki cesitli doga
egitimleri farkindalik, duyarlilik ve biling olusturmada 6nemli rol oynadi. Bransimiz geregi
bir dogal afetin nedenini, etkilerini ve ¢oziim yollarim1 bilmemiz bizlere biiyiik kazanim
olmustur. Tabi ki hazirlikli olmamiz ve gerekli hazirliklar1 yapmamda etkili oldu. Olusan
afetlerle beraber sorumlu bir vatandas olarak kendimi sorumlu, bilingli bir vatandas oldugumu
santyorum. Hem farkindalik olustu. Hem de bizzat yasadim. Ama ne kadar farkinda olsak da
bireysel olarak yapabileceklerimiz siirli. Dogal afet konusunda aldigimiz egitimler sayesinde
dogal afetlerin olusum sebeplerini ve hangi alanlarda olusabilecegini tahmin edip tedbirleri
ogrendik, goriisleri ortaya konulmustur.

“Dogal afet egitimleriyle ilgili diisiinceleriniz’” kategorisine iliskin katilimcilar
tarafindan yogun olarak; Her aldigimiz egitim / seminer bir kazanimdir. Ogretici, egiticidir.
Verilen teorik bilgilerin giinliikk hayatta uygulanabilmesi i¢in mutlaka pratige dokiilmesi
gerekiyor. Bence halki bu konuda ¢ok iyi bilinglendirmek lazim. Birgcok belediyecilik
faaliyetlerinde yerlesme, sehir planlamasi, evlerin konutlarin yerlerinin segiminde
cografyacilarin ¢evre bilimcisi olarak ¢alismasi ¢cok faydali olacaktir. Alinan egitimlerle ilgili

uygulamalar iyi olur. Hele bir deprem {ilkesinde yasiyorsak bu kagiilmaz. Ayrica bu bilinci
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yakin ¢evreme de verme ylikiimliisii hissediyorum tlizerimde. Hayatimizin her an1 bir afet
yasam alani. Ozellikle iilkemizde bu kosullar ¢ok fazla. Bu yiizden daha ¢ok bilgi
edinmeliyiz. Dogal afetler konusunda daha bilingli, gelismeleri daha yakindan takip etmeye
ve afetler 6ncesi ve sonrasi daha iyi okumaya basladim. Bir alana hangi dogal afet olur
gbziiyle bakmami sagladi.  Universite ve meslek hayatimda sadece icerik olarak verilen
egitimin yeterli olmadigini ders konusu yerine aktif etkinlikler yapilmasi gerektigini
diisiiniiyorum. Universite egitimi sirasinda dogal afetlerden bazilarimi yerinde inceleme firsati
bulmustuk ve c¢ok etkili olmustu. Egitim sirasinda aldigimiz teorik bilgilerde afetlerin
anlasilmasi agisindan 6nemliydi. Tlrkiye’de depremi sel, volkanizma, hortum, firtina, toprak
kaymasi alanlarinda biitiinciil bir egitim-6gretim uygulama olusturulmali. Bu gergeklestikten
sonra gelisme, farkindalik, biling olusmaya basliyor. Ancak bu tiir bilgilerin teoride kaldigin
diistinliyorum. Her dersin 5 dakikasini, farkindaligi artirmak i¢in bunlar1 islemeye ayirabiliriz.
Toplumun, yerel ve genel yonetimin bu konuda tutarli politikalar1 olmasi lazim. Ozellikle de
tilkemiz canli olarak yasadigimiz deprem, yangin, sel ve buna benzer dogal afetler bu bilinci
kazanmamin ne kadar 6nemli oldugunu bana ve bizlere bir kez daha hatirlatti. Dogal afetlere
kars1 daha asina, daha duyarli oluyoruz. Ogretmenlerin ve 6grencilerin dogal afetlerle ilgili
konularla bir sekilde (ders, etkinlik, sempozyum vs.) karsilagsmasi gerekir, goriisleri ortaya
konulmustur.

Dordincu alt probleme iliskin elde edilen bulgularla, Dogal afetler konusunda egitim
almak ve bu alanda mesleki deneyim kazanmak, bireylerde ve toplumda biyuk bir degisimin
oncust olmaktadir. Egitim siirecinde kazanilan bilgiler, mesleki faaliyetlerle birlestiginde,
yapilacak afetlere kars1 hazirlikli ve bir sekilde hareket etmelerini saglar. Bu da, hem bireyler
hem de toplum i¢in olumlu sonuglar dogurur. Dogal afetler konusunda yalnizca kisisel bir
sorumluluk degil, ayn1 zamanda toplumsal bir ihtiyagtir, goriislerine vurgu yapilmistir.

Bu kapsamda daha 6nce yapilan ¢aligsmalarla ilgili alanyazin incelendiginde;

Kaya ve Giindogdu (2007) yaptiklart ¢alismada; Cevre bilincinin Universiteye
gelmeden, daha alt egitim ogretim kurumlarinda bireylere kazandirilmis olmasinin
gerekliligine; yiiksekogretimde ise o6zellikle O6gretmen yetistiren fakiiltelerde bu egitimin
devam etmesinin daha faydali olacagini belirtmistir. Egitim fakiiltelerinde ¢evre igerikli
derslerin yeterli oldugunun soylenemeyecegi; hatta egitim fakiiltelerimizin G&gretmen
yetistiren programlarinda, konuya gerekli 6nemin verilmedigi ve bu programlardan mezun
olan Ogretmen adaylarmin afetler konusunda yeterli donanima ve duyarliliga sahip

olmadiklarinin s@ylenebilecegi, bulgularina ulagmigslardir.
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Kiziroglu (2000) ise Cevre egitiminin, egitim siirecinin en {iist basamagi olan
yiiksekogretimin, 6zellikle 6gretmen yetistiren kurumlarinda, daha etkili ele alinmas1 gerekir.
Bunun igin egitim programlarina “Cevre Egitimi” dersinin alinmasi gerekir, goriisiini
belirtmistir.

Ceritli (1996) ve Kavruk (2002)’a gore; Yiiksekogretimin amacinin, Ulkenin bilim
politikasina, toplumun yiiksek diizeyde ve ¢esitli kademelerdeki insan giicli gereksinimine
gore oOgrencileri ilgi, beceri ve yetenekleri dogrultusunda yetistirmek oldugunu; ayrica,
bilimsel alanlarda arastirmalar yapmak, cevre egitiminde siirekliligi saglayacak elemanlarin
yetistirilmesi, uzman ¢evre bilimcilerin yetistirilmesi ve ¢evre digsinda ¢evreyle iliskili olmak
zorunda olan diger meslek dallarinda da, c¢evre duyarlilign paralelinde arastirmalar ve
caligmalar yapabilen bireyler yetistirmek oldugunu vurgulamiglardir. Bu amag¢ dogrultusunda
tiniversiteler tarafindan 6grencilere verilen gevre egitiminin, ¢evre sorunlarmin tim Kitlelere
duyurulmasini, istenen biling diizeyine ulagsmasin1 ve ilgili Onlemlerin alinmasini
saglayabilecek ilk ve belki de tek yol oldugunu; cevre bilincinin ve duyarliliginin
gelistirilmesinin, insanlarin daha saglikli ve gilivenli bir ¢evrede yasamalarin1 saglayacagini;
bunun da ancak yeterli Ozelliklere sahip donanimli insan yetistirmek amaci ile
gerceklestirilecek ¢evre egitimi ile miimkiin olacagi, goriisiinii belirtmislerdir.

Dogan (1997) yaptigi arastirmada; Turkiye’de yiiksekdgretim kurumlarinda cesitli
programlarda ¢evreye iliskin konularda {iniversite genclerine arzu edilen tutum ve davranislari
kazandirmaya doniik dersler bulundugunu; bu derslerin Ekoloji, Turkiye’nin Cevre Sorunlari,
Cevre Hukuku, Cevre Felsefesi, Ekosistemler, Cevre ve Insan, Cevre Biyolojisi gibi degisik
basliklar altinda 6grencilere sunuldugunu; esas itibariyle bu derslerde ekosistemlerin isleyisi,
cesitlilik, insan faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan ¢evre sorunlari ve ¢oziim Onerilerinin
anlatildigini; 6zellikle ziraat, orman, biyoloji, mimarlik, ¢evre miihendisligi, biyoloji
ogretmenligi, sinif 6gretmenligi gibi programlara kayitli 6grencilerin zorunlu olarak konuya
iliskin dersler aldiklarini; diger programlara okuyan ogrencilerden isteyenlere ise se¢meli
olarak ¢evreye iliskin dersler verildigini vurgulamistir.

Dordincu alt probleme iliskin katilimcilardan elde edilen bulgular, bugiine kadar
yapilan bir¢ok arastirma bulgulariyla ayn1 dogrultudadir. Benzer sonuglara ulagilmaktadir.

——
Besinci alt probleme iliskin;
55.A. ““‘Ogretmenlerin Dogal afetlere iliskin ¢6ziim onerilerine yonelik

goriisleri’’ ne yonelik ulasilan bulgular 4 kategori halinde sunulmustur.

167



““Afetlerin oOnlenmesi ile ilgili diisiinceler’” Kkategorisine iliskin katilimcilar
tarafindan yogun olarak; Dogal afetlerin 6niine gegmek miimkiin degildir. Dogal afete ¢6ziim
olmaz. Deprem ve volkanizma i¢in sadece 6nlem alabiliriz. Dogal afetler diinyanin olusumu
ile baglad1 ve olugsmaya devam edecek. Dogal afetler onlenemez bi¢cimde hep hayatimizda var
olacak bir olgudur, goriisleri ortaya konulmustur.

‘“‘Afetlerin etkisinin azaltilmas1 ile ilgili diisiinceler’” kategorisine iliskin
katilmeilar tarafindan yogun olarak; Dogal afetin afete doniismesi Onlenebilir. Onleyici
tedbirlerin olmasini istemek iyi olur. Riskleri azaltmak ve hazirlik yapmak afetlerin etkilerini
biylk Olcude azaltabilir. Afetin etkisi en aza indirilebilir veya onlenebilir, goriisleri ortaya
konulmustur.

“‘Afetlerle ilgili gorulen yetersizlikler’” kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan en
belirgin olarak; Yasalar, mevzuatlar diizenlense de uygulamada yeterli olmuyor. Egitimler
teoride kaliyor, Ogrenciler ©nemini anlamiyor. Insan hirsinin, nefsinin yok edici
paradigmasinda ne kadar tedbir ya da 6nlem alsaniz da dogal afetlerin yikici etkisini géz ardi
edemeyiz. Onlemler konular bazinda siralanmis, anlatiyoruz, burada tekrar etmeye gerek yok.
Ancak 6 Subat depremlerinde gordiik ki yetersiz. Maalesef binlerce insanimizi kaybettik.
Yazilan Oneriler uygulanmadig: siirece higbir ise yaramiyor. Afet sonrast da ¢ok Onemli.
Yeterli koordinasyon olmadigi i¢in can kayiplarimiz artabiliyor. Biz ¢ok unutan bir milletiz.
Yasadiklarimizdan ders ¢ikarmayiz, sonra da kader deriz, goriisleri ortaya konulmustur.

“‘Afetlerle ilgili ¢6zim oOnerileriniz’’ kategorisine iliskin katilimcilar tarafindan
yogun olarak; Afetlerle ilgili biling gelistirilmeli. Onlem, afet an1 ve sonrasi yapilacaklar
devlet tarafindan planlanmali, sadece okullarda degil topyekiin bunun farkindalig1 ve egitimi
halka zorunlu olarak verilmeli. Riskli bolgeleri tespit etmek ve buralarda niifus yogunlugunu
azaltmak, yanlis yerlesimi onlemek. Anaokulundan itibaren 6grencilere doganin isleyisi ve
dogal afetler konusunda yeterli miktarda, gorsel ve uygulamali egitim vermek. Dogay1 iyi
anlatmak. Deprem hatt1 ilizerindeki kentlesmeler doniistiiriilebilir. Erozyonla micadele,
heyelan gibi dogal afetlerin onlenmesi icin agaglandirma yapilabilir. Sel ve taskina karsi
akarsu-vadi yataklarinda yapilastirma sinirlandirilmali, yerlesim kurulmamali, toprak {istii
tamamen kapatilmamalidir. Devlet eliyle ve bu konuya toplumda dahil edilerek topyekiin bir
biling, bir farkindalik yaratilmalidir. Cezai sistemde yeterli olmali. Dogaya saygili ve yapict
nesiller yetistirmek icin egitimin anaokullarindan baslamasi etkili olabilir. Giiglendirilmis
binalar, etkili sel bariyerleri, alt yap1 gelistirme ve erken uyar1 sistemlerinin kurulmasi hayati
Onem tasir. Bu isin iistesinden gelmis iilkeleri rant1 diisiincesinde ¢ikararak analiz eder ve

uygularsaniz basart gelecektir. Egitim, farkindalik, biitiin kurum ve kuruluslarda uyum,
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esgiidiim ve organizasyonu yonetebilmek gerekir. Turkiye’de dogal afet bolgeleri
olusturulmali, bu bolgeler halktan yukariya teskilat yapisina sahip olmali, dogal afet
bolgelerine gerekirse yerlesim izni verilmeli. Diiriist ve giivenilir meslek elemanlari
yetistirilmeli. Siki denetimler yapilmali. ilk ve ortadgretimde ayri bir miifredat ve ders olarak
islenmesi ¢ok faydali olur diye diisiinliyorum. Afetin iinite degil bashi bagma bir ders olarak
okutulmasi gereklidir, goriisleri ortaya konulmustur.

Besinci alt probleme iliskin elde edilen bulgularla, Dogal afetlere iliskin ¢6ziim
oOnerileri, afetlerin azaltilmasi, birey ve toplumun bilinglendirilmesi amaciyla gesitli faaliyetler
yapilmasi ve yontemler gelistirilmesi gerektigi belirtilmistir.

Dogal afetlere yonelik ¢oziim Onerileri, biitiinciil bir yaklasim gerektirir. Egitimden
altyapt dagitimi, toplumsal dayanigmadan teknolojiye kadar genis alanda alinacak, afetlerin
azaltilmast ve toplumlarin daha direngli hale getirilmesi konusunda 6nemli katkilar
saglayabilirler. Bu onerilerin etkin bir sekilde ayakta kalmasi, toplumsal gelisimin artmasi ve
dogal afetlerin yol agabilecegi kayiplarin en aza indirilmesine yonelik ¢oziim Onerileri
belirtilmistir.

Dogal olarak, insanlarin kalbi ve altyapidaki ciddi olaylardan basariyla ¢ikmak, hem
hazirliklt olmayr hem de hizli ve etkili miidahale yapmay1 gerektirir. Dogal afetlerle basa
¢ikmak icin farkli diizeylerde ¢esitli ¢o6ziim Onerileri mevcuttur. Bu oneriler, dnleme, hazirlik,
miidahale ve prosediir asamalarini kapsamaktadir.

Dogal afetlerle miicadele, yalnmizca bir acil kriz miidahalesi degil, uzun vadeli bir
hazirlik, risk azaltma ve iyilesme siirecidir. Teknolojik gelismeler, egitim ve toplumsal
dayanisma ile bu ¢oziimler daha etkili hale getirilebilir. Afetlerin 6nlenmesi miimkiin degilse,
mevcutlart en aza indirmek miimkiindiir, goriislerine vurgu yapilmstir.

Bu kapsamda daha once yapilan galismalarla ilgili alanyazin incelendiginde;

Ozgen (2011), Dogal afetlerin meydana gelmesinde, doga olaylarinin kendisi kadar
afetlerin goriildiigii toplumun siyasi, sosyal, kiltirel ve ekonomik 6zelliklerinin de dneminin
blyuk oldugunu; dolayisiyla afetlerin, farkli sosyoekonomik yapiya sahip toplumlarda
kavranabilir olaylar olarak goriilebilmesi ve yasamsal etkilerinin egitim yoluyla tiim bireylere
etkili bir sekilde ogretilebilmesi icin genel olarak toplumun, 6zelde ise d6grencilerin ciddi bir
egitim siirecinden gegmelerinin gerekli oldugunu belirtmistir. Dogal afetler gibi 6énemli bir
konuyu, 6grenenlere iyi aktarmak ve dgrenenlerin afet yonetimi, afetlere karsi hazirlikli olma
ve korunma gibi konularda, yeterli bilgi ve birikimle yetistirilmelerinin saglanmasinin 6nemli

oldugunu vurgulamustir.
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Cin (2010) yaptig1 ¢alismada; Dogal afetlerle ortaya g¢ikacak zararlari azaltmak igin
Turkiye’de ozellikle 1999 Marmara depreminden sonra c¢alismalara arttirildigini; bu
calismalar daha cok afetlerle ilgili yasal diizenlemeler, afetlerin olusumu ve afetlerden
korunma yontemleri Uzerine odaklanilmistir. Ancak, dogal afetlerin zararlarinin azaltilmasi
icin dnemli bir yere sahip olan afet bilgisi ve bilinci alanindaki arastirmalara heniiz yeterince
O6nem verilmedigi sonucuna ulagilmstir.

Yontar (2016), Afetlerin yonetilmesinde tatbikatlarin 6nemi temali c¢alismasinda;
Biitiinlesik afet yonetimi olarak da tamimlanan modern afet ydnetim sisteminin dort temel
bileseninden birisi olan afete hazirlik asamasi, risk ve zarar azaltma caligmalarina ragmen
afetle karsilagsma durumumuzda afete hazirliksiz yakalanmayip plan ve programlarla, egitimli,
yeterli donanima sahip personelle afete midahale edip afetlerin yonetilebilmesine imkan
saglamak oldugunu belirtmistir. Bu imkani1 ortaya koyan en 6nemli faaliyetlerden birisi olarak
ta tatbikatlarin gergekgi ve periyodik bir sekilde gerceklestirilmesi gerektigini vurgulamistir.
Afet aninda afete etkili ve sonug alic1 bir sekilde miidahale edebilmenin hazirlik asamasindaki
cabalara ve bu cabalarin kalitesine bagli oldugunu; ortaya konulan hazirlik ¢alismalar1 ve
tatbikatlarin ne kadar gercekci ve glncel ise o Olcude afetin yonetilebilmesinde kamu
yonetiminin elinin glgli olacagini; yalnizca kamu yonetimiyle sinirlandirmayip 6zel sektor ve
sivil toplum kuruluslariyla esgiidiimlenmis sekilde hazirlanacak tatbikatlarin da toplumun bir
biitlin i¢inde farkindaligin1 ve afete direncliligini artiracagini; afetlere karsi hazirlikli olmak
icin kurumsal ve bireysel kapasiteleri gelistirmek mecburiyetimizin bulundugunu; bu
kapsamda en dnemli faaliyetlerden birisinin tatbikatlar oldugunu belirtmis, gerceklestirilen
tatbikatlarin afetlerin yonetilebilmesinde her idari diizeyde ve her toplumsal kesimde kapasite
gelisimini saglayacak oldugundan kamu yoOnetiminin vaz gecilemez stratejik araglarindan
birisi olarak iizerinde O©nemle durulmasi ve siklikla gergeklestirilmesinin  Onemini
vurgulamaistir.

Farkliliklarin nedenleri olarak, yapilan g¢alismalari basarili bulma/bulmama, siyasal
egilim, alg1 diizeyi farklili1, yapilan ¢aligmalar1 takip etme/etmeme, kisisel problemler, dogal
afetler konusuna gereken 6nemin verilmemesi, sivil toplum kuruluslarinin ¢alismalarini takip
etme/etmeme, kaderci anlayis, 1999 yilinda yasanan Marmara Depremi ve sonrasinda
yasananlar vb. etkenler oldugu diisiiniilmektedir. Turan ve Kartal (2012), Kog¢ (2013) ve
Meral (2014) yapmis olduklar1 c¢alismalarda aragtirma sonucumuzla benzer bulgulara
ulagmiglardir.

Uzerinde yasadigimiz Diinya’da tarihi siiregte bircok afete maruz kalmis ve afetlerle

miicadele hususunda biiyiik tecriibeler edinmis insanlar afetlere midahale ve etkisini en aza
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indirme konusunda ulusal oldugu kadar uluslararasi dayanismanin ve biitiinciil miicadele
etmenin 6nemini kavramigtir. Bu anlayisla afetlerin gesitleri farkli olmasina ragmen biyik
Olcide ortak etkiler meydana getirmektedir. Bundan dolay1r gerek dogal gerekse insan
kaynakl1 olsun, biitlin afetlere yonelik afet oncesinde, afet sirasinda ve afet sonrasinda olmak
tizere biitlinciil bir miidahale gereklidir. Bu biitiinciil miidahalenin igerisinde sosyal yardimlar
ve hizmetler 6nemli yer tutmaktadir. Bu yardim faaliyetlerinin yiiriitiilmesinde ise uluslararasi
kuruluglariin rolii ve 6nemi biiyiiktiir.

Afetlerin fiziki, ekonomik, sosyal ve psikolojik etkileri toplumlarin oncelikli olarak
cozimlemesi gereken sorunlar olarak gorilmektedir. Afetlerin etkilerini 6nlemek veya en aza
indirmek amaciyla her toplum sahip oldugu cografi sartlara, yasadiklari tecriibelere ve sosyo-
kiltirel yapilarina gore farkli afet yonetimi sistemleri gelistirmistir. Afetlere yonelik
miidahale anlayis1 ve olusturulan afet yonetimi sistemleri kiiresellesme ile beraber ortak bir
zemine dogru ilerlemektedir. Bunun birlikte afetlere yonelik etkili micadeleler ulusal bir
sorun olmaktan ¢ok uluslararasi bir sorun olarak goriilmeye baglanmistir.

Besinci alt problemle ilgili goriisler ayn1 zamanda bu ¢alismanin problem cilimlesi
dogrultusunda olusturulan tema ve alt temalarinin bir biitiinliigiinii igermektedir. Arastirmanin
diger sorularindan elde edilen bulgularin 6zeti gibidir.

Besinci alt probleme iliskin katilimcilardan elde edilen bulgular, bugiine kadar yapilan
bir¢ok arastirma bulgulariyla ayn1 dogrultudadir. Benzer sonuglara ulasilmaktadir.

Ozetle; dogal afetlerle ilgili yapilan bu arastirmada problem ve alt problemlere yonelik
sosyal bilgiler ve cografya 6gretmenlerinden elde edilen bulgular ile bugiine kadar yapilan

arastirma bulgulariyla ortiismektedir. Aragtirmanin amacina ve hedeflerine ulasilmaktadir.

5.2. Oneriler

5.2.1. Uygulayicilara Oneriler

Diinya genelinde meydana gelen afetlerden her y1l yaklasik olarak 250 milyon insanin
etkilendigi diisiiniilmektedir. Oniimiizdeki on y1l i¢inde de bu saymin artarak 350 milyon
insana ulasacagi tahmin edilmektedir. Bu saymin yarisini ¢ocuklarin olusturacagi ise énemli
beklentiler arasindadir.

Arastirmanmn birinci alt problemine iliskin elde edilen bulgulara yénelik oneriler;
e Okullarda, Universitelerde ve kdltirel alanlarda dogal afetler hakkinda bilinglendirici

egitimler diizenlenmelidir.
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e Afet bilinci egitim programlari, afetlerin nedenlerini, nasil olustugunu ve nelere dikkat
edilmesi gerektigi kapsamina alinmalidir.

e Bir planlama yapilmalidir. Yalniz afet zamanlarinda yogunlastirilmis egitim karmasasiyla
afet egitimiyle ilgili hedeflenen sonuca ulagilamiyor.

o Afetlerle ilgili resmi veya 6zel kurumlarin okullarla siirekli iligki i¢inde olmalar1 yasalarla
zorunlu hale getirilmelidir.

e Birlikte yiiriitiilen ¢aligmalarin denetim ve kontrolii siklikla yapilmalidir. Yapilan faaliyetler
yiizeysel degil, amaca ve hedeflere hizmet etmelidir.

Arastirmanin ikinci alt problemine iliskin elde edilen bulgulara yonelik oneriler;

o [lkdgretimden ortadgretime kadar haftada bir-iki ders uygulamali afet dersi olarak
okutulmalidir.

e ‘Afetler ve korunma’ adi altinda bir dersin miifredatta zorunlu yer almasi gerekir. Bu dersin
islenmesi, uygulamasmin yapilmasi i¢in mutlaka takip edilmesi ve denetiminin yapilmasi
gerekir.

e Hem egitim kurumlarinda hem de topluluklarda diizenli tatbikatlar yapilmalidir. Bu
tatbikatlar, iilkelerin ve toplumlarin, afet aninda nasil hareket edeceklerini 6grenmelerini
saglamalidir. Afet egitimleri birey ve toplumda farkindalik olusturmalidir.

o Afetler konusu ulusal bir mesele haline gelmeli ve tim kurum ve kuruluslarca
desteklenmelidir. Kisaca, tiim iilkede seferberlik ilan edilerek, bu bilin¢ zorunlu olarak
olusturulmalidir. Yoksa her afet sonrasinda giindeme gelir ve bir siire sonra unutulur.

e Afet bilinci ile ilgili gezi — gézlem yapilmali ve bu alanda egitim tiim 6grencilere agik
olmali. Simiilasyonlarla egitim pekistirilmeli. Yapay zeka bu siirece entegre edilmelidir.

e Okullarimizda bu konunun miifredat olarak mevcut kapsami pratik unsurlarla
desteklenebilir.

e Afet egitimleri ve farkindalifin 6grenciler {izerinden ailelere ve toplumun geneline
yansitilmast saglanmalidir. Ciinkii, bu tarz bir farkindalik c¢ocukluktan baslayacagi igin
gelecek 10-15 yilda daha saglam ve koklii olabilecektir.

e Dogadan sahip oldugumuz her kaynagin tiikenilebilir oldugu dile getirilmeli, gevreyi,
dogay1 ve doganin dilini daha iyi anlamay1 saglayacak etkili calismalar ¢ogaltilmalidir.
Arastirmanin UgUncU alt problemine iliskin elde edilen bulgulara yonelik oneriler;

e Ogrenci ve 6gretmenlere diizenli olarak uzmanlar tarafindan bilgilendirme yapilmalidir.
¢ Yapilan tatbikatlar afetin tiiriine gore ¢esitlendirilmelidir. Tirkiye’de ve Diinya’da her yerde

afetlerin tiir ve dagilis1 farkliliklar géstermektedir.
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e Afet calismalart makale, kitap, bildiri ve projenin otesine geg¢ip halka dokunmalidir. En
temel egitim kurali egitim ailede baslar ile aile egitimleri 6ncelikli olmalidir.

e Yapilacak tiim ¢alismalar toplumu da i¢ine alan politikalar ile gerceklestirilmeli. Toplum
olarak once bilinglendirme yapilmali.

e Meslek hayatlarindaki etik kavramlari isin i¢ine katilmali. Her meslek dali kendi payina
diisecek tedbir ve onlemleri almali.

e Toplumsal dayanisma ve goniilli faaliyet aglarmin olusturulmasi kapsaminda, toplumda
goniillii gruplar olusturulmali ve bu gruplar afet dncesi, afet sirasi1 ve sonrasinda aktif olarak
gorevlendirilmelidir.

e Sadece devlet eli yetmez. Halkin da bu konuda 6zverili olmasi gerekir.

e En erken yasta uygulamali egitime baglanmali. Bu da anaokulu, kres vb. ortamlarda olmali.
Ilin her ilgesinde icerisinde afet egitim parki bulunan alanlar belirlenmeli. Ailece bu egitimler
alinmali, sadece ¢ocuklarin egitilmesi yetersiz. Onlar1 koruyacak ve evde tedbir almaktan
sorumlu kisiler ebeveynleridir.

e Devlet kurumlart ve STK’lar dogal afetlere karsi toplumsal biiylime i¢in tiim egitim
kurumlarmi da igine alan kampanyalar dizenlemelidir. Bunlar, ozellikle gen¢ neslin
bilinclenmesi ve toplumsal duyarlilik agisindan 6nemlidir.

o Afetlerle iligkili biitiin resmi kurumlarin ve sivil toplum orgiitlerinin, goniillii kuruluslarin
koordinasyonu ve ihtiyaclari ayrim gozetilmeksizin saglanmali, hi¢bir donatim eksikligi
olmamali.

Arastirmanin dorduncu alt problemine iliskin elde edilen bulgulara yonelik oneriler;

e Uygulamali, teknolojik, yerelden ulusala ve kiiresele odakli bir yaklasim benimsenmelidir.
e Egitimin hedefi, bireye sadece sinavlara yonelik bilgiler yiiklemek olmamali, etkili
ogrenmelerle insanlara afetlere kars1 nasil hazirlikli olacaklart davranig haline getirilmeli..

e Cevre ve afet bilincini gelistirerek, yasadigi mekana ve evrene katki saglamalarina yonelik
kalic1 davraniglar kazandirmali.

e Afetler konusunda MEB —YOK iliskileri iist diizeye ¢ikarilmali. Ortak faaliyetler yapilmali.

e Universite dgrencilerinin afetler, afet riskleri, onleme, miidahale ve iyilestirme ¢alismalari
resmi ve 6zel kurumlarca desteklenmeli ve tesvik edilmeli.

e Bireye meslek bilinci ve sorumlulugunun, meslek etiginin uygulanmak iizere mutlaka
kazandirilmasi.

Arastirmanin besinci alt problemine iliskin elde edilen bulgulara yonelik oneriler;
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o Afetler icin erken uyari sistemleriyle ilgili teknolojik yatirimlar yapilmali, mobil
uygulamalar gelistirilmelidir. Bu sistemler, potansiyel tehditler hakkinda zamaninda bilgi
vererek insanlarin hazirlik yapmasma olanak saglar. Afet durumunda mobil uygulamalar,
kullanicilarin aninda ne yapmalar1 gerektigi hakkinda bilgi aktarimi ve acil servis degisimi
kolaylastirilabilir.

o Afet sonrasi destek programlar1 6zellikle afetlerden etkilenen bireylere ve topluluga yonelik
psikososyal destek programlar1 gelistirilmelidir. Bu destek, sonrasinda yasanan travmalarin
Onlenmesine yardimci olur.

o Afetlerle ilgili toplumsal destek gruplar1 olusturulmali, bu gruplarin bir araya getirilerek
ortak hazirlik ve calismalar yapmalarn tegvik edilmelidir. Kurtarma, beslenme, barinma,
giivenlik, saglik, ulasim, egitim vb. tiirlii destek hizmetleriyle ilgili STK’lar olusturulmasi
saglanmali.

e Afetlerin ¢ocuklar, gencler, yaslilar ve yardima muhta¢ insanlar Uzerindeki fiziksel,
ekonomik, sosyal, ve psikolojik her tiirlii etkilerinin en aza indirilmesi i¢in alaninda yetkin
insanlardan ekipler olusturulmasi ve tedbirlerin alinmasi.

e Afetlerin risklerini belirlemek i¢in veri analizi yapilmali ve risk haritalar1 olugturulmali ve
toplumla paylagilmalidir. Bu haritalar, hangi bolgelerin fazla risk altinda oldugunun
gosterilmesi yoniiyle afet 6ncesi hazirlik kapsaminda gereken tedbirlerin alinmasina yardimeci
olur.

e Her kurum ve yerlesim yeri icin afet durumunda kapsamli genel acil durum planlart
gelistirilmelidir. Bu planli, degisim siirecinin etkili bir sekilde diizenlenmesi ve
gerceklestirilmesi saglanmali.

e Riskli bolgelerde, oOzellikle fay hatlarindan daha saglam yerlerde yerlesmelerimizi
yapabiliriz. Depreme kars1 daha dayanikli ve hazirlikli konutlar yapmaliyiz. Sel riskine kars1
dere yatagina ev yapilmamasi. Doganin varliginin ve bozulmasinin engellemesi.

e Dogal afetlerin neden oldugu kargasa ortaminda ¢ocuklarin somiiriilmesini, istismarini ve
suc¢a karismalarini 6nlemek igin yerel ve ulusal yetkilere sahip birimlerin isbirligi yapmasi.

o Afetler konusunda bilimsel aragtirma ve gelistirme ¢aligmalarina yatirim yapilmalidir. Yeni
teknolojiler ve stratejiler gelistirilerek afet yonetimi daha etkili hale getirilmeli.

e Yerel yonetimler, afet yonetimi konusunda her hangi bir olay ve talimat beklemeksizin her
tiirlii sarta hazirlikli olmalidir. Topluluklari bilgilendirmeli ve acil durum planlari olusturmali.
e Yerel yonetimlerde cografi bakis acisina sahip bu egitimi almis kisilerin daha fazla gérev

almasi. Her kademede liyakatl ve vicdanl insanlarin gérev almasi.
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¢ Kiiciik yastan itibaren afetler konusunda egitimler verilmesi. Cevre bilinci toplumun her
kesimine kazandirilmali.

e Temel olan seylerin ivedilikle yapilmasi, deprem sahalarinin, heyelan alanlariin vs. belirli
olan afet alanlarinin alt yap1 ve imar gibi durumlarinin ¢dziimlenmesi, bu konuda egitimin en
temelden itibaren verilmesi, hukuki olarak yukimlultklerin artirilmasi.

e Altyapr gelistirme ve dayanikli yapi standartlariyla ilgili insaat yOnetmelikleri ve
standartlari, dogal afetlere dayanikli yapilarin insas1 tesvikleri uygulanmalidir. Yapilarin
depreme dayanikli yapilmasi ve bu kapsamda her turli kuralin zorunlu hale getirilmesi.

e Kentlerde yesil alanlarin arttirilmasi, aga¢landirma c¢alismalarinin yapilmasinin tesvik
edilmesi.

e Cevre ile dost¢a yasamanin ve her tirli kirliligi 6nlenmenin bir kiiltir haline
doniistiiriilmesinin saglanmast,

e Kiiresel isbirligi yapilmasi, afetlerle bir arada yasamayi basaran iilkelerin uygulamalarinin

ornek alinmasi Onerilerimizdir.

5.2.2. Arastirmacilara Oneriler

Bu calismanin farkl illerde ve diger branglarda 6gretmenlerle, ayrica belediyeler ve
STK’lar ile yapilmasi yararli olacaktir. Bu arastirmada elde edilen bulgular, bundan sonra

yapilacak c¢aligmalara yol gosterici olabilir.
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proje sliresince uygulanmasinin etik olarak uygun olduguna oy birhif ile karar verilmistir.

Prof. Dr. Hilmi DEMIRKAYA

Kurul Baskam
Baskan Baskan Yrd. Uye
Prof. Dr. Prof. Dr. } . Prof. Dr.
Hilmi DEMIRKAYA Sibel PASAOGLU YONDEM Ebru ICIGEN
(gorevli)
Uye Uye Uve
Prof. Dr. Prof. Dr. Prof. Dr. .
Nursen ADAK Taner KORKUT Gilkhan AKYUZ
Uye
Prof.

Ceren HEPYTICEL
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EK.2. YARI YAPILANDIRILMIS GORUSME FORMU

Yiiksek Lisans Tezi Arastirma Konusu:

SOSYAL BILGILER VE COGRAFYA OGRETMENLERININ OKULLARDA DOGAL AFETLERLE {LGILI
ETKILi BIR EGITIM VERILMESI VE BILINC OLUSMASINA YONELIK GORUSLERI

Goriigsme yapilan;
Yasi : Cinsiyeti : Hizmet Yil1 : Brang: :

Egitim Durumu: Gorev Yaptig Okul :
(Lisans, Yksek Lisans, Doktora)

Giris

Merhaba, benim adim Beykul KUPELI, T.C. Akdeniz Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Sosyal
Bilgiler Egitimi Tezli Yiiksek Lisans Programi Ogrencisiyim. ‘‘Sosyal Bilgiler ve Cografya
Ogretmenlerinin Okullarda Dogal Afetlerle Ilgili Etkili Bir Egitim Verilmesi ve Biling Olugmasina
Yoénelik Goériisleri”” konulu hazirlayacagim YUKSEK LISANS TEZI ¢alismasinda ve diger bilimsel
calismalarimda kullanmak {izere bir arastirma yapryorum. Goriismeden elde edilen veriler bilimsel
amagh kullanilacaktir. Bilimsel arastirma ve yayin etigi kurulu kararlarina ve gizlilik ilkelerine bagli
kalinacaktir. Calismaya katilmak goniilliik esasina dayanmaktadir.

Asagidaki sorulara samimiyetle vereceginiz bilgiler ve yapacagimiz katkilar i¢in ¢ok tesekkiir ederim.

Arastirma Sorular:
1. Sosyal bilgiler ve cografya dgretmenlerinin dogal afet algilar1 nasildir?

a) Sizce dogal afet nedir?

b) Insan dogal afetler ile iliski kurar m1? Insanin dogal afetler ile kurdugu iliskiler nelerdir?
2. Sosyal bilgiler ve cografya 6gretmenlerinin okullarda dogal afetlerle ilgili ¢alismalara
yonelik gortisleri nasildir?

a) Derslerinizde dogal afetlerle ilgili 6gretim programini ve 6gretim bigimini yeterli

buluyor musunuz? Nasil olmasini istersiniz? Liitfen anlatiniz.
b) Gorev yaptiginiz okullarda ders veya sosyal etkinlik kapsaminda dogal afetler ile ilgili
bir kuliip var miydi? Siz aktif bir gorev alip, faaliyette bulundunuz mu? Liitfen anlatiniz.
3. Sosyal bilgiler ve cografya Ogretmenlerinin dogal afetlerle ilgili etkinliklere yonelik
goriisleri nasildir?

a) Dogal afetler ile ilgili herhangi bir kurumda, bir sivil toplum kurulusunda (STK) gorev

aldiniz m1? Almak ister misiniz? Liitfen anlatiniz.

b) Sizce dogal afetlerle ilgili diger Devlet kurumlarinin ve sivil toplum kuruluslarinin (STK)

okul ve cevre ile ilgili iliskileri yeterli midir? Nasil olmasini istersiniz? Liitfen anlatiniz.
c¢) Dogal afetler ile ilgili bir etkinlige, faaliyete katildiniz mi1? Liitfen anlatiniz.
4. Sosyal bilgiler ve cografya 6gretmenlerinin dogal afetlerle ilgili biling ve farkindaliklari
nasildir?

a) Sosyal bilgiler ve Cografya derslerinin dogal afetlerle ilgili biling ve farkindalik

kazanilmasi tizerinde ne 6lgiide etkisi oldugunu diistiniiyorsunuz? Liitfen anlatiniz.

b) Universitede ve meslek hayatinizda aldigmiz egitimle dogal afetler konusunda sizde bir

farkindalik, gelisme, duyarlilik ve biling olustu mu? Liitfen anlatiniz.
5. Sosyal bilgiler ve cografya 6gretmenlerinin dogal afetlere iliskin ¢6ziim Onerileri nelerdir?

a) Dogal afetlere iliskin ¢6ziim Onerileriniz nelerdir? Liitfen anlatiniz.
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EK.3. izin Formu

TiC

_ AKDENIZ UNIVERSITESI

EGITIM BILIMLERI ENSTITUSU
YONETIM KURULU KARARI

TOPLANTI SAYISI KARAR SAYISI ' KARAR TARIHI

29 | 06 06.10.2023

KARAR 6: Enstitiimiiz. Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim Dali'nin 02.10.2023 tarihli ve 25/07 sayili |
Kurul Karart dogrultusunda: Sosyal Bilgiler Egitimi Tezli Yitksek Lisans Progranu 202254019011 numarah
ogrencisi Beykul KUPELI nin. “Akdeniz Universitesi Lisansiistii Egitim ve Ogretim Yinetmeliginin 30.
Maddesi 2. Fikrasi (Tez énerisi; danismanin denetiminde ogrenci tarafindan haairlarr, bilim/sanat dah ve/veya anabilim/anasanat
dah kurulunda degerlendirilir ve en geg ikinci yariyllin scnuna kadar enstituve teshm edilir )™ geregince tez konusu Gnerisinin

asagidaki tabloda belirtildigi seklivle uyguniuguna:

Okullarda Dogal Afetlerle [lgili Etkili Bir Eaitim Verilmesi ve Biling Olusmasina
Tez Konusu R o e R S T e 5 e g
| Yénelik Sasyal Bilgiler ve Cografya Ogretmenlerinin Gorlisleri

Mevcudun oy birligi/ oy ¢oklugu ile kabuliine karar verilmistir,

Baskan
Dog. Dr. Gitclit SEKERCIOGLU
Uye Uye .
Dog. Dr. Hiiseyin KAFES Dog. Dr. Hakan KOGAR
Uye Uye ‘
Dog. Dr. Esme HACIEMINOGI U Dog. Dr. Serile Koza CIFTCI KARADAG
Uye

Dog. Dr. Begiimhan YUKSEL
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EK.4. Ozgecmis
OZGECMIS

Kisisel Bilgiler

Ad1 Soyadi: Beykul KUPELI
Dogum Yeri ve Tarihi:

Medeni Durumu:

Egitim Durumu

Lisans Ogrenimi:

Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi

Anadolu Universitesi Agik Ogretim Fakiiltesi Cografya Ogretmenligi LTP
Yiiksek Lisans Ogrenimi:

T.C. Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Egitim Yonetimi, Teftisi,
Planlamas1 ve Ekonomisi Tezsiz Yiiksek Lisans Programi (2015-2017).

T.C. Akdeniz Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Egitim Y®&netimi, Teftisi, Planlamas1 ve

Ekonomisi Tezli Yiiksek Lisans Programi (2019-2022).

Yabanci Diller: Almanca (Temel)

Is Deneyimi ve Calistign Kurumlar:

Ozel Sektor ve Milli Egitim Bakanligi’na bagl okul ve kurumlar.

Projeler:

Burdur Okuyor Projesi (Turkiye’de uygulanan ilk kitap okuma projesi) — (2003-2008)

COMENIUS Projesi / Denizlerin Sesi / Tiirkiye, Irlanda, Almanya, Fransa, italya, Portekiz,
Estonya (2012-2014)

ERASMUS Projesi / Utopya / Tiirkiye, Irlanda, Almanya, italya, Portekiz, Estonya (2014-
2016)

ERASMUS Projesi / Ogretmen Hareketliligi / Egitimde bende varim / Tiirkiye, Yunanistan,
Finlandiya, Polonya, (2016-2017)

Katildigy Hizmet Ici Egitimler:

MEB’de hizmetin geregi gesitli tiir ve sayida hizmeti¢i egitim, kurs ve seminerlere katildim.
Tletisim:

GSM:

E Posta Adresi:
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EK.5. Bildirim

BIiLDIRIM

Hazirladigim tezin / raporun tamamen kendi ¢alismam oldugunu ve her alintiya kaynak gdsterdigimi
taahhiit eder, tezimin / raporumun kagit ve elektronik kopyalarmin Akdeniz Universitesi Egitim

Bilimleri Enstitiisii arsivlerinde asagida belirttigim kosullarda saklanmasina izin verdigimi onaylarim:

[ Tezimin / Raporumun tamamu her yerden erisime agilabilir.

[0 Tezim / Raporum sadece Akdeniz Universitesi yerleskelerinden erisime acilabilir.

Tezimin / Raporumun ...... yil siireyle erisime agilmasini istemiyorum. Bu siirenin sonunda uzatma

icin bagvuruda bulunmadigim takdirde, tezimin / raporumun tamami her yerden erisime agilabilir.

..... /05/2025

[Tarih ve imza]
Beykul KUPELI
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EK.6. INTIHAL RAPORU

OKULLARDA DOGAL AFETLERLE ILGILI ETKILI BIR EGITIM
VERILMESI VE BILINC OLUSMASINA YONELIK SOSYAL BILGILER
VE COGRAFYA OGRETMENLERININ GORUSLERI, Beykul KUPELI

ORIJINALLIK RAPORU

o 8 ) W5

BENZERLIK ENDEKSI INTERNET KAYNAKLARI  YAYINLAR OGRENCI ODEVLERI

BIRINCIL KAYNAKLAR

hdl.handle.net 2
Internet Kaynag| %
dergipark.org.tr /
internet Kaynag| %
vizeanadolulisesi.meb.k12.tr d
internet Kaynag| %
ynag
www.researchgate.net /
internet Kaynag %
ynag
docs.neu.edu.tr <o
Internet Kaynag| %

Submitted to Cyprus International University Lo 1
0

Ogrenci Odevi

~ o

Submitted to Anadolu University £y v
0

Ogrenci Odevi

acikerisim.akdeniz.edu.tr:8080 < v
%

Internet Kaynag|
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