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Antalya ilinde Serada Domates Yetistiriciliginde Isletme Sahibinin

Demografik Ozelliklerinin Domates Verimi Ve Geliri Uzerindeki Etkileri’

Burhan OZKAN' R. Figen CEYLAN®  Hatice KIZILAY®

Ozet e U ¢
Bu calismanin amaci cam ve plastik serada domates iiretiminde :s!ctm-e sahlb‘mm egitim, yas ve
seracilik deneyimi gibi demografik 6zelliklerinin isletme bagina elde edilen verim ve igletme geliri
iizerine etkilerinin incelenmesidir. Bu amagla 2007 yrhinda Antalya ilinde cam ve plastik serada
domates iireten iireticiler ile gerceklestirilen anket galiymasindan elde edilen veriler kullamlmugtir.
Calismada 102 giizliik, 69 yazlik ve 85 kishk iretim yapan isletmecilerden elde edilen ekonomik
ve demografik veriler arasindaki iligki SAS programinda En Kiigiik Kareler yontemi kullanilarak
analiz edilmistir. Arastirma sonuglarma gore isletmelerde iireticinin seracthk deneyiminin 10
yildan fazla olmasi ve ireticinin tiretim doneminde aldif tarimsal danismanhik hizmetleri Giretim
gelirini olumlu etkilerken hane halki cinsiyet dagilimnin {retim iizerine anlamlh olmamakla
birlikte kadinlar aleyhine negatif oldugu anlasilmustir.

Anahtar Kelimeler: Serada domates iiretimi, verim, isletme geliri, demografik 6zellikler, Antalya

Impacts of Demographic Characteristics of the Farmer on Tomato Yield and
Income in Greenhouse Tomato Production in Antalya province

Abstract

The aim of this study is to interpret impacts of demographical characteristics of the greenhouse
operators such as level of education, age and experience in greenhouse production, involved in
tomato production in plastic and glasshouses on yield per farm and on the income generated
accordingly. In this sense, the data obtained from interviews with farmers involve in plastic and
glasshouse tomato production in 2007 was used for analyses. The relationships between economic
and demographic data obtained from 102 fall, 69 summer and 85 winter operators were interpreted
through analyses with OLS on SAS program. The results of the research revealed that the
greenhouse experience of the grower more than 10 years and the agricultural consultancy services
received by the growers during the production period impacted production income positively while
the gender of the households had insignificant but negative impact on the production income in
opposition of women.

Keywords: Greenhouse tomato production, yield, income, demographic characteristics,
Antalya

1. GIRIS
Tanmsal tretimde cift¢i ve ¢ift¢i ailesinin sosyal ve demografik ozelliklerinin
'5 iiretim ve tarimsal gelire olan etkisi ile ilgili analizler giderek daha fazla ilgi cekmektedir.
Isgiicti kalitesindeki artisin tanmda verimliligi de artiracagina yonelik sonuglara giderek
daha fazla ulasilmaktadir. Bu galigmalardan birisi Polonya tariminda biiyiime {izerine
egitimin Gnemini incelerken, Polonyal g¢iftcilerin hem genel hem de tarnmsal egitim
diizeyinin gelistigini ve bunun tanimsal verim artisim etkiledigini gostermistir (Kooszko-
Chomentowska, 2008). Aynca, isletmelerdeki hane halklanmin cinsiyet dagilim, egitim
diizeyi ve buna benzer faktorlerin verimlilige ve gelir diizeyine etkilerini inceleyen yakin
donemli gahismalarda agagida kisaca 6zetlenmistir..

Hindistan’da 48 kadin cificiyle gergeklestirilen bir galismada kadin giftgilerin
erkek ciftgilere gore karar mekanizmalanina daha az katilmalarina karsin iiretimde daha
etkin yer aldiklan goriilmiigtiir (Gupta ve ark., 2008). Nijerya’da gerceklestirilen ve kadin
ve erkek gifigilerin sahip oldugu isletmelerdeki iiretim verimliligi farkliliklarinin
incelendigi bi_r calismada 40 kadin ve 47 erkek ciftgiye gore farkli iiretim fonksiyonlan
tghmjn edilmistir. Iki ¢ifigi grubunun da dagilim etkinligine sahip olmadig: ve kadin
giftcilerin fazla giibreye karsihik diger ciftlik girdilerini daha az kullandiklarn igin daha

e AT

" Calismada TUBITAK — TOVAG tarafindan desteklenen “106 O 026 - Antalya ilinde Serada Domates
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Buna gore politika planlamasinda

o i - tikde diretim yaptiklan anlagilmugtir. :
diisiik teknik etkinlikle iretim yap ikt beklenen etkiye ulagmay!

: it
kit kaynaklarn kadinlar lehine kullanimmn verim L e :
engelle};i?gi goriigii ortaya gikmisgtir (Nwaru, 2003). 2008 yilinda Hindistan’in Pencap

eyaletinde tanimla ugrasan ailelerin tiretim stirecine kalllmlluruun cinsiyete ve cgllllm(: gore
farkhlagma diizeyi incelenmig ve bu caligmada tanimla ugragan kz,dfnlnrm crkck Gfeidgofc
egitim, yayiun hizmetleri ve kredi ve pazarlama kanallarina erigiminin daha dugiik 0 L:gu
ve iiretkenliklerinin daha diigiik oldugu bulunmugtur (Nosheen ve ark., 20(39-].'. Giana’da
1985-1995 yillan arasinda 200 ciftgiyle gergeklestirilen bir baska ¢ah$nl1udu c!us,;yk tnrlms:al
biiyiime oranlannin nedeni arastinilmugtir. Caligmada cinsiyetler arasi imcr:nlr bir Farkhhga
rastlanmamakla birlikte yasa bagh olarak ciftgilerin karar verme siireclerinde degigmeler
gozlenmis ve yash ciftgilerin kendilerine sunulan tegviklere gore firetim kararlarini daha
giigliikle degistirdikleri ortaya konulmustur (Awanyo, 2001).

Benzer galigmalardan yola gikarak, meveut cahismada Antalya ilinde 2007 yilinda
serada domates tireticileri ile gergeklestirilen aragtirma galismasindan clde edilen veriler
{iretim verimliligine demografik ve insan kaynag kalitesi 6zelliklerinin etkisini incelemek
iizere degerlendirilmistir. Buna gore, caligmanin takip eden boliimlerinde veri ve yontemin
degerlendirilmesi, verinin betimleyici istatistiklerle agiklanmasi ve kukla degigkenler
aracih@ ile ¢ifiginin yasi, egitim durumu, ¢ifteilik deneyimi ve hane halklarinin cinsiyet
daglimu gibi demografik etkenler ile sera tipi ve tiretim déneminin iiretim degeri fizerine
etkileri incelenmisgtir.

2. YONTEM
2.1. Veri Kayna@

Calismada kullamilan veriler 2007 yilinda Antalya Merkez, Serik ve Kumluca
ilcelerinde serada domates {ireten tireticiler ile yiiz yiize goriigmeler aracihg ile elde
edilmistir. Gorusiilen iiretici sayis: sera tipi (cam — plastik) ve iiretim donemine (yaz — gz
— kis) gore tabakah 6mekleme yontemi kullamlarak belirlenmistir. Buna gore, tesadifi
olarak goriisiilen iiretici sayis: asagidaki gibidir.

Cizelge 1. Anket Omekleminin Ayrintili Tanim
Dionem/ Merkez Serik Kumluca Toplam

Illge/Tiir Cam Plastk Cam Plasttk Cam Plastk Cam  Plastik Sopiam
Yaz 16 17 6 13 3 14 25 44 69
Giiz 23 25 9 19 5 21 37 65 102
Kig 19 21 8 16 4 17 31 54 85
'iI‘oplarn 58 63 23 48 12 52
Ige 93 1
Toplam 121 71 64 i g
2.2. Yontem

Anket calismasindan elde edilen veriler kullanilarak ' 1 1zl
yapzimlw.s ve goriisiilen 256 sera igletmesinde dekar bagina elde egiall::?g;(i:: 1itlevlf:;;it 2‘l&fncalrllz;
kar degerleri 1slghnenin iiretim dénemi ve yapisal ozellikleri ile iiretici ve ailesinin
demogrztﬁk 6_ze111kleri arasindaki iliski yatay kesit regresyon analizi ile incelenmistir
Buna gére mccllve nitel degiskenlerden olugan kuramsal bir model SAS pro Sm‘
ku}lamlarak tahrlmn edilmistir. Modelde bagimh degisken olarak isletmelerde dekgragrzli :
briit ve net lfarille chel nicel degisken olarak segilecek toplam veya degisken mali gt’:tl h
arasindaki iliskiler incelenmistir. Buna gére, korelasyon iligkileri temel bagiml degisicn?;

gelir, agiklayicr degiskenin ise topl : s
S 21§ oplam maliyet olmasinin daha uygun oldugu sonucunu

ile ilgili El}litlalfi::fgf it;;;lgefﬁl:l(ﬂj 150 yapan harcamalar aras! iligkiye isletme ve iiretici I'
gibidir. egiskenlerin eklenmesi ile olugturulan kuramsal model asagidaki

Y= Bo+ Bitm+ Bromd + Breg + Bsden + B:ysd + Bedan + B,cins + Bgcd

a0



TURKIYE IX. TARIM EKONOMIiSi KONGRESI

SANLIURFA, 2010
Burada;
y : 0= 256 isletmede dekar basina elde edilen domates geliri
tm ~ Islctrne!erde uretim i¢in yapilan dekar bagma toplam maliyet
cmd lsletmede analize so6z konusu olan seralar Cam ise = [; degilse 0.
eg Isletmeci lise ve iistii egitime sahip ise = 1; degilse 0.
den Isletmecinin seracilik deneyimi 10 yil ve 10 yildan fazla ise = 1; degilse 0.
ysd Isletmecinin yas1 35'ten kiigiik ise = 1; degilse 0.
dan i_sletmeci tarimsal damgmanhik hizmetlerinden istifade ediyor ise = 1; degilse 0
cins Isletmeye bagli hanchalki gogunlugu kadin ise = 1; erkek ise = 0.
cd

Uretim giiz ve yaz donemlerinde gergeklestirilmis ise = 1; degilse 0.

32 BULGULAR
3.1. Betimleyici Istatistikler

3.1.1. isletmelerde Uretim Dénemi ve Uretim Sekline Gore Dekara Gelir, Masraf
ve Kar

Gortgiilen 256 isletmede dekar bagina tiretim degeri ortalamasi Cizelge 2’de
gosterildigi tizere 2007 degerlerine gore 9.131,80 TL’dir. Uretim dénemlerine gore
bakildiginda ¢ift ekimin yapildigi yaz ve giiz dénemleri toplamimin kis dénemi iiretim
degerinden fazla oldugu goriilmektedir.

Cizelge 2. Uretim dénemine gore dekar bagina ortalama tiretim degeri
Uretim

Isletme Uretim Degeri
Donemi Sayisi (TL)
Giz 102 7.880,13
Yaz 69 7.320,34
Giiz + Yaz (Cift Ekim) 171 15.200,47
Kis (Tek Ekim) 85 12.104,27
Toplam/Ortalama 256 9.131.80

Uretim donemlerine gore masraflar incelendiginde ¢ift ekim doneminin degisken
ve sabit masraflar ortalamasinin tek ekim yani kis donemine gore daha fazla oldugu
goriilmektedir. Gortistilen 256 isletme igin toplam igletme masraflan ortalamas: 7.298,20
TL’dir. Masraflarin tretim donemi ile birlikte sera tipini de goz oniinde bulundurarak
incelendigi durumda sabit masraflar her tiretim donemi igin cam serada daha yiiksek iken,
degisken masraflarda sera tipine gore 6nemli bir farkhilik goriilmemektedir. Bu durumda,
cam serada her donemde iiretimin daha masrafli oldugu Sekil 1’de goriilebilmektedir.

Cizelge 3. Uretim dénemine gére domates iiretim masraflan (TL).

Uretim Isletme Degrisken  Sabit Toplam

Dénemi Savisi Masraf Masraf Masraf

Giiz 102 2.695,67 3.472.74 6.168,41
Yaz 69 3.511,14 333249 6.843,63
Giiz + Yaz (Cift Ekim) 171 6.206,81 6.805,23 13.012,04
Kis (Tek Ekim) 85 4.330,58 4.731,40 9,061,98
Toplam/Ortalama 256 3.563,43 3.834,77 7.398,20
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Yazlk Gluzlik Cift BEim Tek Ekim
Toplam (Kislik)

\n degisken masraflar | sabit masraflar O toplam masraflar I

Sekil 1. Uretim donemi ve sera tipine gore tiretim masraflart.

Arastirmaya konu olan isletmelere gore tek ekim (kis) doéneminin briit kan ¢ift
ekim (giiz ve yaz donemlerinin toplami) donemine gore daha diisiik iken net kar daha
yiiksektir. 256 isletmenin briit kar ortalamasi 5.568,37 TL iken net kar ortalamas: 1.733,59
TL’dir. Sekil 2de ise kighk iiretimde cam seralardaki net kar ortalamasinin, cift ekim yani
yaz ve giiz lretim toplamlarina ise plastik seralarin net kar ortalamasinin daha yiiksek

oldugu goriilmektedir.
16.000
14.000
12.000
10.000
8.0001 4
6.000
4.000
2.000
0- LY :
Lo I e e G G P,
Yazlk Glzlik Gift EKim Tek Ekim
Toplam (Kislik)
‘ o EKTLT Degeri o ?;E& l](ar [&] :ﬂﬁar I

Sekil 2. Uretim dénemi ve sera tipine gore briit ve net kar (YTL)
3.1.2. lIsletmelerin Demografik Ozellikleri
Cahsma kapsamunda ortii alti domate istiricisi 1
e vall nd s yetistiricisi 256 isletmenin yapisal
Zﬁ?}:::klfﬂ?é: }'r::; lSil'a bi]:r‘l;_ demografik dzelliklerinin igletme faaliyetlerinden eldcyegillcn
pclire tleri i enmektedir. Buna gore, islet ileri
ozelhklcn.nden de kisaca bahsctmek girekmzkt;;?r?llerm e blaies
lgili Vcr?l:zzre;‘i S s s e LT
gili v : . ctmecilerin yag ortalamasi yaklagik 42’di
gliz doneminde serada domates yetistiren iireticilerin yag orta}l(am:gmm didgl;r ?g;;;gﬂ

gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir, A i am
gore sek o . Ayrica, ki i G i harici
uretim yapan treticilerin yas ortalamalan daha dﬁsﬁiﬁt;f i e
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Cizelge 4. Isletme sahibinin yas ortalamast
Donem/Sera Tipi Cam Plastik Ortalama

Yaz 39,84 41,57 40,94
Giiz 42,22 44,35 43,58
Kis 43,39 39,37 40,84

Ortalama: 41,96

Ureticilerin  iiretimde  deneyim siirelerine iligkin  veriler Cizelge 5’te
gosterilmektedir. Cizelgeye gore tim 256 ortii alti domates igletmesinin sahiplerinden
209’unun seracilik deneyiminin 10 yil ve 10 yildan fazla oldugu anlagilmaktadir. Buna
gore lreticilerin yaklagik % 82’sinin seraciik deneyiminin 6nemli 6lgiide fazla oldugu
anlasilmaktadir.

Cizelge 5. Deneyim stiresi 10 yildan fazla olan isletmecilerin sayisi
Donem/Sera Tipi Cam  Plastik Toplam

Yaz 20 32 52
Giiz 30 56 86
Kis 28 43 71
Toplam: 209

Ureticilerin egitim durumunun genel dagilim ise Cizelge 6’da gosterilmistir. Buna
gore toplam tiretici sayisin % 67'si ilkokul mezunu ya da okuryazar iken, iireticilerin %
12°si1 ortaokul, % 14’1 lise mezunudur. Yiiksekokul mezunu iiretici oram1 % 2, tiniversite
mezunu tiretici orani ise % 5°tir.

Cizelge 6. Ureticilerin egitim dagilin
Uretim Donemi

Egitim Durumu Kis  Yaz Giiz

Ilkokul- Okuryazar 51 50 71
Ortaokul 10 10 11
Lise 16 4 15
Yiiksekokul 2 1 1
Universite 6 4 4

Son olarak, isletmelerdeki hane halkimin cinsiyet dagilimi Cizelge 7’de
gosterilmistir. Buna gore, tim isletmelerde isletme basma ortalama erkek sayisi, kadin
sayisindan daha yiiksektir. Bununla birlikte, toplam hane halki ortalamasinin en yiiksek
oldugu iiretim donemi guz iken, en diisiik oldugu iiretim dénemi ise kistir. Kis tiretim
déneminde 12, yaz iiretim doneminde 14, giiz iiretim doneminde ise 23 isletmede kadin
hane halki sayisi erkek hane halki sayisindan daha yiiksektir.

Cizelge 7. Isletmelerde hane halklarinin cinsiyet dagilimu

S Yaz Giiz Kis
Clnsivel Toplam Ortalama  Toplam Ortalama  Toplam Ortalama
Kadin 117 1,8 199 2,0 149 1,7
Erkek 134 2,2 217 2,1 183 1,9

3.2. Analiz Bulgulan

Buradan yola gikarak model olusturulurken ilk once nicel degiskenler arasindaki

iligki degerlendirilmigtir. Gelir ve toplam maliyet arasinda kurulan regresyon iliskinde hata
terimlerinin gorsel gosterimi agagidaki gibidir.
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Sekil 3. Gelir ve toplam maliyet denkleminde hata terimleri ve gelirin tahmini
arasindaki iliski

Gorsel gosterim sonuglarina gore, analize konu olan modelde bagimli ve bagimsiz
degiskene kok transformasyonu yapilmasmn iliskinin anlamhiligina ve analizine katki
saglayacagl anlagilmistir. Sonuc olarak, bagimli degisken sqy: t. gdzleme ait gelir
degerinin karekdkii; bagimsiz degisken sqtm: t. gozleme ait toplam maliyetin karekékii
olarak diizenlenmistir.

Modele agiklayici unsur olarak cklenecek olan kukla degiskenlerin kuramsal
modele referansla tespitinde dikkat edilmesi gereken bir husus vardir. Modele tiim kukla
degiskenler eklendiginde bu degiskenler nicel agiklayicr ile bir arada anlamli bulunsa da,
parametrelerin bir kisminin istatistiksel olarak anlamsiz oldugu goriilmiistir. Bu durum
aciklayic: degiskenler arasindaki olasi goklu dogrusal baglantiya isaret etmektedir, Bu
nedenle degiskenler arasinda tercihte bulunulmasi gerekmis ve bu tercihi yapabilmek i¢in
degiskenlerin birbirleri ile olan korelasyon iliskileri incelenmistir.

Cizelge 8. Kukla degiskenler arasinda korelasyon iliskisi

cmd cd den eg ysd dan cins
emd | 1.0
cd | -0.00209 1.0

(09735)
den [ 0.04351 -0.03440 1.0

(0.4882) (0.5838)

eg 0.09095 -0.14675 -0.09187 1.0

(0.1468)  (0.0188)  (0.1427)

ysd | 0.00864 0.04112 -0.28153 0.11821 1.0

(0.8905)  (0.5125)  (<.0001)  (0.0589)

dan | 0.03508 -0.17028 -0.09001 0.01946 -0.04863 1.0

(0.5764) (0.0063) (0.1510) (0.7567) (0.4385)

cins | -0.03718 0.09002 -0.00010 0.20480 -0.06538 -0.03906 1.0

(0.5538)  (0.1510)  (0.9987)  (0.0010)  (0.2974)  (0.5539)

Korelasyon katsayilanin anlamliligma bakildiginda, cinsiyet ve egitim arasinda,

damigmanhik alma durumu ile cam serada iiretim yapma arasinda ve yas ve deneyim

arasinda orta dereceli korelasyon oldugu gériilmektedir. Ayrica, modelin agiklayicilig

temelinde teknik ve cografi 6zellikler dolayisiyla seranin cam veya plastik olmasi ile tek

veya ¢ift ckim doneminde iiretim yapma durumlarinin toplam maliyete yansiyan agiklayici

etkileri de icerdigi gorilmiigtir. Buna gore, &meklem gergevesinde iliskileri

degerlendirmek igin kuramsal model asagidaki yapiya indirgenmis ve tahmin edilmistir.

;;}zd = 36.23326 + 0.59435sqtm + 5.78536den + 7.03194dan — 1.10852¢ins. :

. Modelin varyans ¢éziimlemesi ve parametre tahminleri asazidaki izelgelerde

verilmigtir. Tahmin grafiginde etkili gzlem olarak goriilen degiasiceilieriu girbiflerinin
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etkisini azaltig yapilan incelemeler sonrasi anlagiimigtir. Buna goére hatalarin, daha
homojen dagildig1 ancak korelasyon Kkatsayisi temelinde agiklayier giicli gok yiiksek
olmayan bir sonug elde edilmistir.

mgy = 34,233 05504 ngtm «5.7854 dan +7, 0810 dan -1.1008%8 cins
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Sekil 4. Tam model hata ve tahmin degerleri arasindaki iliski

Elde edilen sonuglara gore, toplam maliyet ve dolayisiyla iiretim ile ilgili
unsurlarin artigimin gelir artisina etkisi goreceli olarak disiik ancak anlamh bulunmustur.
Seracilik deneyimi 10 yildan fazla olan ve tanmsal damigmanlik hizmetlerinden faydalanan
ureticilerin domates iiretim faaliyetlerinden elde ettikleri katma deger artmaktadir. Ancak
biyiik oranda isletme isgiiciinii de olusturan hane halki yapis1 kadinlar lehine olan

isletmelerde serada domates iiretim faaliyetlerinden elde edilen gelirin referans noktasina
gore azaldigr goriilmektedir.

Cizelge 9. Model Varyans Analizi Sonuglari

Kaynak S.D. Kareler Kareler F p(F) R’
Toplami _ Ortalamasi
Model 4 16481 412020460 1228  <.0.0001 0.1636
Hata 215 84233 335.59099
Toplam 255 100714
Cizelge 10. Model Parametre Tahminleri (Bagimu degisken sqy)
Degisken Tahmin t- p(t)
degeri
Sabit 36.23326 4.10 <.0001
sqtm 0.59435 5.72 <.0001
den 5.78536 1.91 0.0572
dan 7.03194 2.60 0.0098
cins -1.10852 -0.38 0.7038

Ayni zamanda sonuglara gére, seracilik deneyimi 10 yildan az olan, tarimsal
damsmanhk hizmeti almayan ve fakat hanchalk: yapisi erkekler lehine olan isletmelerde

diger isletmelere gore elde edilen katma deger toplam maliyetin 1 birim artigina bagh
olarak 0.59 birim artmaktadir.

4. SONUC

Bu ¢ahiyma kapsaminda Antalya Merkez, Serik ve Kumluca ilgelerinde iireticiler
ile yapilan anket gahismasindan elde edilen veriler kullanilarak serada domates iiretim
faaliyetlerinden elde edilen gelir ile iiretim icin yapilan masraflar ve iiretici ile isletmenin
ozelliklerinin etkisi incelenmistir. Yatay kesit regresyon analizi sonuclarina  gore
omekleme konu olan seracilik isletmelerinde domates tretim faaliyetlerinden elde edilen
gelirin Gretim masraflan ile birlikte iireticinin deneyimi ve ankete konu olan dénemde

B
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aldign damsmanlik hizmetlerinden olumlu etkilendigi anlagilmigtir. Ureticinin deneyimi ve
damgmanlik hizmetine erisim degiskenleri kuramsal modeldeki yas ve egitim degiskenleri
ile iliski oldugu igin tireticinin yagimin ve egitimin de iiretimden elde edilen geliri olumlu
etkiledigi soylenebilecektir.

Modele katkisi istatistiksel olarak anlamsiz olan hane halki cinsiyet yapisi
degiskeni, isletmelerdeki hane halki niifusunun ¢ogunun kadinlar tarafindan olusturuldugu
durumlarda isletme gelirinde azalma oldugunu géstermistir. Degiskenin anlamsizhig
serada domates tiretiminde cinsiyetin tiretim gelirine dogrudan etkisinin olmadigi ancak
var olan etkinin de kadin niifusun yogun oldugu isletmeler yéniinde olumsuz oldugu
anlagilmaktadir.
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