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Opening remarks / 9.00 (GMT+3) - Bertil Emrah Oder (Dean/Dekan — Kog Universitesi Law School/Hukuk Fakiiltesi)
Acilis konusmasi

Link / Baglant: Webinar ID 952 7934 2636 - https://kocun.zoom.us/j/95279342636

Panel no. / Oturum no. Al Bl Cl
Chair / Oturum Bagkani Nur Centel Bertil Emrah Oder Murat Develioglu
(Kog Universitesi) (Kog Universitesi) (Galatasaray Universitesi)
Presentations / Tebligler Hakan A. Yavuz (Yargitay) - Turk Ceza Yigit Saym (Kog Universitesi) - On the Tuba Birinci Uzun (Akdeniz
Muhakemesi Hukukunda Seri Definition of Slavery in Modern Law in Light | Universitesi) / Aysegiil Dorttepe Okutan
Muhakeme Usulii ve Anayasa of Recent Court Decisions (Antalya Bilim Universitesi) - Miras¢inin
Mahkemesinin 31.03.2021 ve Mirasbirakani1 Arayip Sormamasi,
21.04.2022 Tarihli Iptal Kararlarina Mirasbirakana Ilgi Gostermemesi
Iliskin Diisiinceler Mirasgiliktan Cikarma Sebebi Olabilir

mi? Yargitay 3. Hukuk Dairesinin
26.01.2021 tarihli ve E. 2019/5571 K.
2021/471 Sayili Kararmin Incelenmesi

Biisra Erdem (istanbul Aydin Sanita van Wyk (Tilburg University) - Ozgiin Celebi (Kog Universitesi) - Isvicre
Universitesi) - Almanya/Jena Y iiksek Different Roads to the Same Destination: Federal Mahkemesi’nin 4A 522/2018
Bolge Mahkemesi'nin 18/1/2022 Tarihli Climate Change Litigation in South Africa Sayili, 18 Temmuz 2019 Tarihli Karar1
Kararinin Degerlendirilmesi: Miidafiin and the Netherlands and the Role of Human Cercevesinde Mirasgilarin Kiilli Halef
Ceza Savunmasi Yoluyla Ceza Rights in the Mitigation of Climate Change Sifatiyla Bankalardan Bilgi Alma
Adaletini Engellenmesi Haklarinin Kapsami
Recep Kahraman (Ankara Haci Bayram Abdulkadir Karaarslan - Kozan v. Turkey: Efe Can Yildirir (Istanbul Universitesi) -
Veli Universitesi) - Tasarlamanim The Limits of the Judges’ Freedom of Yargitay’in Giincel Kararlari Isiginda
Tespitinde Kavramin Psikolojik Expression Muris Muvazaasi Kavramu ile
Boyutunun One Cikartilmasia Dair Denklestirme Kurumunun iliskisi
Yargitay Ceza Genel Kurulu Karariin
Degerlendirilmesi

Tugge Duygu Koksal (Galatasaray
Universitesi) - Avukata Erisim Hakkina
Iliskin Guivenceleri Zayiflatan I¢tihadin

Degerlendirilmesi
Link / Baglant1 Webinar 1D 952 7934 2636 - https://kocun.zoom.us/j/95279342636




Panel no. / Oturum no.

A2

B2

C2

Chair / Oturum Bagkani

S. Anlam Altay
(Galatasaray Universitesi)

R. Murat Onok
(Kog Universitesi)

Bi_l_lur Yalt1
(Kog Universitesi)

Presentations / Tebligler

Emek Toraman Colgar (Kog
Universitesi) - Isvi¢re Federal
Mahkemesi’nin Gorev Siiresi Dolan ve
Yeniden Segilmeyen Yonetim Kurulu
Uyelerinin Hukuki Durumuna Iliskin
Verdigi Karar (4A_496/2021) Hakkinda
Diisiinceler

Timugin Kopriilii (Atilim Universitesi) -
Devlet Baskanima Suikast iddiasiyla Iade:
Istanbul 37. Agir Ceza Mahkemesi’nin
Kararindan Hareketle Bir Inceleme

Aysegiil Kiiciikdagh (Kahramanmarag
Siit¢ii imam Universitesi) - Almanya
Federal Anayasa Mahkemesi 26.03.2019
Tarihli Kararmim Uvey Cocugun Evlat
Edinilmesi Rejimine Etkisi ve Glincel
Tartismalar

Cem Veziroglu (Kog Universitesi) -
Kagis Klozu (TTK m. 493) Baglaminda
Giincel Sorunlar: Tiirk ve Isvigre
Hukukunda Yeni Ictihatlar

Baris Isik (Istanbul Okan Universitesi) - ISID
Uyelerinin Isledikleri Sug Fiillerinin
Uluslararasi Suglar Baglaminda
Degerlendirilmesi - Frankfurt am Main
Yiiksek Eyalet Mahkemesi Karar1 Ornegi

Ismail Dede (Galatasaray Universitesi) -
Interseks Kisilere Yonelik Cinsiyet
Atama Operasyonlar1 Ozelinde Kita
Avrupasi’nda Paternalist Ideolojinin

Reddi ve Yargitay Uygulamasi

Ibrahim Bektas / Yasin Barig Ozelci
(Ankara Universitesi) - Yargitay 11.
Hukuk Dairesi’nin Kambiyo Senedinde
Borglunun Ibrasina Iliskin 09.02.2022
Gun, E. 2020/6907, K. 2022/941 Sayili
I¢tihad1 Uzerine Distlinceler

Siileyman Ozar (Ankara Bati Cumhuriyet
Bagsavciligi) - Anayasa Mahkemesi
Kararlarinda Cocuklara Karsi Islenen Cinsel
Suglarin Serencami

Simay Dogmus (Yasar Universitesi) -
AYM’nin K. 2020/78 ve B.N.
2019/40353 Kararlar1 Ozelinde
Vergilendirmede Belirlilik Ilkesi

Beyza Aka (Galatasaray Universitesi) -
Nurnberg Eyalet Yliksek Mahkemesinin
(OLG Nirnberg) 20.12.2013 Tarihli ve
12 U 49/13 Sayili Karar1 Isiginda Rus
Ruleti Klozlarinin Gegerliligi ve
Uygulanmasi

Veysel Candan Canoglu (Kocaeli
Universitesi) - Anayasa Mahkemesinin
Giincel Kararlarinda Ceza Yargilamasinda
Verilen Kararin Ayni Fiilden Dolay1 Yapilan
Disiplin Sorusturmasinda Kullanilmasinin
Masumiyet Karinesi A¢isindan
Degerlendirilmesi

Erhan Bayar / Yusuf Ocalmis / Hakan
Kepir (Istanbul Okan Universitesi) -
Yargi Kararlar1 Cercevesinde Finansman
Gider Kisitlamas1 Uygulamasi

Link / Baglanti

Webinar ID 932 2333 0523 - https://kocun.zoom.us/j/93223330523




Panel no. / Oturum no. A3 B3 C3
Chair / Oturum Bagkani Mustafa Erkan (Marmara Universitesi) Nevhis Deren Yildirrm (Kog Universitesi) Veliye Yanli (Istanbul Bilgi Universitesi)
Presentations / Tebligler Aysegiil Bugra Sar (Kog Universitesi) - Hakan Hasirc1 (Yeditepe Universitesi) - Mehmet Ozdamar (Ankara Hac1 Bayram
Carrier’s Liability as Appraised in the Mahkemeye Elektronik Ortamda Iletilen Veli Universitesi) Ictihatlar

UK Supreme Court decision Alize 1954 | Belgelere Sistemden Kaynaklanan Sebeplerle | Dogrultusunda Ticari s ve Ticari Dava
and Another v. Allianz Elementar Ulasilamamasina Dair 08.03.2022 tarin ve VI | Iliskisi (Yargitay HGK 'nin 2015/15-440

Versicherungs AG and Others (The ZB 25/20 sayil1 Alman Federal Mahkemesi Esas, 2015/1769 Karar, 16.09.2015
“CMA CGM Libra”) [2021] UKSC 51 Karar’nin Elektronik Ortamda Yapilacak Tarihli Karar)
Usul Islemlerine Dair Diisiindiirdiikleri
Mehmet Polat Kalafatoglu (Kog Eray Karagoz (Ankara Universitesi) - Uber Melda Taskin (Istanbul Universitesi) -
Universitesi) - Reinforcing the Ornegiyle Bagimliliktan Bagimsizliga: “Volcafe Ltd and others (Appellants) v.
Enforcement Mechanisms of Arbitral Calisma Iliskilerinde Yasanan Doniisiim Tirk | Compania Sud Americana De Vapores
Awards: An Analysis of the ECHR Sosyal Giivenlik Sisteminde Nasil Karsilik SA” Karar1 ve Ispat Yukiine Iliskin Ttrk
Judgment in The Case of BTS Holding, Bulacak? ve Alman Hukuku Cergevesinde Bir
A.S. v. Slovakia Degerlendirme
Aysegiil Kula (Kog¢ Universitesi) - Serpil Isik (Istanbul Universitesi) - Ticari Ismail Ozgiin Karaahmetoglu (Eskisehir
European Investment Bank Complaints | Niteligi Haiz Itiraz1 Iptali Davalarmm Dava Osmangazi Universitesi) - Sigorta
Mechanism: An Accountability Sart1 Arabuluculuk Kuralina Tabi Olup Sozlesmelerinden Kaynakli
Mechanism of Global Administrative Olmadig1 — Yargitay 23. Hukuk Dairesi’nin | Uyusmazliklarda Genel Sartlar Isiginda
Law 04.12.2020 tarihli Karar1 Kapsaminda Ispata Dair Tespitler ve Degerlendirmeler
Degerlendirmeler

Elcin Zengin (Georg-August-Universitat Elif Akinc1 (KTO Karatay Universitesi) -

Gottingen) - Isvicre Federal Mahkemesinin Amerikan Sigorta Hukukunda Hukuka
Video Konferans Yoluyla Durusma Aykirt Reklamlardan Dogabilecek
Yapilmasina Iliskin 4A_182/2020 Say1li Zararlarin Teminat Altina Alinmasi

06.07.2020 Tarihli Kararmin Isvigre, Turk ve
Alman Hukuku Bakimindan
Degerlendirilmesi

Link / Baglant1 Webinar ID 957 7647 2937 - https://kocun.zoom.us/j/95776472937




Panel no. / Oturum no. Ad B4 C4
Chair / Oturum Bagkani Baki Ilkay Engin Nafiye Yiicedag Keskin (Istanbul Ozan Erbzden
(Istanbul Universitesi) Universitesi) (MEF Universitesi)

Presentations / Tebligler

Umut Yeniocak (Altinbas Universitesi)
- Kira Tespit Davalarinin Agilma
Zamani ve Emsal Kira Bedelinin

Belirlenmesine Iliskin Giincel Yargi
Kararlarinin Analizi

Zeliha Hacimuratlar Seving (MEF
Universitesi) - Yolsuzlukla Miicadele
Yontemi Olarak Yoneticilerin Gelir ve
Malvarlig1 Bilgilerinin Yayinlanmast ile
Kisisel Verilerin Korunmasini Isteme Hakki
Arasindaki Gerilim: Italyan Anayasa
Mahkemesi ve Danistayinin Konu
Hakkindaki Guincel Kararlar1 Isiginda Bir
Degerlendirme

Ozge Bilge (Turkiye Cumhuriyeti
Disisleri Bakanligi - Republic of Tirkiye
Ministry of Foreign Affairs) - Birlesmis
Milletler Glvenlik Konseyi
Kararlarina Avrupa Insan Haklari
Mahkemesinin Yaklagimi1

Isik Onay (Kog Universitesi) -
Onaylanmis Kuruluslar CE Isaretli
Uriinlerin Sebep Oldugu Zararlardan
Sorumlu Tutulabilir mi? (Alman
Federal Mahkemesinin PIP Kararlar1)

Sevda Bora Cnar (Akdeniz Universitesi) -
Yapay Zeka Teknolojilerinin Hukuki Nitelik
Tartigsmalar1 Baglaminda Avustralya Federal

Mahkemesinin “Thaler v Commissioner of
Patents [2021] FCA 879 ve “Commissioner

of Patents v Thaler [2022] FCAFC 62”
Kararlarinin Degerlendirilmesi

Pinar Dikmen (Marmara Universitesi) -
Temel Hak ve Ozgiirliiklerin
Korunmasinda Buen Vivir; Iyi Yasam
Olgitu: Latin Amerika Mahkemelerinin
Giincel Kararlar1

Yasin Alperen Karasahin (Kog
Universitesi) - Isvigre Federal
Mahkemesi’nin Hasar Goren
Tasinmazlarda Deger Kaybina Dair
Ictihadinin incelenmesi

Fethiye Nur Bastiirk Akkaya (Erzincan Binali
Yildirim Universitesi) - Avrupa Birligi Adalet
Divaninin 1 Agustos 2022 Tarihli C-184/20 -
Vyriausioji Tarnybinés Etikos Komisija
Karan Isiginda Hassas Kisisel Veri
Kavramimi Yeniden Diisiinmek

Ali Sagar (Tekirdag Namik Kemal
Universitesi) - Avrupa Insan Haklar1
Sozlesmesine Ek Protokol No. 16
Uygulamasina Dair Gozlemler

Aygca Zorluoglu (Hacettepe
Universitesi) - Uriin Sorumlulugunda
Sorumlulugun Dayanag1 ve Ispat Yiikii
Meselesi

Pelin Ozkaya (Hacettepe Universitesi) - Van
Buren & U.S.C. Davasi’nin ABD Bilgisayar
Dolandiriciligi ve Kétiiye Kullanimi
Yasasi’na Etkisi

Royal Maharramov (Bakii Devlet
Universitesi - Baku State University) -
Makuchyan ve Minasyan v. Azerbaycan

ve Macaristan Kararmin Elestirisi

Link / Baglanti

Webinar ID 999 7662 0611 - https://kocun.zoom.us/j/99976620611




C5

Panel no. / Oturum no. A5 B5
Zeynep Derya Tarman (Kog Universitesi) Ilke Gogmen (Ankara Universitesi)
Zeynep Ayata (Kog Universitesi) -

Sedat Sirmen (Eskisehir Osmangazi
Universitesi) / Is1l Tekdogan Bahgivan Effective Private Enforcement of GDPR
in Light of Meta Platforms Ireland Ltd. v

(Ankara Universitesi) - ABD Yiiksek

Burak Oder (Istanbul Bilgi Universitesi)
Sertag Isika (Istanbul Universitesi) -
Anayasa Mahkemesi’nin Bireysel
Basvuru Kararlarinda “Gerekgeli Karar

Chair / Oturum Bagkani
Presentations / Tebligler

Hakk1”

Mahkemesinin 15 Haziran 2022 Tarihli Golan
v. Saada Karar1 ve 1980 La Haye
So6zlesmesinde Diizenlenen “Ciddi Risk”
Halinde Cocugun Geri Génderilmemesinin
Istisnas1 Olarak “lyilestirici Tedbirler”

VZBV

Erkan Duymaz (istanbul Universitesi) -

Bireysel Bagvuruda Yol Ayrimina
Dogru: Anayasa Mahkemesinin

Ozgiirliik ve Giivenlik Hakkna Iliskin

Guncel Kararlar1 Hakkinda
Degerlendirmeler

Sezercan Bektas (Sakarya Universitesi) -
Uluslararas1 Daimi Tahkim Mahkemesinin
(Permanent Court of Arbitration — PCA) M/V
Enrica Lexie (italya v. Hindistan) Karar
Kapsaminda Bayrak Devletinin Miinhasir
Yetkisinin Incelenmesi

Yal¢in Yurttas (Marmara Universitesi) -
Limits of Democratic Self-Defence in the

EU: Hungary and Poland v. Parliament
and Council

Bige A¢imuz (Kog Universitesi) -
Fransiz Anayasa Konseyi ve Devlet
Konseyi Kararlar1 Cercevesinde Kira

Bedeline Devlet Midahalesi

Serife Esra Kiraz (Cankir1 Karatekin
Universitesi) - Tirk Ticaret Mahkemelerinde
Uluslararasi Ticari Sozlesmeler: CISG Ornegi

Slimeyye Hande Akglin (Hacettepe
Universitesi) - Arastirma Gorevlisi:
Bilgi Uretim Stireclerinin Gériinmez
Isgiicii (Anayasa Mahkemesinin
2017/156 Esas, 2019/37 Karar Sayili
Iptal Davasinda 2547 Sayili Kanunun
Ek 38. Maddesi ile Ilgili

Degerlendirmeleri Uzerine Diisiinceler)

Murat Sarikaya (Tiirk-Alman Universitesi) -
Ulusal Mahkemelerimizin Milletleraras1 Mal
Satimia [liskin S6zlesmeler Hakkinda
Birlesmis Milletler Antlasmasi (CISG)
Baglaminda Verdigi ilk Kararlarin
Incelenmesi

Gurkan Capar (Sant'Anna School of
Advanced Studies) - The Schrems and
Their Discontents: Legitimacy of
Unilateral Regulation

Link / Baglanti

Webinar ID 990 0391 7686 - https://kocun.zoom.us/|/99003917686




Yapay Zeka Teknolojilerinin Hukuki Nitelik Tartiyjmalar1 Baglaminda Avustralya
Federal Mahkemesinin “Thaler v Commissioner of Patents [2021] FCA 879 ve
“Commissioner of Patents v Thaler [2022] FCAFC 62” Kararlarmin Degerlendirilmesi

Dr. Sevda Bora Cinar”

Yapay zeka teknolojileri alanindaki gelismelerin hiz kazanmasi ve son teknoloji iirlinii akill
sistemlerin saglik, egitim, hukuk, miihendislik ve daha pek ¢ok insan egemen alan1 etkisi altina
almaya baslamasi1 lizerine insan-makine etkilesiminin yaratacagi sorunlar ve belirsizlikler
tizerinde hukuki tartigmalar artmaktadir. Yapay zeka teknolojilerinin sorumluluguna odaklanan
makine etigi, uluslararas1 standartlar ve denetimler kadar bu sistemlerin kendilerinin ortaya
cikardiklar1 irilinlerin akibetinin belirsizligi de makine haklarini tartigmaya agmaktadir.
Ozellikle yeni programlar yazan, orijinal makaleler {ireten ve tasarimlar yapan program ve
yazilimlarin artmasiyla, yapay zeka teknolojilerinin tasarimcisini asarak, 6zgiin iiriinler ortaya
cikarabilecegi gercegiyle yilizlesmek gerekmektedir. Hukukun her alaninin geleneksellesmis
yapisinin yeniden ele alinmasi gerektigini diislindiiren bu yenilikler karsisinda, fikri miilkiyet
hukuku mevzuat ve uygulama arasindaki ugurumla yiizlesen alanlardan ilki olmustur.

Yapay zekanin bulus sahibi olarak kabul edilmesini destekleyen bir inisiyatif DABUS?! adli
yapay zeka sistemini bulus sahibi olarak gostererek halihazirda pek ¢ok patent bagvurusunda
bulunmus?, bagvurularmn bir kismi temyiz incelemesinde olmakla birlikte® su an i¢in sadece
Giiney Afrika yapay zeka programi mucit, programin sahibini ise patent sahibi olarak
gostererek yapay zekayi ilk kez mucit olarak kabul eden iilke olmustur.

Fikri ve Sinai Miilkiyet hukukuna iliskin mevzuat genel olarak incelendiginde hem program ve
yazilimlarin sinirli olarak patentlenebilir kabul edildigi ve hem de basvuru sahibinin gergek ya
da tiizel kisi olmas1 zorunlulugu arandig1 goriilmektedir. Kisi olmadigi i¢in bulusuna patent
verilmeyen bir yapay zeka teknolojisi ve bulusu kendisi gerceklestirmedigi ve gegerli olarak
haklar1 devralamadigindan halef sifat1 dahi olmamas1 gereken yapay zeka sistemini tasarlayan
kisiler goz oniine alindiginda, hak sahipligi statiisiiniin hakkaniyet geregi bir kisiye degil de bir

Akdeniz  Universitesi Hukuk Fakiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dali  Arastirma Gorevlisi

(av.sevdabora@gmail.com)

! DABUS (Device for the Autonomous Bootstrapping of Unified Sentience/ Birlesik Biling Otonom Onyiikleme

Cihazi1), Dr. Stephen Thaler tarafindan olusturulmus patentli bir yapay zeka sistemidir. Bu sistem, belirli bir

tiir baglantisal yapay zeka anlamina gelmekte ve bir yoniiyle "Yaraticilik Makinesi" olarak galigmaktadir. Bu

tiir sistemler, ¢esitli bilgi alanlarindan gelen genel bilgilerle egitilmis bir dizi kiigiik sinir agindan olusan ilk
yapay sinir agini igerir. Bu ilk ag, néronlar ve buralardaki bilesen sinir aglari arasindaki baglanti agirliklarmin
kendi kendine bozulmalarma yamt olarak yeni fikirler iiretir. ikinci bir "elestirmen" yapay sinir ag1, yeni
fikirler igin ilk sinir agin1 izler ve makinenin dnceden var olan bilgi tabanina kiyasla yeterince yeni olan fikirleri
tanimlar. Elestirmen agi, ayn1 zamanda, en yenilige sahip fikirleri segici bir sekilde olusturmak ve
olgunlastirmak icin karisikliklar: enjekte eden / geri ¢eken duygusal bir tepki de tiretir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.

“What is DABUS?”, http://imagination-engines.com/iei_dabus.php (erisim tarihi, 11.01.2021).

Basvurulart beklemede olanlardan iilke ve bagvuru numaralar: su sekildedir: Brezilya, BR

112021008931-4; Gin, CN 2019800061580; Hindistan, IN 202017019068; Israil, ~ 268604 & 268605,

Japonya, JP 110001519; Yeni Zelanda, 776029; Kore Cumhuriyeti, KR 10-2020-7007394; Suudi

Arabistan, 521422019; Isvicre, 00408/21; Tayvan TW 108137438 & TW 108140133.

3 Basvurulari temyiz asamasinda olanlar ise su sekildedir: ABD, Thaler v. Hirshfeld, 558 F. Supp. 3d 238 (E.D.
Va. 2021); ingiltere Birlesik Krallig1, Thaler v The Comptroller-General of Patents, Designs And Trade Marks
[2020].; Avrupa Patent Ofisi, In Re EP 18 275 163/ In Re 18 275 174; Almanya, DE 10 2019 128 120.2 & DE
10 2019 129 136.4; Avustralya, Thaler v Commissioner of Patents [2021] FCA 879.



sisteme verilmesi zorunlulugu ve bu sistemin kisi olmadig1 i¢in hak sahibi olamamasi
paradoksu, sahipsiz haklar kaosuna yol agmaktadir. Bu kaosla basa ¢ikabilmek i¢in Giiney
Afrika, patent bagvurusunda yapay zeka programi mucit, programin sahibini ise patent sahibi
olarak kabul etmistir. Sonrasinda Avustralya Federal Mahkemesi de Thaler v Commissioner of
Patents [2021] FCA 879* kararinda benzer sekilde yapay zekdnin mucit olarak kabul edilebilir
oldugu yoniinde goriis bildirerek, patent basvurularmin reddinin hukuka aykir1 oldugu
sonucuna varmistir. Mahkeme kararinda, mucit ve patent sahibi kavramlarini1 birbirinden
ayrarak, patent sahibinin gercek ya da tiizel kisi olmas1 zorunlulugunu temel ilke olarak kabul
etmekle birlikte, bunun mucidin de gergek ya da tiizel kisi olmasinin bir zorunluluk oldugu
anlamina gelmedigini vurgulamis, kisi olmayan yapay zeka sistemlerin de mucit olarak kabul
edilebilecegini belirtmistir. Bu kararin da temyizi {izerine Avustralya Federal Mahkemesi,
Commissioner of Patents v Thaler [2022] FCAFC 62° kararinda, Patent Yasasi'nin kanun dili,
yapist ve uygulamasi ile yasama planinin altinda yatan politika hedeflerini géz o6nilinde
bulundurarak, gercek kisilerin mucit olarak kabul edilecegi sonucuna varmis, Ingiliz
mahkemelerinde de benzer sonuca varildig1 vurgulamstir.

Calismamizda DABUS hareketine iligkin ilgili Avustralya Federal Mahkeme kararlar1 yenilik¢i
ve geleneksel yaklagim temelinde degerlendirme konusu edilerek, yapay zeka teknolojilerinin
hukuki nitelik tartigmalar1 baglaminda ele alinacaktir. Diinyadaki yaklagimi goézler Oniine
sermesi amaciyla diger bagvurularin akibetine de yer verilecek olan bu ¢alismada, hukukun kisi
tanimina yonelik cerceve ve c¢ati bir yasal bir diizenleme iizerinde calisilmadikga teknoloji,
uygulama ve hukuk {iggenindeki sorunlara siirekli bir yenisinin daha eklenecegine dikkat
cekilmesi hedeflenmektedir. C6zuim ise uygulamadaki ihtiyaclar ya da aktivistlerin hareketiyle
tartigmaya agilan yasalarin mahkemelerde genis yorumlanarak yarginin yasama faaliyeti
yapmaya zorlanmasit degil yasama alaninda bu tartigmalarin goriiniir kilinmasidir.
Kanaatimizce yapilmasi gereken kanun caligmasi ise miilkiyet, kisi haklar1 ve sorumluluk
cercevesinde en temel diizenlemelerin yer aldig1 yasa olan anayasay1 isaret etmektedir. En
yenilikgi tartigmalarin yasandigi teknoloji hukuku, en geleneksel tartismalarin dayanagi olan
dogal hukuk teorisinin, ylriirliikteki hukuku sekillendirmesiyle kendine hukuki bir yol
Gizebilecektir.

Anahtar kelimeler: DABUS, bulusgu yapay zeka, dijital doniisiim, teknoloji hukuku, fikri
mulkiyet.

4 https://mwww.judgments.fedcourt.gov.au/judgments/Judgments/fca/single/2021/2021fca0879  (erisim tarihi,
12.09.2022).

> https://www.judgments.fedcourt.gov.au/judgments/Judgments/fca/full/2022/2022fcafc0062  (erisim tarihi,
12.09.2022).



