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Yerlegsmelerin yapisini olusturan
en kogik elemanlar konutlardir.
Mesken-barinak-konut  kavramla-
nylas kargilagtigimiz bu beseri te-
sisler en basit kulibeden, sehirle-
rin en gelismis ev ve apartmanina
kadar buyuk gesitlilik géstermekte-
dir. Yerlesme kavrami olarak mes-
ken, sadece ailelerin oturduklan ya-
pilart degil, atdlye, magaza, okul,
cami, kilise, tiyatro, sinema gibi sa-
nayi, licarel, dini ve askeri ve kiilt{-
rel veya eglence ihtiyacini karsila-
mak Ozere meydana getirilen bi-
tin binalari ifade elmektediri. Cog-
rafi gevrenin meskenler Uzerinde
yapi gereci veya inga gekilleri agi-
sindan 6nemli etkileri vardir. Bu
etki, kirsal meskenlerde daha belir-
gin, gehirsel konutlarda nispeten
zayiflamaktadir. Meskenlerin ya-
pim sekli ve fonksiyonlan sadece
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yap! gereci temini sorunuyla ilgili
degildir. Meskenlerin sekli izerinde
etkili olan faktorleri ugragilan eko-
nomik faaliyet sekilleri, ailelerin
sosyal, ekonomik ve kiltiirel da-
zeyleri ile tarihi nedenler ve gele-
nek-gérenekler gibi, cesitlendirmek
momkindarz.3. Gindmizde konut-
lar barinak olmaktan &te bir anlam
tagimaktadir. Ginkd sosyal, fizik-
sel, mental saghk ve iyilik hali ile
uyumlu bir yasam saglamak Gzere
karsilikli etkilesmeye neden olmak-
tadir. Konutun igindeki kapali or-
tam iklimi ve kirlenmesinin, biyolo-
jik etkilenmeler, degigik fiziksel
travmalara neden olabildigi vurgu-
lanmaktadir.

Kapal ortam almosferinin dis or-
tam almosferiyle ayni olmasi ya da
Isitma, sogutma, nem dizeyinin
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ayarlanmas gibi madahalelere ug-
ramast momkdndir. Konu sadece
konut olarak degil, kapali ortamtar-
da oplimum fiziksei konlorun sag-
lanmasi olarak da ele alinir. An-
cak, s6z konusu kapali ortam bdl-
gesinin sadece fiziksel degil, ruh-
sal ve sosyal 6geleriyle bitan ola-
rak ele alinmasi, insani gereksi-
nimlerinden ve &nceliklerinden qu-
venlik ve yagantinin kigiye dzeligini
saglayici niteligi bayok dnem tagi-
maktadir4.6.

Kisi, yasaminin Ggie ikisini konu-
tunda ya da onun yakin ¢evresinde
gegirir.  Cesitli Olkzlerde yapilan
aragtirmalar, konutun kisi saghgini
olumlu ya da olumsuz yonde etkile-
digini, konutla saghk arasinda ya-
kin iligki oldugunu, anne ve bebek
Olum dizeyini etkiledigini oraya
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Konullarin liziksel 6zelliklerinin sosyo-ekonomik dizey ve konul saghgr ile iligkisi

koymaktadir. Standarfli disik ko-
nutlanin, 6zellikle niifds yogunlugu
fazla olan tum dinya kenllerinde
on milycna yakin 6lime neden ol-
dugu ortaya konulmusturz.s.

Gunimiz dinyasinda kirsal ke-
simde bir milyar, kentsel kesimde
600 milyon kisinin suyu ve sanitas-
yonu yelersiz ve saglik yéniinden
sakincall konutlarda ve kosularda
yagamlarini ve saghklann tehdit
edecek gekilde yasadigr anlasil-
makladirz.

Gevresel etkenler, 6zellikle de ko-
nullarda giderek halk saghg: agi-
sindan daha bir 6nem kazanmak-
tadir. Bu sorun, birgok meslek
grubunun ekip hizmetli sunmasini
gerektirir. Konut ve gevre saghdi
halk saghginin da dnemli bir kanu-
sudur. Koruyucu saghk hizmeli
veren saghk elemanlan saglk ve
gevre mihendisleri ile sosyolog.
yerlesme uzmam cogralyact ve
sehir plancisi ve diger sosyal alan
uzmanlar bu sorunun ¢dziiminde
isbirligi yapmak zorundadirlar. Ko-
ruyucu saghk hizmeti veren halk
saghg@i, hekimi ve hemgiresi, gevre
saghg memurlan gevre dgelerinin
ve konutlarin saghk Gzerine etkile-
rini belirleyerek gevre ve ingaat
mihendislerine ve diger ilgili bilim
alanlarnina yol gostermeleri konut
saghgl ve buna bagh olarak da
insan saghgr agisindan blyOk
énem tasimaktadir.

Bu arastirma, Erzurum Buyiliksehir
sinirlart igindeki konutlarin fiziksel
ozellikleri ve sadhk kogullanina uy-
gunlugunu saptamak, konut saghg:
dizeyini belilemek, bu alanda ya-
pllacak ¢alismalara 1tk tutmak
amaciyla tanimlayici olarak yapil-
mistir, Tanimlayic torde yapilmig
olan bu aragtirmanin evrenini Erzu-
rum BoyUksehir sinirlary iginde ya-
sayan gocuk sahibi-olan ailelerle
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ve iginde yagadiklari konutlar olug-
turmaktadir. Orneklem grubunu ise
1360 sokaklan sistematik drnekle-
me yoénlemi ile segilen 31 sokak ve
her sokaktan basil rasgele segilmig
olan 10 konut ve iginde yagayan ai-
leler olusturmus ve Grneklem bii-
yukligu 310 konul ve aile ile sinir-
landirilnuglir.  Hazirlanan  anket
formunun gegerliligi saptandiktan
sonra, deneklere kolayca ulagabil-
mek igin anke! fermu kadinlara uy-
gulanmigtir. Veriler, aragirmacilar
tarafindan geligtirilen anket formuy-
la toplanmigtir. Verilerin istatislik-
sel degerlendirimesinde x2 énemli-
lik testi, ¢ift yon!d varyans ve korre-
lasyon analizleri kullanilmustir.

Arastirma kapsamina alinan aile-
lerdeki kadinlardan % 27.7'sinin ilk-
okul mezunu olmadigi, % 38.7'si-
nin ilkokul, % 18.4'Un0n lise, %
10.3'Undn yiksek okul, % 4.9'unun
ortaokul mezunu oldugu, yas ona-
lamalarinin da 35.29+11.25 oldugu
saptanmistir. Eslerinin % 17.2'sinin
ilkokul mezunu olmadig, % 19.8-
‘inin ilkakul, % 16.0'"min ortaokul,
% 28.2'dinin lise, % 18.8nin yUkse-
kokul mezunu oldugu bulunmusgtur

(Sekil 1).

Ailelerin  yasadigi konutlarin %
12.6'simin gecekondu, % 21.6'si-
nin mistakil, % 65.8'inin apartman
oldugu; % 1'inin ahgap, % 8.9'unun
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Mezun Degil
Sekil 1. Aragtirmaya konu edilen grubun egitim durumu (%)

Ortaokul

lag, % 9.9'unun toprak ve lag, %
80.1'inin betondan yapildi§i; konut-
larin orlalama bayUkliginin 113.3
+23.3 m? oldugu ve kisi bagina or-
talama 24.2 m? alanin distugu bu-
lunmustur  (Sekil 2). Ulkemizde
sosyal konutlar igin konut standar-
dinin 100 m2 oldugu, standartlara
uygun bir konutta ilk kisi igin 14 m2
déseme alani, daha sonraki her
Uye igin 9.3 m? eklenmesi gerekligi

Amerikan Halk Saghg' o6rgatinin

yayinladigr asgari standart olarak

kabul gérmistario,11.

Bizim bulgulanmiz konut genisligi-
nin niifus iligkisi agisindan verdigi-
miz standart konut dlglleriyle uy-
gunluk gostermektedir. Tablo 1'de
go6rGldugu gibi, ayri gocuk odasinin
ve kazaya neden olabilen yapilarin
bulunmas! digindaki diger fiziksel
6zellikler konutlarda en az % 83
oraninda standart konut yapisina
uygun oldugu bulunmustur.

Devlet istatistik Enstitisi'ndn yap-
mis oldugu bir arastirmada da ko-
nutlardaki olumlu fiziksel dzellikle-
rin varh@inin % 86.94-99.84 ora-
ninda oldugu bulunmusturi2. Bizim
bulgularimiz Devlet istatistik Ensti-
1isd'nin sonuglariyla az gok uy-
gunluk gostermektedir.

Aragtirma bulgulanindan kazaya
neden clan yapilarin % 89.4'Gndn

Kadin
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MU IZIRSET DZEHIRICTINING SOSY0-€KONOINIK UuZiZy ve Konuil saghgl ne III§K|SI
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yekil 2. Konutlarin yap: malzemesi ve nitelikleri itibariyle dagihg (%)

merdivenlerin olusturdugu ve %
50'sinde trabzan oldugu saptan-
mistir. Oysa standartlara uygun bir
konuta kazaya sebep olabilecek
yapilarin bulunmamasi gerekmek-
tedir. Konutlarin igindeki merdiven
oraninin fazla olmasinin nedeni,
halkin bu konudaki bilgilerinin ye-
lersiz olmasi ve yoresel i¢c mimari-
ye fazla 6nem vermeleri olabilir,

Arastirmaya alinan konutlardan %
56.8'inde 1, % 37.9'unda 2, % 5.5-
‘inde 3 ve daha fazla sayida yatak
odasi oldugu, oda bagina ortalama
iki kiginin dustiga bulunmustur.

Yapilan bir arastirmada kentlerde
oda basina 2.3, Ulke genelinde ise
2.5 kisinin distiga bulunmusturis.
Bizim bulgularnmiz verdigimiz aras-

tirma bulgulariyla uygunluk gésler-
mektedir.

Konutlardan % 44.9'unun timiyle,
% 27.2'sinin iki oda, % 16.2'sinde
bir oda, % 10.4'inde U¢ odanin
gineg 151g1 aldigr bulunmustur
(Tablo 2). Bulgularimiza gore, ko-
nutlardan % 44.9'unun konut stan-
dardina gére gunes 151g1 alma y6-
niyle tam olarak uydugu, % 10.4'-
Unin de kismen uydugu saptan-
mustirs. Gunes 151§1 alma standar-
dina konutlarin azinliginin uymasi-
nin nedeni, konut projelerini ha-
zirlayanlarin bu konudaki bilgileri-
nin yelersiz olmasi ve konlt yapt-
mi icin kullanilan alanin bulundugu
yerden kaynaklandig disunilebi-
lir. Ayni sekilde, mesken saglgina
onem verilmeyisi ve sosyo-ekono-

Tablo 1. Konutlann i¢ yapisal 6zelliklerine gére dagilimi.

Var Yok Toplam

Ozelllk S % ] % S %
Ayri oturma odasi 258 83.6 52 16.4 310 100.0
Ayn gocuk odasi 128 41.4 182 58.6 310 100.0
Ayri mutlak 289 93.2 21 6.8 310 100.0
Ayn banyo 271 87.4 39 12.6 310 100.0
Ayn luvalet 276 89.0 34 11.0 310 100.0
$ebeke suyu 299  96.8 10 42 310 100.0
Banyoda sebeke suyu 290 935 20 6.5 310 1000
Tuvalelte gebeke suyu 289 Q3.2 21 6.8 310  100.0
Mutfakia gebeke suyu 292 942 18 5.81 310 100.0
Her odanin pencereye

sahip olma durumu 295 95.2 15 4.8 310 1000
Kazaya neden olabilecek

yapilar 271 87.7 KJ:] 12.3 310 100.0
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mik 6zelliklerden kaynaklanan sa-
kinma durumunda one gikarilacak
nedenler olarak sayilabilir. Komsu-
nun kapisina, penceresine donik
olmamas! gibi sakinma durumunu
6ne gikaracak nedenler olarak sa-
yilabilir.

Kadinlarin ve eslerinin egitim dize-
yinin, konutun tirg ve yapt malze-
mesinin t0rdnd, yatak odasi sayisi-
ni, ayr bir oturma ve gocuk odasi-
nin, ayrt mutfagin banyonun, tuva-
letin ve bu bélimlerde sebeke su-
yunun varligini, konutun gines 151-
gini alma durumunu etkiledigi, egi-
tim dizeyinin artigina bagh olarak
olumlu &zelliklerin dUzeyinde de
artis oldugu, kazaya neden olabile-
cek olusumlarin varhginin egitim
dizeyinin yiUkselmesine bagh ola-
rak azaldigi, istatistiksel olarak
gruplar arasindaki farkin énemli ol-
dugu bulunmustur. imamoglu'nun
yaptigi galismada egitim dizeyi ve
meslegin konutlarin fiziksel dzellik-
lerini  etkiledigi, sosyo-ekonomik
dizeyin ylkselmesine bagli olarak
konutlarin olumlu &zelliklerinin de
anttigi bulunmugturi4.

Konutlann genisliginin, yatak odast
sayisinin, kazaya neden olabilece-
gi olusumlarnn varhiginin, gines al-
ma durumlarinin, her odanin pen-
ceresinin varliginin kadinlann ve
eslerinin egitim dizeyleriyle iligkisi-
nin clmadigi bulunmustur.

Konutlarin % 46.4'Gn0n kalorifer,
% 53.6'sinin sobayla isitildigi, %
55.0'inin ¢oplerini evde kapali kutu-
da, % 42.7'sinin konutun disinda
kapali kutuda, % 2.3'0nln agikta
biriktirdigi; kadinlarin ve eslerinin
egitim duzeylerinin  y{kselmesine
bagh olarak konutun kaloriferle 1si-
tilmasi ve ¢dplerin kapall kutularda
biriktiriime  dizeyinin  yOkseldigi
saptanmigtir. Istatistiksel olarak da
gruplar arasindaki bu farkin énemli
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Tablo 2. Konutlarin isiklandinima sartlarina
gdre bolunisa.

Pencere bulunan %
oda sayist

BGtING 44.9
ki oda 27.2
Bir oda 16.2
Ug oda 10.4
Toplam 100.0

oldugu bulunmustur.

imamoglu'nun yaptig galigmada,
konutun gevre saghgiyla ve olumlu
boyulu ile anne ve babanin egitim
dizeyi arasindaki olumlu iligki ol-
dugu bulunmusturia. Bu c¢alisma
bulgulari bizim bulgulanmizia da
uygunluk gdstermektedir.

Arastirmaya alinan konutlardan %
59.4'GnUn  duvar kaplamasinin
plastik boya, % 15.5'inin yagh bo-
ya, % 7.2'sinin kagit, % 17.9'unun
da diger maddelerden, alt déseme-
sinin ise; % 66.8nin tahta, %
18.7'sinin beton, % 9.2'sinin mar-
ley, % 4.2'sinin toprak, % 1.3'Gndn
diger tirden malzeme ile kapl al-
dugu saptanmigtir (Sekil 3).

Yapilan bir arastirmada, Glke gene-
lindeki konutlarin zemininin % 34
beton, % 33 tahta, % 14 marley ol-
dugu bulunmusturia. Vermig oldu-

90 %
80 -
70
60 -
50 -
40 -

Ev hanimi

Boro-Egitim

Teksisyen-
Diger

807 % pyvar Kaplamasi

Plasllk boya
Yagh boya
Kagit

Yer Kaplamasi

Tahta
Beton
Marley

Aragtirma Alani

Sekll 3. Konutlarin duvar ve yer kaplamalarina gdre dagisi (%).

gumuz ¢aligsma bulgusu bizim bul-
gulanmizla benzerlik géstermekle-
dir. Bizim elde ettigimiz bulgularda
alt dosemede tahtanin daha yay-
gin olarak kullaniimasinin nedeni
iklimsel olabilir. Kig sartlaninin
uzun ve etkili oldugu yodrede, bina-
larda en gdze garpan 1si yahtimi
onleminin taban désemesinde ah-
sap unsurlara daha genis yer veril-
menin nedeni olabilir.

Kadinlarin ve eslerinin egitim di-
zeylerinin duvar kaplamasi ve alt
ddégemenin tirdnin segiminde etki-
li oldugu, istatistiksel olarak da
gruplar arasindaki farkin (p<0.01)
dnemli oldugu bulunmugtur. Imam-
oglu'nun yaptigr aragtirmada anne-
babanin sosyo-ekonomik dizeyi-
nin konutun i¢ mimarisinin etkiledi-
gi bulunmusturi4.

M Kadin
Erkek

Ydnelici- Mesleksiz
ls adam

Sekll 4. Aragtirmaya alinan drneklem grubunun meslekieri itibariyle dagihgi (%).
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Arasgtirma kapsamina alinan kadin-
lardan % 81.3'Gndn ev hanimi, %
15.5'nin bdro veya egitimle ilgili
hizmetlerde, % 3.2'sinin teknisyen,
zanaatkar ve diger iglerde galigtigs;
eslerinin % 45.1'inin teknisyen, za-
naatkar, kalifiye olmayan isgi, hiz-
met ve satigla ilgili, % 31.5'inin bi-
ro ve e@itimle ilgili, % 5.9'unun yo-
netici, is adami ve yUksekokul me-
zunu mesleklerden, % 17.5'nin ise
mesleksiz  oldugu  saptanmistir
(Sekil 4). Meslek dagiliminin konu-
tun ve kul‘lamlan yap! malzemesi
tirind, yatak odasi sayisini, ayn
oturma ve gocuk ocasinin ayri
mutfagin, banyonun, tuvaletin ve
bu bdlimlerde gebexe suyunun
varhgint, duvar ve alt cdseme mal-
zemesinin tirdnd ¢dplerin biriktiril-
mesi seklinde, 1sinma araci tird-
nin segimini etkiledigi bulunmus-
tur. Sosyal ve ekoncmik ydncen
daha avantajli olan mesleklerde
¢alisanlarin  konutlarinin  fiziksel
Gzelliklerinin diger gruplardan dzha
iyl oldugu saptanmistir. istatistixsel

olarak da gruplar arasindaki farkin

onemii oldugu bulunmustur. imam-

oglu'nun yaptigi ¢aligmada da sos-

yo-ekonomik durumun konutlarin

fiziksel dzelliklerini etxiledigi bulun-

musturi4. :

Ailelerin ortalama ay!ik gelirlerinin
98.5+118.7 milyon TL'si, kigi bagi-
na dogen aylk geliiin oralzma
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Tablo 3. Ailelerin aylik gelirlerinin konutun IirGne gore dagilrm,

Konutun Tiri N X:SD Varyans Kaynagi SD
Mastakil 63 64.03+33.3
.03+33.31 Gruplar arast 2
gecekondu 36 42.42417.92 Grup igi 285 F=1063
pariman 189 120.65£139.97 Genel 287 P<0.05
Tablo 4. Aylik gelirin yapi malzemesinin tdarine gére dagitim.
Malzeme Turd N X350 Varyans Kaynagi SD
Ahsap 3 80.00+34.64 Gruplar arasi 3
Tag 25 50.80+37.04 Grup igi 276 F=3.88
Toprak+Tag 25 46.40+21.35 Genel p<0.05 279
Beton 277 111.33+£129.85

22.0+34.1 milyon TL'si oldugu bu-
lunmustur. Gelir dizeyi ile konutun
m2'si arasinda pozitif bir iligki
(r=0.277, p<0.001) oldugu saptan-
mistir. Tablo 3 ve 4'te gdrildigu
gibi, gelir dizeyinin konutun ve
yap! malzemesinin tirind etkiledigi
bulunmustur. Yapilan bagka bir ¢a-
hsmada da gelir dizeyi ile konutun
genisligi arasinda pozitif bir iligki ol-
dugu bulunmusturis.

Ayrica gelir diizeyinin konutun oda
sayisini, ayn gocuk odas!, mutfak,
banyo ve tuvaletin varhigini, konu-
tun giines 1131 alma durumunu et-
kiledigi bulunmustur. Gelir dizeyi-
nin artisina bagh olarak olumlu
fiziksel kogullanin varhginin arttigi,
istatistiksel olarak da gruplar ara-
sindaki farkin énemli (p<0.01) ol-
dugu bulunmugtur.

Yapilan galigmalarda kigilerin gelir

Tablo 5. Konutlann barndirdiklan zararli
canli tarlerine g&re dagih§t (%).

Zararh Torg %
Z.ararh olmgyan konut 66.1
Eklem bacakh bbcekler 22.2
Fare bulunan 11.7
Toplam 100.0

| = -
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dizeyi ile gindmizin modern ya-
sama sekli ve gereksinimlerine uy-
gun bir konut elde edebilme ara-
sinda paralel iligki oldugu, gelir du-
zeyinin artigina bagh olarak olumiu
kosullarin arttigr bulunmustur14.16.

Konutlardan % 11.7de fare, % 22.2de
eklem bacakli béceklerin oldugu,
% 66.1'de herhangi bir eklem ba-
cakli ve fare bulunmadig! saptan-
miglir.  Konutlarin  goguniugunda
bocek veya fare bulunmadig! sap-
tanmistir (Tablo 5). Konutlann ¢o-
gunlugunda bécek veya fare bulun-
mamas!  ¢ogunlugunun  konut
standartlarina uygun oldugunu di-
sUndUrmektedird.

Sosyal agidan yaklagildiginda ka-
din saghgi, glvenligi ve psikolojisi
agisindan kadinlardan % 76.8'inin
evinde kendini givenli, % 15.8'inin
sikintill ve bunalmig, % 7.4'0nin
herhangi bir sey hissetmedigi bu-
lunmugtur (Tablo 6).

Konutun tiirGndn ve genigliginin ka-
dinlarin kendilerini giivenli, rahat
ve huzurlu hissetmelerinde etkili ol-
dugu, apartmanda oturanlarin di-
ger gruplara oranla kendilerini da-
ha gavenli hissettikleri ve istalistik-
sel olarak da gruplar arasindaki

fafkin &nemli (p<0.01) oldugu bu-
luhmustur. imamogiu'nun yaptigr
calismada da apartmanda yaga-
yanlarin gogunlugunun kendini gi-
vende hissettigi, kismen de sikil-
diklar bulunmugturi4.

Ayrica, kadinlardan % 53.5'inde
kendilerine sarekli sikinti veren ag-
rilar oldugu ve konutun genigliginin
bu agnlarla iligkisinin olmadig! bu-
lunmustur. Ancak, ok kesin arag-
trma sonuglarl olmamakla bera-
ber, konutun kadinlarda suburban
nevroz geligimine neden olan bir
takim karmagik etkiler dizisine se-
bep olabildiginden séz edilebilmesi
mUmkUindars.

Sonuglar ve dneriler

Aragtirma kapsamina alinan konut-
lardan % 65.8'inin apartman oldu-
gu, % B0.1'in betondan yapildigi,
geniglik ortalamala-inin 113 me ve
kisi bagina ortalama 24.2 m2 dis-
10§0 bulunmustur. Ayn gocuk oda-
s1 ve kazaya neden olabilen yapila-
rnn bulunmasi digindaki diger fizik-
sel 6zelliklerin % 83 oraninda stan-
dart konut yapisina uygunluk gos-
terdigi saptanmigtir. Kadimin ve
esinin egitim dizeyi, mesleklerinin,
ortalama aylk gelirlerinin (sosyo
ekonomik dizey) konutlann fiziksel
ozelliklerini etkiledigi, sosyo ekono-
mik dizeyin ylksslmesine paralel
olarak konutlardaki olumlu ozellik-
lerin arttigr bulunmustur.

Elde edilen sonugiar dogrultusun-

Tablo 6. Konut sakini bzyanlarin ruhsal yon-
den hisseltiklen duyguizr ilibariyle dagiligt.

Kadinlann Tagidigi His'ar %
Evinde givenli 76.8 °
Sikintih-Bunalmig 15.8
Higbirsey hisselmeyen 7.4
Toplam 100.0
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Konullarm'rizikse! dzelliklerinin sosyo-ekonomik diizey ve konul saghgr ile iligkisi

da; konut kullanimi konusunda ve
halkin tiketici bilincine sahip olma-
st konusunda egitimlerinin yapil-
masl, konutlarin toplumsal osyal
ve kdiltirel gereksinimlerine, |konut
saghg! standardina uygun ozellik-
lerde yapilmasi, kisi ve ailelerin
sahip olduklar sosyo-ekonomik
dizeylerinin konut saghg: standar-
dina yansitilmasina dikkat edilmesi
Onerilebilir,

Summary

The study contains the ouges in
which families with many] chil-
dren live in Erzurum. The exam-
ple group contains 31 of 1360
streels which were randomly se-
lecled, 10 hauses with families
in them from each street, the to-
tal of the example groups is 310.

Of the houses in the study, 65.8
% buildings, 80.1 % were ferro-
concrele with 113 square meters
on average and 24.2 square me-
ters on average for each person.

83 % of the physical characleris-
lics, except for private rooms for
children and buildings with non-
standard features, were similar
to those of standard housing re-
quirements. The educational lev-
el of the parents as well as their
careers and average monthly in-
come (socio-economical level)
affects the physical shapes of
houses, positive physical char-
acleristics improve parellel to
the increase of socio-econo-
mical level.
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