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OZET

2011 yilindan bu yana Suriye’de yasanan i¢ savas nedeniyle Tiirkiye’ye 3,5 milyonu
asan sayida Suriyeli gogmen gelmistir. Bu go¢menler dnce smir bolgesinde belirlenen
kamplarda yasamis, daha sonra Tiirkiye nin biiyiik kentleri basta olmak iizere farkl illerine
dagilmigtir. Suriyeli go¢menler yas, cinsiyet, egitsel kosullartyla heterojen bir yap1
sergilemekte ve gd¢men statiisii olarak da gecici kimlik belgesine sahip olmaktadir. Tiirk
vatandasligina gecenler ya da miilteci konumunda olanlar olarak farklilik gostermektedir. Bu
da onlarin hem i¢inde yasadiklari topluma entegrasyonlarinda ve kimlikleme siireclerinde
hem de diaspora kiiltiirii temelinde nasil bir yapr sergilediklerini etkilemektedir. Bu tez
Suriyeli gog¢menlerin heterojen yapilartyla olusturduklart diaspora kiiltiirii ve kimlik
stireclerine odaklanmaktadir. Bu kapsamda tezin amaci, uzun yillardir Tiirkiye’de yasamakta
olan Suriyeli gogmenlerde Diaspora kiiltiirinii ve ulusétesi gogmen anlayisini arastirmaktir.
Arastirma metodolojisi iki boliimden olugmaktadir: literatiir taramasi1 ve Tiirkiye'nin farkl
sehirlerinde yasayan 50 Suriyeli gd¢gmenle derinlemesine goriismeleri iceren nitel arastirma
yontemidir. Sonuclar, Tirkiye'deki Suriyeli gd¢men toplulugunun bir diaspora olarak
adlandirilabilecegini, ¢ilinkii iiyelerinin birgogunun anavatanin kiiltiirii, dili ve tarihi ile hala
baglantili oldugunu gosteriyor. Ancak bu gécmenler Suriye ve Suriye kiiltiiriine bagliyken,
yavas yavas ev sahibi toplumun kiiltiir ve geleneklerinden etkilenmektedirler. Sonuclar ayrica,
Suriyeli gogmenlerin Suriye ve diger lilkelerdeki Suriyelilerle siirekli temas halinde olduklari
i¢in birgok glinliik ulusotesi faaliyette bulunduklarini da gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Diaspora, Kimlik, Suriyeli Go¢menler, Ulusétesilik, Entegrasyon
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ABSTRACT
SYRIAN MIGRANTS IN TURKEY: CULTURAL IDENTITY AND DIASPORA

Due to the civil war in Syria since 2011, more than 3.5 million Syrian refugees have
come to Turkey. These immigrants first lived in the camps determined in the border region,
then dispersed to different provinces of Turkey, especially the big cities. Syrian immigrants
exhibit a heterogeneous structure in terms of age, gender, and educational conditions and have
a temporary identity document as immigrant status. It differs in terms of those who have
acquired Turkish citizenship or those who are refugees. This affects both their integration into
the society they live in and their identification processes, as well as how they display a
structure on the basis of diaspora culture. This thesis generally focuses on the diaspora culture
and identity processes created by Syrian immigrants with their heterogeneous structures. The
aim of this thesis is to investigate Diaspora culture and transnational immigrant understanding
among Syrian immigrants who have been living in Turkey for many years. The research
methodology consists of two parts: a literature review and a qualitative research method that
includes in-depth interviews with 50 Syrian migrants living in different cities in Turkey. The
results show that the Syrian migrating community in Turkey can be called a diaspora as many
of its members are still connected to the culture, language, and history of the homeland.
However, while these migrants are connected to Syria and Syrian culture, they are gradually
influenced by the culture and traditions of the receiving society. The results also show that
Syrian migrants are engaged in many daily transnational activities as they are in constant
contact with Syrians in Syria and other countries.

Keywords: Diaspora, Identity, Syrian Immigrants, Transnationalism, Integration
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GIRIS

Arastirmacilar son on iki yilda Suriyeli gd¢men ve miiltecilere yonelik calismalara
odaklanmaya baslamistir. Bu konu yeni bir konu olmasma ragmen, Suriyeliler ve Suriyeli
gocii ile ilgili ¢esitli konulari ele alan birgok calisma ve arastirma bulunmaktadir. Odaklanilan
konu ve arastirma alani zamana, yere ve kosullara gore degisebilmektedir. Bu doktora tezi,
ozellikle Tiirkiye'ye go¢ eden Suriyelilerle ilgili arastirmalara odaklanmaktadir. Literatiire
bakildiginda, calismalarin  Suriyelilerin =~ yasamlarinin,  karsilastiklar1  zorluklarin,
entegrasyonlarinin ve toplum tiizerinde olusacak gelecekteki etkilerinin bir¢ok farkli yoniinii
kapsadig1 sdylenebilir. Calisilan temalardan biri, egitime erisim, istihdam, gelir diizeyleri ve
yasam kosullar1 da dahil olmak iizere Tiirkiye'deki gd¢menlerin ekonomik ve sosyal
durumudur.

Diger ¢alismalar, Tiirkiye'deki Suriyeli gogmenlerin saglik ve refahina odaklanmaistir.
Caligsmalar, saglik hizmetlerine ve gégmenlerin saglik hizmetlerine erisimine ve genel olarak
Tiirkiye'deki sagliklarina odaklanirken, diger ¢alismalar ruh sagligi ve gdgmenlerin evlerini
terk etmeleri, Suriye'de yasadiklari travmalar ve Tirkiye'deki yeni kosullar nedeniyle
karsilasabilecekleri zorluklara odaklanmistir. Ayrica odaklanilan konulardan biri de
gogmenlerin Tiirkiye'de egitime erisimi meselesidir. Bu baglamda arastirmacilar, dil engeli,
miifredatin uygunlugu, okulu birakma oranlari, ¢ocuk is¢iligi ve egitim destek programlart da
dahil olmak iizere ¢ocuklarin ve yetiskinlerin karsilastig1 zorluklar1 tartismislardir.

Birgok arastirma, Tiirk isgiicii piyasasina ve gd¢menlerin is firsatlarina erisimiyle ilgili
zorluklara ve gogiin Tiirk ekonomisi {izerindeki etkisine deginmistir. Ayni zamanda,
arastirmalar Suriyeli gogmenlerin Tiirk isgiicii piyasasinda is firsatlar1 elde etme olasiligini
hedefleyen yasalara da deginmistir. Ayrica, Tiirkiye'de ve yurtdisinda insani yardim
Kuruluglart ve sivil toplum kuruluglari tarafindan saglanan sosyal hizmetlerle ilgili birgok
calisma bulunmaktadir. Son olarak, bazi1 arastirmacilar entegrasyon, go¢menler ve Tiirk
toplumu arasindaki bag ve aidiyet duygusuna odaklanmaktadir. Bu nedenle, bu doktora tezi
literatiirde ¢ok fazla ele alinmamis baz1 konulara, yani Suriye gocii baglaminda diaspora,
kimlik, kiiltiir ve ulusoétesilik konularina odaklanmaktadir. Bu konulari inceleyen ¢alismalar
olmasia ragmen, bu tez, Tiirkiye'deki Suriyelilerin kiiltiirel kimligi konusuna kapsamli bir
bakis acis1 sunmak i¢in birden fazla teori ve disiplinler aras1 bir bakis agis1 sunmaktadir.

Dolayisiyla bu aragtirma, kiiltiirel calismalar alanindaki farkli kuramlar1 kullanarak
Suriyeli gocii konusuna odaklanmaya g¢aligmaktadir. Karayipler ve Latin Amerika halklari

gibi bir¢ok halkin gociinli kiiltiirel caligmalara dayanarak inceleyen ¢ok sayida arastirma



bulunurken, Suriyelilerin Tirkiye'ye gociine odaklanan az sayida c¢alisma bulunmaktadir.
Bunun temel nedeni, Suriyeli gocu konusunun yeni bir olgu olmasidir.

Bu tez; (1) Gog, (2) Gog ve Diaspora: Suriye Diasporasinin Olusumu, (3) Diaspora ve
Ulusétesilik, (4) Diaspora ve Kiiltiirel Kimlik, (5) Diaspora, Iletisim ve Dil ve (6) Diaspora ve
Entegrasyon olmak tiizere alti boliimden olusmaktadir. Bu calismanin amaci oncelikle
Turkiye'de yasayan Suriyeli gogmenlerin yasam kosullarini farkli boyutlari ile analiz etmek
ve arastirmaktir. Bu amagcla bu tez kapsaminda oncelikle; 2011 yilinda Suriyelilerin Suriye'yi
terk etme nedenleri ve farkli tilkelere gogleri, Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye'yi bir varis noktasi
olarak se¢cmelerine neden olan faktorleri, Suriyeli gégmenlerin Tirkiye'de bir diaspora olarak
varligini ele almak ve Suriyelilerin anavatanlarindaki diger Suriyelilerle ve Tiirkiye’de dahil
olmak iizere diinyanin bagka bolgelerindeki diger Suriyelilerle olan iligkilerini arastirmak, bu
iligkilerin dogasi1 ve Suriyeli go¢menler arasinda bu iletisim agimin hangi kanallar
araciligiyla gerceklestigini ele almak, Tirkiye'deki Suriyelilerin ulusotesi yonlerini kesfetmek
ve ulus Otesi gogmen deneyimlerini analiz etmek, Tiirkiye'de yasayan Suriyeli gégmenlerin
kiiltiirel kimlikleri ve go¢menler ile ev sahibi iilkedeki insanlar arasindaki kiiltiirel arka plan
farkliliklarinin neden oldugu kiiltiirel zorluklar1 tartismaya ag¢mak, kiiltiirel kimlik
cercevesinde dil ve dilin Suriyeli go¢gmenlerin glindelik deneyimlerindeki rolt gibi, Tirkge
yeterliliginin gogmenlerin Tiirk toplumuna entegrasyon siirecini nasil etki ettigini, Suriyeli
gocmenlerin ev sahibi Ulkeye entegrasyon yollarint ve bu entegrasyonun Tiirkiye'deki
goemenler ic¢in nasil daha iyi bir refah saglayabilecegini ortaya koymak amaglanmistir.
Boylece, ¢alisma bir biitlin olarak uluslararas1 gé¢ ve Tiirkiye'de yasayan gd¢menlerle ilgili

literatiire katkida bulunmay1 amaglamaktadir.

Yontem

Caligmanin metodolojisi literatlir taramasina ve derinlemesine goriismeleri kapsayan
nitel aragtirma yontemine dayanmaktadir. Bu amacla Tirkiye'deki Suriyeli gdgmenlerin (veya
Suriye diasporasinin) yasamini incelemek adina diaspora ile ilgili literatir ve bu alanda
yapilmis olan calismalar incelenmistir. Oncelikle diaspora iizerine teoriler iizerinden,
Tiirkiye'de yasayan Suriyeli gdgmenlerin deneyimlerini analiz etmek i¢in teorik bir cerceve
olusturulmustur. Bu konuyu daha derinlemesine incelemek icin, go¢ literatlri ve diaspora,
ulusotesilik, kimlik ve entegrasyon gibi kavramlar kapsamli bir sekilde incelenmistir.
Yukarida bahsedilen dort kavramla ilgili ¢esitli teoriler, Suriyeli gogilinli kapsamli ve farkl

boyutlar1 ile anlamak, analiz edebilmek icin teorik bir arka plan olusturmaktadir.



Bu aragtirma dogas1 geregi nitel oldugundan, goriismelerin igerigini analiz etmek i¢in
metin analizi kullanilir. Metin analizi, kiiltiirel ¢caligsmalar alaninda kullanilan temel aragtirma
metodolojilerinden biridir (McKee, 2003: s.3). Metin analizi disiplinler arasi bir yaklasim
olarak sosyal bilimler ve beseri bilimlerin ¢esitli alanlarinda kullanilirken (Smith, 2017: s.1),
iletisim c¢aligmalar1 alaninda biiyiik dl¢iide kullanilmaktadir (McKee: 2003: 1; Smith: 2017:
1). Smith, gostergebilim, etkilesim analizi ve icerik analizi dahil olmak iizere metin analizi
semsiyesi altinda daha spesifik yontemlerin kullanilabilecegini ekliyor. Alan McKee'ye
(2003: 3) gore nitel metin analizi, belirli bir durumdaki insanlarin c¢evrelerini nasil
kavradiklarina iligkin veri toplamaya odaklanir. Bu yaklagim, bir metnin okuyucular
tarafindan yorumlanabilecegi ve yararlanilabilecegi cesitli yollar oldugunu kabul eder.
McKee'nin yaklagimi, onu nicel yontemlere dayali metinsel analizden ayiran teorik ¢erceveler
olusturmak i¢in genellikle tiimevarimsal bir yaklasimla ayni ¢izgidedir. Bu, nitel metinsel
analizin, bireylerin bir metni nasil yorumladiklarina ve deneyimlerini hayatlarini etkileyen
daha genis sosyal yapilarla nasil iligskilendirdigine bagli oldugu anlamina gelmektedir
(McKee, 2003: 3).

Katilimcilarin cevaplarini derinlemesine incelemek icin, dogruluk ve netligi saglamak
icin goriismelerin igerigi yazili metin haline getirilmistir. ikinci olarak, arastirmaci,
goriismelerin igerigine agina olmak ve kapsamli bir anlayisa ulasmak i¢in goriismeleri birkag
kez okuyup dinlemistir. Ardindan temalar, Oriintiiler, baglantilar ve oOnemli bulgular
belirlenmistir. Dordiinciisii, igerigin betimsel bir analizi saglanirken, arastirmaci ayni
zamanda gorlismelerin igerigini yorumlamaya c¢alismistir. Daha sonra, bu tezin her bir
boliimiiniin literatiir taramasinda sunulan teorik ¢erceveler baglaminda yorumlar yapilmistir.
Son olarak, metin analizinin yorumlarin1 ve bulgularini desteklemek i¢in ilgili aragtirma ve
kaynaklar kullanilmigtir.

Tezin arastirma boliimiinde Tiirkiye nin farkli bolge ve kentlerinde yasayan 18 yas
ustii farkli yas ve cinsiyet, statii ve egitsel kosullardan gelen 50 Suriye kokenli gogmenle
derinlemesine goriismeler gergeklestirilmistir. Katilimcilart bulmak igin, Antalya, Izmir,
Istanbul, Ankara ve Gaziantep olmak iizere Tiirkiye'nin bes sehrinde yasayan Suriyeli
gocmenlerle ilgilenen, kar amaci giitmeyen farkli kuruluslar, kuliipler ve derneklerle iletisime
gecilmistir. Bu kurumlarda calisan personellerle telefon ve e-posta aracilifi ile iletisim
kurularak, kendilerinden yardim alinmig ve Suriyeli topluluklardan kisilerle iletisime
gecilmistir. Bunun disinda kartopu 6rneklemi ile iiniversite 6grenci dernekleri, Facebook veya
WhatsApp gibi sosyal medya kanallar1 araciligiyla katilimeilara ulasilmigtir. Bu kapsamda

yapilacak olan calismanin amaci ve kapsami konusunda bilgi verilmis ve goriisme yapmayi



kabul edenlerle iletisime gegilerek kendilerine ¢alisma hakkinda yeterli bilgi verildigini
belirten Goniillii Onam Formu imzalamalari saglanarak, goriismeler onlarin uygun gordiigii
ortam ve mekanlarda gergeklestirilmistir. Son olarak, tim goriismeler 2022 yilinin Ocak,
Subat ve Mart aylarinda gergeklestirilmistir.

Gortismeler, asagidaki belirtilen alt1  boliimden olusan 54 soru iizerinden
yiritiilmistir. Dokuz sorudan olusan demografi boliimiinde katilimcilara yas, cinsiyet,
dogum yeri, yili, medeni durumu, meslekleri, dil yeterlilikleri gibi demografik bilgiler yer
almaktadir. Oniki sorudan olusan go¢ ge¢misi boliimiinde, katilimcilara Suriye'deki
yasamlarindan baslayarak (Tiirkiye'ye gelmeden once) goc gegmisleri, Tiirkiye'ye go¢ etme
nedenleri ve son olarak Suriye ile olan giincel iligkileri sorulmaktadir. Bu boliimdeki sorular,
bu tezin "Gog¢" baglikli ilk boliimiine atifta bulunmaktadir.

Katilimcilara su sorular soruldu: 1-TUrkiye'ye ne zaman geldiniz? 2- Daha Once
Turkiye'ye gittiniz mi (2011'den 6nce)? Evet ise, neden? 3- Kag¢ ¢cocugunuz var, Tiirkiye'de mi
dogdular? Aciklaymiz 4- Suriye'deki meslegeniz neydi? Burada su anki meslegeniz nedir?
Geciminizi burada nasil sagliyorsuzun? 5-Tiirkiye'ye gelmeden once hayatiniz nasildi? 6-
Tiirkiye'ye nasil geldiniz? Bana yolculugundan ve su anda bulundugun yere nasil ulagtigindan
bahsediniz. 7-Neden Turkiye'yi sectiniz? 8- Tirkiye'ye gelme kararinizi tanidiklariniz,
arkadaglariniz veya aile iiyelerinizden (agmizda bulunan kisiler) herhangi biri etkiledi mi?
Cevabiniz evet ise agiklayabilir misiniz? 9-Turkiye'ye gelisiniz sirasinda tanidiklariniz,
arkadaglariniz veya aile iiyelerinizden (aginizda bulunan kisiler) herhangi biri size yardimci
oldu mu? Evet ise, agiklayabilir misiniz? 10-Tiirkiye'ye geldikten sonra tanidiklariniz,
arkadaslariniz, aile iiyeleriniz (g¢evrenizdeki kisiler) size yardimci oldu mu? Evet ise
aciklayabilir misiniz? 11-Buraya gelmeden once Tiirkiye hakkinda ne biliyordunuz ve
diisiiniiyordunuz? 12-Tiirkiye'deki mevcut durumunuz hakkinda ne diistinliyorsunuz?

Yedi sorudan olusan Suriye diasporasi boliimiinde Tiirkiye'deki Suriye diasporasi
hakkindaki goriisleri kapsayan sorular yer almaktadir. Sosyo-ekonomik durumlari, etnik
kokenleri ve pargasi olduklari aglar, dini, siyasi ve kiiltiirel aidiyetleri goz Oniinde
bulundurularak su anki yasamlar1 ve Suriye ve Tiirkiye ile olan iligkileri sorulmustur. Bu
boliimdeki sorular, bu tezin "Gog ve Diaspora: Suriye Diasporasinin Olusumu" baglikli ikinci
boliimiine atifta bulunmaktadir. Katilimcilara sorulan sorular ise sdyle: 1- Suriye ile iliskiniz
nedir? Suriye'de yasayan Suriyelilerle iliskiniz nasil? Agiklayiniz. 2- Suriye ile ilgili herhangi
bir sosyal, kiiltiirel veya siyasi faaliyette bulunuyor musunuz? Evet ise agiklaymiz. 3- Tirkiye
ile iligkiniz nedir? Cevrenizdeki Tiirklerle iliskiniz nedir? 4- Turkiye ile ilgili herhangi bir

sosyal, kultirel veya siyasi faaliyette bulunuyor musunuz? Evet ise agiklaymiz. 5-



Tiirkiye'deki ve diinyadaki Suriyeli toplumu ic¢indeki herhangi bir grubun pargasi misiniz?
Evet ise, agiklaymiz. 6- Bu aglarin Suriye'deki veya Tiirkiye'deki Suriyelilerin refahina
yardime1 oldugunu diisiiniiyor musunuz? Evet ise, nasil? 7- Kendini nasil tanimlarsiniz? Bir
takip sorusu, Kendinizi milliyetinize, dininize, etnik kokeninize, memleketinize veya diger
faktorlere gore tanimlar misiniz?

Dorduncu olarak, Diaspora ve Ulusétesilik bolimii alti sorudan olusmaktadir. Bu
boliimde katilimcilara ulusotesi faaliyetleri sorulmustur. Suriye, Tiirkiye ve diinyanin diger
bolgelerindeki Suriyelilerle olan iliskileri, iletisim kosullar1, gelecek perspektiflerinin hangi
ulke ya da ulkeler iizerine kurulduguna dair sorular yoneltilmistir. Ayrica Tiirkiye'ye
geldiklerinden beri siirdirdiikleri ve yeni edindikleri aligkanliklar ve gelenekler de
sorulmustur. Bu bdéliimdeki sorular, bu tezin "Diaspora ve Ulusotesilik" bashikli tigiinci
bolimandn konu basligina atifta bulunmaktadir. Katilimcilara su sorular sorulmustur: 1- Bu
yolculugunuzun sonu mu yoksa hala baska bir iilkeye gitmek istiyor musunuz, bunu neden
sOyllyorsunuz? 2- Baska bir iilkeye gitmek istiyorsaniz nereye gitmek istersiniz? neden? 3-
Suriye'de veya bagka iilkelerde yasayan Suriyelilere havala gonderiyor musunuz? Neden
yapiyorsun ve ne siklikla gonderiyorsun? Nasil para gonderiyorsunuz? Para gonderirken
karsilastiginiz zorluklar var mi1? 4- Bana Tiirkiye'ye tasindigiizdan beri siirdiirdiigiiniiz bazi
gelenek ve kiiltiirel aligkanliklardan bahseder misiniz? Neden bu gelenekleri veya
aliskanliklar siirdiiriiyorsunuz? 5- Tiirkiye'ye geldiginizden beri hala kutladiginiz kutlamalar
var mi1? nelerdir? 6- Tirkiye'ye geldiginizden beri edindiginiz bazi gelenekleri veya kulturel
aligkanliklar1 anlatir misin1z? Neden bu gelenekleri veya aligkanliklar1 edindiniz?

13 sorudan olusan Kiiltiirel Kimlik, Iletisim ve Dil boliimiinde ise , dordiincii bolim
“Diaspora ve Kiiltiirel Kimlik” ve besinci béliim “Diaspora, Iletisim ve Dil” baglantil
ikonular {izerinden gelistirilen sorular yoneltilmistir. Bu amagcla katilimcilara kiiltiirel
kimlikleri ve Tirkiye'de Tiirkiye'de karsilastiklar: kiiltiirel zorluklar sorulmustur. Bu boliimde
ayrica katilimeilarin ana dilleri gibi sahip olduklar1 diger dil yeterlilikleri sorulmus, dilsel
melezlik ve birden fazla dil kullanmalar1 yaninda Tiirk¢e dilinde yasadiklar1 zorluklara iligkin
sorular yoneltilmis, ayrica katilimcilarin Tiirkiye, Suriye ve diinya genelinde sosyal aglarda
diger Suriyelilerle iletisim kurarken gosterdikleri etkilesim aligkanliklar1 sorulmustur. Sorulan
sorular sunlardi: 1- Anadil (ler) iniz nedir, baska diller konusuyor musunuz? 2- Tirkge biliyor
musun? Tiirk¢e seviyeniz nedir? Tiirkce biliyorsaniz, dili nasil 6grendiginizi anlatir misiniz?
Tiirkce 6grenmenin Onemli oldugunu diisiiniiyor musun, neden boyle diisiiniiyorsun? 3-
Tiirkce Ogrenirken karsilagtiginiz bazi zorluklar nelerdir? 4- Hala ana dilinizi konusuyor

musunuz? Bunu ne siklikla ve kiminle konusuyorsunuz? Ana dilinizi korumanin énemli



oldugunu diislinliyor musunuz, evet ise neden boyle diisiiniiyorsunuz? 5- Baska dil (ler)
konusuyorsaniz, bu diller nelerdir ve bunlar1 nasil 6grendiniz? 6- Bagkalariyla konusurken ne
siklikla kod degistirme (ayni1 anda birden fazla dil kullanma) yapiyorsunuz? Kod degistirme
kullaniyorsaniz, bir ornek verebilir misiniz? 7- Dilin kiiltiirel kimliginizin bir parcasi
oldugunu diisiiniiyor musunuz? Agciklaymiz. Kamuya acik alanlarda ana dilinizi konusurken
herhangi bir sorun yasadiniz mi? Agiklayiniz. Bu soru sadece ebeveynler igindir,
cocuklarmizla kendi anadilinizde iletisim kurmakla ilgili herhangi bir sorununuz var mi?
Aciklayabilir misiniz. 8- Turk kiltiiriinii nasil goriiyorsunuz? Sizin kiltiiriinliz ile Suriye
kiiltiirii arasinda benzerlikler var m1? 9- Tiirkiye'ye geldiginizden beri kiiltiirel kimliginizin
degistigini diislinliyor musunuz? Ne anlamda? 10- Kimliginizi diisiindiigiiniizde kendinizi
Suriyeli olarak goriiyor musunuz? Tiirk? her ikisi de? Baska bir sey? Neden bunu
soyluyorsunuz? 11- Tirkiye'de yagayan bazi Suriyelilerle nasil iletisim kuruyorsunuz? Ne
siklikla yaparsiniz? Hangi iletisim kanallarini kullaniyorsunuz? 12- Halen Suriye'de yasayan
bazi Suriyelilerle iletisim kuruyor musunuz? Ne siklikla yaparsiniz? Hangi iletisim kanallarini
kullantyorsunuz? 13 - Bagka iilkelerde yasayan bazi Suriyelilerle iletisim kuruyor musunuz?
Evet ise, neredeler ve onlarla iliskiniz nedir? Bu insanlarla ne siklikla iletisim kuruyorsunuz?
Hangi iletisim kanallarini kullaniyorsunuz?

Son olarak, yedi sorudan olusan entegrasyon bolimiinde ise katilimcilara sosyal ve
kiiltiirel entegrasyonlari ile ayrimeilik ve sosyal diglanma gibi entegrasyonla ilgili yasadiklar
deneyimler hakkinda sorular igermektedir. Bu bdliimdeki sorular, bu tezin "Diaspora ve
Entegrasyon" baslikli 6. boliimiine atifta bulunmaktadir. Ayrica, Suriyeli gogmenler ile diger
uluslararast gogmenlerin deneyimleri arasindaki benzerlik ve farkliliklart tespit etmek
amaciyla bu goriismelerin igerii incelenmistir. Yas, cinsiyet, statii, egitim ve diger
demografik ozellikler, benzerlikleri, farkliliklar1 ve diger oriintiileri yakindan gézlemlemek
adina karsilagtirma yapmak amaciyla kullanilmis ve Suriyeli gdgmenlerin diger gogmenlerle
yasadiklar1 deneyimler incelenmistir. +Katilimcilara su sorular sorulmustur: 1- Tarkler
tarafindan kabul edilmis hissediyor musunuz? Neden ya da neden olmasin? 2- Turkiye'de
sosyal yasantinizla ilgili ne gibi zorluklarla karsilagiyorsunuz? 3- Ebeveynler igin,
cocuklariniz sosyal entegrasyonla ilgili zorluklarla karsilasiyor mu? Okuldaki akranlart
tarafindan kabul edildigini hissediyorlar mi1? 4- Ebeveynler i¢in, Suriye'de dogan ve burada
dogan ¢ocuklar arasinda dil ve entegrasyon agisindan fark var m1? Ag¢iklaymz 5- Ogrenciler
icin, diger Ogrenciler tarafindan sosyal olarak kabul goriiyor musunuz? Okulunuz,

tiniversitenizle ilgili ne gibi sosyal zorluklariniz var? 6- Hi¢ ayrimeiliga ugradiniz mi1? Bunu



detaylandirmak ister misiniz? 7- Turkiye'deki go¢ deneyiminiz veya sosyal entegrasyonunuzla
ilgili bilmem gerektigini diisiindiigiiniiz herhangi bir bilgi var m1?

Goriismeler 20 ila 40 dakika arasinda siirmiis ve iki gorlismeci tarafindan
gerceklestirilmistir. Ilk goriismeci bu tezin yazaridir. Ikinci goriismeci ise tezin yazari
tarafindan gériisme yapmak iizere egitilmis Suriyeli bir kadin iiniversite 6grencisidir. Ikinci
goriismecinin goriismeleri yiiriitmek {izere dahil edilmesinin nedeni, kadin katilimcilarin (24)
bir kadin tarafindan goriismek istediklerini ifade etmis olmalaridir. Bu katilimcilara gore bir
kadinla miilakat yapmak daha rahat ve kiiltiirel agcidan daha uygundur. Her iki goriismeci de
goriismelerin sorunsuz ge¢mesini ve sorularin katilimeilar tarafindan anlasilmasini saglamak
icin asil goriismeleri gerceklestirmeden Once pilot goriismeler yapmislardir. Son olarak,
gorlismeler yapilirken goriismecilerin karsilagtigi herhangi bir sorun yasanmamis, tim
katilimcilar goriisme esnasinda sicak davrandi ve bu g¢aligmanin bir pargasi olmaya istekli
oldu, arastirma sireci bu bakimdan sorunsuz ilerlemistir.

Calismada goriismenin Demografi boliimii, birinci boliimden oOnce ele alinmis ve
gOrlismenin diger 5 boliimiiniin analizleri ise yukarda belirtildigi gibi tezin ilgili béliimlerinin
altinda tartisilmistir. Ancak arastirmanin “Kiiltiirel Kimlik”, “Iletisim ve Dil” béliimlerini
kapsayan goriisme sonuglart hem dordiincii hem de besinci boliimlerle ilgili olmasindan
dolay1 tezin “Diaspora, Iletisim ve Dil” baslikli besinci boliimiinden sonra tartismaya dahil
edilmistir.

Bu boélimiin ardindan, goriismenin Demografi boliimii, sonuglari tezin biitiin
boliimleriyle ilgili oldugu icin birinci boliimden 6nce ele alinmistir. Ancak, goriismenin diger
bes boliimiiniin sonuclart analiz edilip, tezin ilgili boliminiin altinda tartisilmigtir. Ancak
Kiiltiirel Kimlik, Iletisim ve Dil béliimiine verilen yamtlar hem dérdiincii hem de besinci
boliimleri ilgilendirdigi icin tezin Diaspora, Iletisim ve Dil baslikli besinci bdliimiinden sonra

ele alinmistir.

Konumsallik: Arastirmaci Hakkinda

“Ooo, Tirk!” ya da “Tiirkiyeli (Tiirkiye’ye ait olan)”, aile liyelerimin, akrabalarimin
ve Suudi arkadaglarimin bir¢ogunun beni ¢agirma sekillerinden bazilar1 bunlardir. Bunun
nedeni; etnik olarak Tirk oldugumdan, fiziksel olarak Tiirklere benzedigimden veya Tirk
vatandasi oldugumdan degildir; sadece, Tiirkiye’de Antalya Akdeniz Universitesi’nde doktora
ogrencisi oldugum ve hemen hemen son bes yildir (2017°den beri) Tiirkiye’de yasadigim

icindir. Bu nedenle ailem beni halen okudugum Universitenin bulundugu iilkeye ve orada



konusulan dile, yani Tiirkge’ye baglamaktadir. (Ingilizce'de oldugu gibi, Arapga'da S5 veya
Tiirkge kelimesi hem uyrugu hem de dili ifade etmektedir).

Hayatimda baska bir millet veya dili ile ilgili bir sifatla ilk defa ¢agrilmiyorum. Lisans
egitimimi, Fransizca ve Terciimanlik egitimi aldigim, Suudi Arabistan’in Riyad kentindeki
King Saud Universitesi’nde yaptim. Bu nedenle, Universite yillarimda (2004'ten 2009'a
kadar) ailemin, akrabalarimin ve arkadaslarimin ¢ogu beni “Fransiz” diye cagirdilar. 2010
yilinda, New Jersey, West Long Branch’da bulunan Monmouth Universitesi’'nde Iletisim
alaninda yiiksek lisans yapmak iizere ABD’ye tasindim. 2014 yilina kadar ABD'de bulundum
ve yine bu siire zarfinda ailem, akrabalarim ve arkadaglarimin ¢ogu beni “Amerikali” diye
cagirdilar. Yine, goriiniisiimden ya da etnik kokenimden dolay1 degil; Universite’nin konumu
ya da egitim alan1 nedeniyle Fransiz, Amerikali ya da Tiirk olarak cagriliyordum.

Son on yedi yilda bana verilen bu lakaplar, iletisim ve 6zellikle Kiiltiirel Caligmalari
lizerinde egitim yapmaya karar vermemde kismen etkili olmustur. Ug farkli iilkede (Suudi
Arabistan, ABD ve Tiirkiye) yasadiktan, bir¢ok iilkeyi gezdikten ve ana dilim Arapc¢a diginda
bes dil dgrendikten sonra, kendimi hep bir diinya vatandasi olarak gordiim. (Fransizca,
Ingilizce, ispanyolca, Tiirkce ve Farsca). Daha da 6nemlisi ve ilging olani, farkli iilkelerde
okumak, yasamak ve farkli bir dil 6grenmek, tezim disinda bir terminoloji kullanirsak,
‘kiiltiirel kimligim’ {lizerinde herhangi bir etki yaratmadan gerceklesmemistir. Bir dilin,
konusanlarin kiiltlirtine kapilmadan 06grenilemeyecegine inaniyorum. Dolayisiyla kiiltiirel
diizeyde, kismen Fransiz, kismen Amerikan (Ingiliz), Ispanyol, Turk ve Fars kultiriine
(Acem) sahip oldugumu sdyleyebilirim.

Oysa ben Suudi’yim ve kiiltiirel kimligimin en biiylik parcasini olusturan ‘Suudi’
kimligimle gurur duyuyorum. Ting-Toomey (2015: 1)’ye gore kimlik gelistirmek, insanlarin
icinde yasadiklar1 sosyal arenadaki giinliik konugmalar yoluyla gergeklesmektedir.
Dolayistyla hayatimin neredeyse yirmi dort yilin1 Suudi Arabistan'da gegirmis birisi olarak,
kiiltiirel kimligimin en biiyiik kismin1 Suudi Arabistanli olmak olusturmaktadir. Ustelik baska
iilkelerde (ABD’de veya Tiirkiye’de) yasamak ve baska dillerde ve farkli sosyal baglamlarda
sohbet ve etkilesim i¢inde olmak, benim Khaled olmamin ne anlama geldiginin daha kiiciik
bir parcasini olusturmaktadir. Bu nedenle, kiiltiirel kimligim, Stuart Hall (1990)’a gore
kiltirel kimligimi olusturan iki bilesenin bir karistmidir, yani Suudi vatandaslarimla
benzerliklerim, ayn1 zamanda, derin ve énemli farkliligimin y6nlerini olusturmaktadir. Ben de
Stuart Hall ve diger akademisyenlere katiltyorum, kimlik bir var olma siireci degildir, bir var

olus siirecidir.



Bunun yaninda ben Necrani'yim (memleketim Necran'dir), bir Yami'yim (ait oldugum
kabile), ama ayni1 zamanda bir siyahim, bu da beni bir azinligin (uzun zaman 6nce Afrika’dan
Suudi Arabistan’a go¢ eden halkimizin) bir parcasi yapmaktadir. Bu unsurlar beni birden fazla
aidiyeti ve kimligi olan bir insan yapmaktadir. Boylece, farkli sifatlara dayanarak ve icinde
bulundugum toplumsal baglama sadik olarak, Kendimi i¢cinde buldugum sosyal baglama bagl
olarak iceriden, disaridan, ayrimciliga maruz kalmis hissettim. Ornek vermek gerekirse,
Suudi Arabistan’da oldugu gibi, Amerika ve Tirkiye'de de genel olarak kendimi bir
miisliiman olarak iyi hissettim. Ancak, farkli nedenlerle yukarida belirtilen tilkelerdeki bazi
sosyal ve akademik baglamlarda, Miisliiman oldugum icin kendimi dislanmis hissettim.
Ayrica, ten rengim nedeniyle bazi Afrikali-Amerikalilara ait oldugumu hissettim, ancak
“gercek bir siyah” olmadigimi diislinenler tarafindan da dislandigimi hissettim. Aslinda bu
tezin konusu ile ilgili olan son bir 6rnek verecegim. Bir Arap olarak, Araplar ve Tiirkler
arasindaki yakinlhiga deger veren topluluklarda ¢esitli Tirkler tarafindan sevilerek
karsilanirken, bazilar1 tarafindan da ayrimciliga ugradim. Boylece “Araplari seviyorum”,
“Arapga 6grenmek istiyorum”, “Sen Arap olamazsin, Arap olmak icin ¢ok siyahsin” veya
“tamam sen Arap’sin ama en azindan Suriyeli degilsin” seklindeki sozler Tiirkiye’de giinliik
hayatimin bir pargasi oldu.

Kimliklerimi olusturan bazi unsurlari; 1rk ve etnisite (bir Arap, Yami kabilesinin bir
tiyesi ve atalar1 Afrika'dan gog etmis bir kisi), din (Miisliiman), cinsiyet (erkek) ve Cinsel
yonelim (heteroseksiiel), egitim seviyem (doktora dgrencisi), meslegim (Dil Ogretmeni ve
Terciiman), Yasim (34), bulundugum cografi konum (cogunlukla Tiirkiye ve kismen Suudi
Arabistan), ve (yukarida belirtilen) tilkelerde yasadim ve sahip oldugum (yukarida belirtilen)
dil yeterliliklerim olarak siralayabilirim.

Bu nedenle, kendimi igeriden ve bu tezde goriisecegim katilimcilara (yani
Tiirkiye'deki Suriyeli gog¢menlere) yakin hissediyorum. Katilimeilarin ¢ogu ve ben,
Miisliimaniz, Arapca dilini konusuyoruz, Arap iilkelerinden geliyoruz ve Tirkiye’de yasayan
goemenleriz. Ote yandan, farkli iilkelerden ve kiiltiirel gecmislerden geldigimiz igin farkliyiz
ve goc statiilerimiz de farkli (baz1 katilimeilar Tiirk vatandasi, bazi katilimcilar gecici koruma
statilisiine sahiptir) ve Tiirkiye’de 6grenci vizesiyle ikamet etmekteyim. Ancak bir arastirmaci
olarak amacim, kim oldugumu ve nereden geldigimi anlamaya calismak degil, 6n yargih
olmadan ve 6n yargili olmama neden olabilecek unsurlarin iistesinden gelerek nesnel bir
calisma yiiriitmektir. Bu kapsamda oncelikle tez ¢aligma gurubumla aramdaki bezerlikler ve

farkliliklari ortaya koyarak hem kendimle arastirma grubu arasina bir mesafe koymak hem de



10

onlarin ve benim kosullarimin bilincinde olarak bagimsiz ve objektif bir ¢aligma yapmay1

hedefliyorum.

Demografi

Bu c¢alismanin katilimcilart farkli yaslardan 50 Suriyelidir. Bu katilimcilarin
cogunlugu 18 ile 24 yas arasindadir (23 kisi - %46). 18 kisi 25 ile 34 yas arasindadir. Son
olarak, 3 katilime1 35 ile 44 yas arasinda iken, 6 katilimci 45 ile 54 yas arasindadir. Bu
katilimeilarin 31"t kadin, geri kalami (19) ise erkektir. Egitim konusunda, katilimcilarin
cogunlugu lisans veya lisansiistii egitim goérmektedir (%48 - 24). 8 katilimer yiiksek lisans, 4
katilimcr lise mezunu ve 4 katilimer da doktora dgrencisidir. Bu calismada yer alan tim
katilimeilarin MUsliman olmasi tesadiifidir. Medeni durumla ilgili olarak ise katilimcilarin
cogunlugu hi¢ evlenmemis (26 katilimer - %52), 22 katilime1 (%44) evlidir. Katilimeilardan
sadece ikisi ise evlenip, ayrilmistir.

Gortismelerimizdeki katilimcilardan 14'G (%28) su anda ¢alismakta, 8'1 (%16) serbest
meslek sahibi ve 10'u (%20) ise issiz olup hali hazirda is aramaktadirlar ve ayrica
katilimeilarin ¢ogunlugu 6grencilerden (16 - %32)olusmaktadir.

Arastirma grubunda yer alan katilimcilar Turkiye'nin Izmir (23 kisi), Istanbul (7),
Ankara (6), Gaziantep (6) 2 kisi Antalya (2), Urfa (2), Siirt (2), Mersin (1) ve Manisa (1 kisi)
olmak tzere farkli sehirlerinde yasamaktadirlar. Son olarak katilimcilara konustuklar: diller
sorulmustur ancak bu konuya iligkin cevaplar besinci boliimde ele alinacaktir.

Farkli kuruluslardan katilimecilarla iletisim kurma denemelerine istinaden, kadinlarin
goriismelere katilmaya daha fazla ilgi gosterdigi goriilmiistiir. Bunun agik bir nedeni
olmamakla birlikte, insani yardim alaninda daha fazla kadin katilime1 olmasi, bu ¢alismada
daha fazla kadin katilimeinin yer almasinin nedeni olabilir. Ayrica, baz1 erkek katilimcilar da
calismaya katilmak istediklerini ifade etmisler ancak yogun is programlart nedeniyle
katilamamiglardir. Katilimer segimi rastgele yapilmis olsa da katilimcilarin neredeyse tamami
Sunni Arap Mdsliimanlardir ve Tiirkiye'ye gelen Suriyeli gégmenlerin ¢ogunlugunun Siinni
Arap oldugu diisiiniildiigiinde bu anlasilabilir bir durumdur. Son olarak, farkli gecmislere
sahip katilimcilara ulagsmak icin farkli kanallar kullanilsa bile, Facebook ve WhatsApp
ogrenci gruplarindan kisiler bu ¢alismaya katilmaya daha fazla ilgi gostermisler. Bu nedenle

katilimcilarin ¢ogu 18 ila 34 yaslar1 arasindaki 6grencilerdi.



Tablo 1.
Katihmac1 Yas Cinsiyet Egitim Medeni durum | Calisma durumu Simdiki
konum
1.Kadin 26 Kadin Lisans Bekar Calisan Ankara
2.Kadin 21 Kadin Lisans Bekar Yar1 zamanh Manisa
caligan
3.Kadm 20 Kadin Lisans Bekar Ogrenci Izmir
4 Kadin 34 Kadin Ikokul Evli Calisan Izmir
mezunu
5.Kadin 29 Kadin Lisans Evli Calisan Izmir
6.Kadm 21 Kadin Lisans Evli Ogrenci Izmir
7.Kadm 21 Kadin Lisans Bekar Ogrenci Izmir
8.Kadmn 53 Kadin | Yiiksek lisans Evli Issiz [zmir
9.Kadin 18 Kadm Lise Bekar Ogrenci Izmir
10.Kadin 22 Kadm Lisans Bekar Ogrenci Izmir
11.Kadin 24 Kadin Lisans Bekar Calisan Izmir
12.Kadin 21 Kadin Yiksek lisans Bekar Ogrenci Sanlurfa
13.Kadin 19 Kadin Mesleki Evli Serbest meslek Izmir
egitim sahibi
14 Kadin 30 Kadin Lisans Evli Issiz Izmir
15.Kadin 45 Kadmn Ikokul Evli Serbest meslek Izmir
mezunu sahibi
16.Kadin 22 Kadmn Lisans Bekar Ogrenci Sanlurfa
17.Kadin 23 Kadmn Lisans Bekar Ogrenci Ankara
18.Kadin 21 Kadmn Lisans Bekar Ogrenci Izmir
19.Kadin 22 Kadm Lise Bekar Ogrenci Izmir
20.Kadin 47 Kadin Lisans Evli Issiz Mersin
21.Kadm 34 Kadm | Yiksek lisans Evli Serbest meslek Ankara
sahibi
22 .Kadin 20 Kadmn Lisans Bekar Ogrenci [zmir
23.Kadin 23 Kadmn Lisans Bekar Ogrenci Sirt
24 Kadin 23 Kadin Lisans Bekar Issiz Gaziantep
25 Kadimn 40 Kadin Lisans Bosanmis Issiz Izmir
26.Kadin 54 Kadin llkokul Evli Issiz Izmir
mezunu
27 Kadm 21 Kadin Lisans Bekar Issiz [zmir
28 Kadmn 41 Kadin Ortaokul Evli Calisan lzmir
mezunu
29 Kadm 31 Kadin Doktora Evli Yari zamanl Ankara
caligan
30.Kadmn 52 Kadmn llkokul Evli Issiz 1zmir
mezunu
31.Kadin 19 Kadin Lisans Bekar Ogrenci Antalya
1.Erkek 25 Erkek Doktora Evli Calisan Antalya
2.Erkek 19 Erkek Lisans Bekar Ogrenci Izmir
3.Erkek 27 Erkek lkokul Bekar Serbest meslek Istanbul
mezunu sahibi
4.Erkek 30 Erkek Doktora Evli Calisan Istanbul
5.Erkek 23 Erkek Lise Evli Serbest meslek Istanbul

sahibi
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Katihmci Yas Cinsiyet Egitim Medeni durum | Cahsma durumu Simdiki
konum
1.Kadin 26 Kadin Lisans Bekar Calisan Ankara
6.Erkek 31 Erkek Yiksek lisans Evli Calisan Gaziantep
7.Erkek 33 Erkek Lise Evli Calisan Gaziantep
8.Erkek 21 Erkek Lisans Bekar Ogrenci Sirt
9.Erkek 29 Erkek | Yiiksek lisans Bosanmis Issiz Izmir
10.Erkek 29 Erkek Yiksek lisans Evli Calisan Ankara
11.Erkek 49 Erkek Lisans Evli Serbest meslek Gaziantep
sahibi
12.Erkek 33 Erkek Doktora Evli Issiz Ankara
13.Erkek 28 Erkek Lise Bekar Calisan Istanbul
14.Erkek 27 Erkek Yiksek lisans Evli Calisan Gaziantep
15.Erkek 34 Erkek Yiksek lisans Bekar Calisan Gaziantep
16.Erkek 32 Erkek Egitimsiz Bekar Serbest meslek Istanbul
sahibi
17.Erkek 25 Erkek Lisans Bekar Calisan Istanbul
18.Erkek 43 Erkek Ortaokul Evli Serbest meslek Istanbul
mezunu sahibi
19.Erkek 23 Erkek Lisans Bekar Ogrenci Izmir

12
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BIiRINCi BOLUM
GOCMENLIK

1.1. Gog¢ii Tammmlama

Bir kavrami tamimlamak, sosyal bilimcilerin karsilastigi en zorlu goérevlerden biridir.
Kiiltiir, diaspora, kiiresellesme, kimlik, gog, kiiresellesme ya da ulusasirilik gibi kavramlar,
yaygin kullanimlarina ragmen tanimlanmasi kolay olmayabilir. Bu tiir kavramlar eszamanl
olarak farkli bakis acilarina gére farkli seyler ifade edebilir veya kavramlara yiklenen
anlamlar zaman gectikce degisebilir. Bu aragtirmada oncelikle bu tiir karmasik, ¢ok yonlii ve
¢ok katmanli kavramlardan biri olan go¢ kavrami iizerine bir tartigma yiiriitiilecektir.

Sosyal bilimler alaninda go¢ tlizerine bir ¢ok tanim yapilmistir. Go¢ genel anlamiyla
bir kisi veya bir grubun bir topluluktan digerine fiziksel bir hareketini kapsar (Eisensdadt,
1953: 167). Bu en basit haliyle yapilan tanimla bir kisi ya da bir grup insanin bir yerden baska
bir yere hareketi vurgulanir. Ancak bu tanim bir seyahat i¢in de yapilabilir ve bu anlamda
gbcll tanimlamak igin yeterli degildir. Bu bakimdan gé¢ konusuyla ilgili gé¢ edenler, gogiin
kosullar1, ortami, cinsiyeti gibi bircok farkli nedenler iizerinden daha farkli bicimlerde genis
kapsamli ya da spesifik tanimlar yapilmigtir. Mangalam (1968: 11)’a gore gog, “gdgmen
olarak adlandirilan bir grup insanin bir yerden digerine goérece uzun vadeli hareketidir. Bu
hareketin oncesinde gogmenler tarafindan hiyerarsik olarak sirali degerler kiimesi temelinde
alman kararlar gelmektedir. Bu hareket, go¢menlerin etkilesim sisteminde degisikliklere
neden olur”. Bu tanim daha sistematik olup, g0¢ olgusunun daha fazla yoniine isaret
etmektedir. Bir anlamda bir kisi ya da bir grubun bir noktadan digerine hareketi
vurgulanirken, ayn1 zamanda gocten onceki karar verme siirecini de kapsamaktadir. Bir diger
ifadeyle insanlarin go¢ etmeye karar verdikleri degerler gibi, gogmenlerin go¢ ettikten sonra
ylizlesmek zorunda olduklar1 etkilesim siireci ve gerceklesen degisimlere de vurgu
yapilmaktadir. Ancak bu tamimda, zaman konusuna ve bir kisinin go¢men olarak
adlandirilabilmesi i¢in yeni bir yerde ne kadar kalmasi gerektigine de§inmez. Yeni bir yere
ii¢, sekiz ay ya da iki 1lligina tasman insanlar gé¢men olarak adlandirilabilir mi? Bu bir
tartisma konusudur.

Lee ise, zaman sorununu ele alir ve gogili yart kalici veya kalic1 ikamet degisikligi
olarak ifade eder (1970: 49). Bu tanima gore gog¢, donemi farklilik gosterebilir, buna karsin
Lee, ikamet degisikliginin go¢ olarak adlandirilabilmesi i¢in uzun bir siire devam etmesi

gerektigini vurgulamaktadir. Ancak bu tanim, Managalam'in tanimindan farkli olarak, karar
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verme slirecine veya gogmenlerin karsilastigt  etkilesimsel sistemdeki degisime
deginmemektedir.

Birlesik Milletler (1970: 15)’nin  gd¢ taniminda ise ayni zamanda goc¢ edenlerin
hareketliliklerinin amaci ve siiresi de vurgulanmaktadir. Bu nedenle, BM'ye gore go¢ uzun
vadeli ve kisa vadeli go¢ olmak iizere iki kategoriye ayrilir. Uzun vadeli go¢, en az 12 aylik
bir siire igin, bir kisinin normal ikametgahi disinda bir yer degistirmeyi kapsar. Bu yer
degistirme o kisi ya da grubun gidecegi yerin, her zamanki ikamet ettigi yeni iilke haline
geldigi anlamina gelmektedir. Kisa siireli go¢ ise 12 aydan az siirmesi nedeniyle farklidir.
Bununla birlikte bu tanim, eglence, ziyaret, is, saglik ve hac gibi dini amagli baz1 hareketlilik
tirlerini gé¢ tanimindan harig tutmaktadir (BM, 1998: 9-10).

Yukarida belirtilen tiim go¢ tanimlaria bakildiginda, kavramin tanimlanmasi acik ve
anlasilir gibi goriinse de aslinda bir kavramin tanimlanmasi ayn1 zamanda karmasik bir siirece
isaret eder clinkii farkli bilim dallari, go¢ gibi ¢ok katmanli bir konuyla ugrasirken farkl
unsurlara vurgu yapmaktadir. Yine de bu tezin odak noktasi gogii yeniden tanimlamak
degildir ve bu nedenle BM'nin tanim1 veya IOM (Uluslararas1 Gé¢ Orgiitii) tarafindan yapilan
en son tanim, bu tez i¢in yeterli kabul edilecektir. UGO'a gére, gog "insanlarin normal ikamet
yerlerinde iilke i¢inde ya da uluslararasi bir sinir1 gegerek normal ikamet yerlerinden uzaga
taginmalaridir” (2019: 137).

Dolayisiyla gogiin; sosyal, ekonomik ve politik faktorlerin neden oldugu, hem kaynak
hem de hedef iilkede insanlar1 etkileyen toplu bir eylem oldugu sdylenebilir. Bunun yaninda
literatiirde go¢ kavramiyla ilgili; mekik gog, iklim gogii, ekonomik gog, kolaylastirilmis goc,
aile gogii, zorunlu gog, i¢ gog, uluslararas1 gog, diizensiz gog, is¢i gocl ve diizenli gog gibi,
bircok kavram bulunmaktadir. Bu farkli gog tiirleri, farkli go¢ smiflandirmalari oldugunu
ortaya ¢ikarabilir. Bununla birlikte, literatiirii gozden gecirerek gogiin bircok sekilde
smiflandirilabilecegi gorebilir. Ornegin gog, siyasi smirlara gore kategorize edilebilir (Diinya
Ekonomik Forumu, 2017: 14). Bu durum gdc¢menleri; bolgeleri, tlkeleri, eyalet siirlarini
gecmelerine gore siniflandirilabilecegi anlamina gelmektedir. Ayni eyalet veya lilke icinde
hareket eden go¢menler i¢ go¢ olarak adlandirilabilirken, uluslararasi sinirlart asan gégmenler
uluslararas1 gé¢menler olarak kabul edilmektedir. Dahasi, go¢menler anavatanlarimi terk
ederken “dis-gb¢menler” ve gidecekleri yere vardiklarinda “ig-gdogmenler” olarak da
tanimlanabilir (Diinya Ekonomik Forumu, 2017: 14). Dolayisiyla, Suriyeli gd¢menler,
deneyimledikleri gd¢ asamasina bagli olarak hem "dis-gé¢menler” hem de "i¢g-gogmenler”

olarak adlandirilabilir.
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Gog¢, aymt zamanda gd¢men hareketinin hedef noktast modellerine gore de
siiflandirilabilir (edilebilir (Diinya Ekonomik Forumu, 2017: 14). Buna gore; gogmenlerin
kiiglikten biiyiige ve kentsel yerlesim merkezlerine tasindigir Step Go¢ ya da anavatan ile
hedef {ilke arasinda ileri geri hareketin oldugu Mekik Go¢ (Dlinya Ekonomik Forumu, 2017:
14) olarak adlandirilabilir. Kekik gogiin bir alt kategorisi, isgiicli taleplerinin zirveye ulagmasi
nedeniyle insanlarin belirli mevsimlerde gog¢ ettigi Mevsimsel GoOgtur. Hareket kaliplarina
dayanan bir baska kategori de Zincirleme Gogtlr ve 6nceki gogmenlerin destegiyle insanlarin
bir yerden digerine siirekli hareket zincirini ifade eder (MacDonald ve MacDonald, 1964: 82;
Diinya Ekonomik Forumu, 2017: 14).

Dolayisiyla Suriyeden gociin bazi durumlarda Step gocln ozelliklerine uyabilecegi
sOylenebilir. Mekik veya Mevsimlik G6¢ tanimini kabul edildiginde, Suriyelilerin gogiiniin bu
tir géce uymadigr agiktir. Son olarak, birgok Suriyeli gogmen daha onceki gd¢menlerin
destegiyle hareket ettiginden Zincirleme GO¢, bazi Suriyeli gé¢men hareketleri vakalarina
uyabilir. Bu birinci bolimiinde Gé¢ Ag1 Teorisi “Gog Teorileri Uzerinden Suriye Gogii
Uzerine Bir Degerlendirme” baghigi altinda daha ayrintili tartisilacaktir.

Gogle ilgili diger bir simiflandirma ise karar-vermeye dayanmaktadir (Diinya
Ekonomik Forumu, 2017: 14). Bir taraftan gog¢, insanlarin daha iyi mali ve sosyal statiiye
sahip olmak i¢in kendi 6zgiir iradelerine dayali olarak daha iyi bir yer arayisinda goc ettikleri
icin gonilli olabilir. Ote yandan, bazi olumsuz gevresel, politik ve sosyal durumlar nedeniyle
insanlarin goce zorlanmalar1 ise, gonulsiz go¢ olarak adlandirilabilir (Dinya Ekonomik
Forumu, 2017: 14). Bu tiir go¢, Zorunlu go¢ olarak adlandirilabilir. Nitekim yukarida
belirtilen bu siniflandirmaya dayanarak Suriyelilerin gogiiniin bir goniilsiiz gog¢, dolayisiyla
zorunlu gog olabilecegi soylenebilir.

Genellikle Karayipler'i aragtiran Gonzalez (1961: 1265)’e gore gd¢; “mevsimsel”,
“gecici mevsim dis1”, “tekrarlayan”, “siirekli” ve “kalic1” olabilir. Bu smiflamadan yola
cikarak Suriyelilerin go¢iliniin mevsimsel ya da tekrarlayan bir olgu olmadigi sdylenebilir.
Suriye'deki catisma hala devam ettiginden, Suriyelilerin geri doniip donemeyecekleri (ki bu
mevsimlik olmayan gegici gocler olabilir) veya donmeyeceklerini (bu durum da gdclerini
kalict kilacaktir) kestirmek heniliz zor goriinmektedir. 1980'lerin sonlarinda Gonzales,
yukarida belirtilen tiirlere “catisma goc¢ii” olarak adlandirdigi yeni bir tiir eklemistir (Akt.
Brettell ve Hollifield, 2015: 150). Buna gore; insanlar1 bagka bir yere gitmeye zorlayan sey
anavatanlarindaki siddetli ¢atismalardan kaynaklanan bir go¢ ifade edilmektedir. Bu tiir, su

anda zorunlu go¢ olarak bildigimiz seydir ve bu tezdeki goriis baglaminda ¢ok onemlidir.
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Ciinkii bu tiir gog, 2011'de meydana gelen siddetli ¢atismalar ve i¢ savasin neden oldugu
Suriye gociyle de Ortiismesidir.

GO¢ olgusunu aragtirmak icin bir¢ok teori ve yaklasim bulunmaktadir. Dolayisiyla bu
tezde, gbclin tiim yonlerini inceleyecek biitlinciil ve sistematik kuramsal ¢ergevelerin olmadigi
g6z Oniinde bulundurularak, gocle ilgili baz1 kavram, kuram ve bakis agilar1 bu calisma
kapsaminda toplu olarak kullanilmaktadir. Bu ilk boliimde, Suriyelilerin Suriye'den
Tirkiye'ye gocii hakkinda gesitli teorik bakis agilariin bize neler sdylediklerini arastirmak
igin bir literatiir taramasi yapilmistir. Bu boliimde farkli g6¢ teorileri gbzden gecirilerek,
diinyada goc¢iin mevcut durumu arastirilmaktadir ve son olarak Suriyelilerin savasg sonrasi
diger iilkelere, Ozellikle Tirkiye'ye gocii arastirilmaktadir. Dolayisiyla bu boliimiin amaci,
Suriyelilerin neden gog ettigini ve gogunlugunun neden Tiirkiye'yi sectigini yanitlamaktir. Bu
amagla Suriye’den Tiirkiye’ye gociin nedenleri ve kosullart ve de gdg¢ilin yogun olarak neden
Tiirkiye'ye yonelik oldugu konusuna Gog Teorileri: Go¢ Nedenleri; Diinya Gogli Baglaminda
Suriye GoOg¢ii; Suriye’den Tiirkiye'ye Goglin Nedenleri ve Kosullar1 olmak {izere ii¢ soru

baslig1 altinda yanit aranacaktir.

1.1.1. Gog Teorileri: Gog Nedenleri

Daha onceki boliimlerde ifade edildigi gibi gog, olagan bir ikamet yerinden ayni ulus-
devletin i¢cinde veya disinda bulunan digerine yar1 kalic1 veya kalic1 bir cografi harekettir. Bu
tanim, gogli basit bir olay olarak gostermekte ve gd¢ etmenin zorluklarini yansitmamaktadir.
Bu zorluklarin kaynagi goclin ¢ok yonlii olmasidir. Bilim adamlarimin ¢esitli yonlerini
inceleyebilmeleri i¢in, farkli bakis agilarina ve gdg teorilerine biiyiik ihtiyag vardir. Ornegin,
bir kisi bir yerden baska bir yere go¢ ettiginde su sorularin sorulmasi gerekir: Go¢ eden kisi
kim ve bu gd¢ kararini nasil ald1? Bu gb¢iin gé¢ eden kisi ve ailesi gibi geride biraktigi tilkesi
ve yeni goc¢ ettigi toplum iizerindeki etkileri nedir? Bu kisi neden goc¢ etti ve karar verme
srecini etkileyen faktorler nelerdir?

Ne kadar sistematik olursa olsun hicbir teori tim bu sorulara cevap veremez. Bu
nedenle, bilim adamlari cesitli teorik perspektifler ortaya koymuslardir. insanlarin neden gog
ettiklerini yanitlamakla ilgilenen en eski teorik perspektiflerden birisi gdciin iti¢i ve gekici
faktorleridir. Bu teorik cerceveye gore, bir kisiyi mense iilkesini terk etmeye iten nedenler,
yani itici faktorler ve bir kisiyi belirli bir hedef iilkeye ¢eken nedenler, yani ¢eken faktorler
bulunmaktadir (Lee, 1966: 47-57; Passaris, 1989: 525). Bu teoriye gore, bilim adamlari;
birisini gb¢ etmeye neyin motive ettigini anlayabilmek i¢in, mense iilkeyi veya varis iilkesinin

veya her ikisinin de incelenmesi gerektigini sdylemektir. Bu nedenle, bu teorik ¢erceveye
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gore, Uluslararast Gog, bireyi mense lilkeden ayrilmaya tesvik eden veya ayrilmaya iten
giidiilerin (yani iten faktorlerinin) ve bireyi belirli bir varig lilkesine ¢eken gudulerin (yani
ceken faktorlerin) bir sonucudur (Lee, 1966: 47-57; Passaris, 1989: 525). Oberg (1996: 1), bu
faktorlerin yumusak veya sert olabilecegini ilave etmistir. Yumusak faktorler issizlik ve
yoksulluk gibi kritik kosullarla iliskiliyken, sert faktdrler insani krizler, dogal afetler ve
savaslar gibi daha da kritik ve sert kosullarla iligkilidir. Bu nedenle hem yumusak hem de sert
faktorlerin ekonomik, ekolojik veya sosyo-politik olabilecegi sdylenebilir (Diinya Ekonomik
Forumu, 2017: 15-16).

Ekonomik faktorler; ya issizlik ve yoksulluktan kaginmak gibi iten faktorler ya da is
firsat1 veya egitim aramak gibi ¢eken faktorler olabilir. Ekolojik faktorler; dogal afetler ve
iklim degisiklikleri gibi iten faktdrler veya bol miktarda dogal kaynak ve elverisli iklim
arayis1 gibi ¢ceken faktorler olabilir. Hem ekolojik iten hem de ¢eken faktorler; bu faktorlerle
ilgili olaylarin ciddiyetine bagli olarak yumusak veya sert faktorler olarak kabul edilebilir.

Son olarak, sosyo-politik faktorlerle ilgili olarak, iten ve ceken faktorler de olabilir.
Ceken faktorler, aile birlesimi ve entegrasyonu ve sosyal uyum arayisi gibi olsa da, iten
faktorler savastan, zuliimden veya kolelikten kagma olabilir. Tiim bu faktorler, goriilen
vakanin siddetine bagli olarak yumusak veya sert olabilir. Bununla birlikte, iten ve geken
faktorler modelini elestirenler, onu aslinda deskriptif oldugunu ve bu nedenle degerini sinirl
oldugunu belirtmektedirler (Skeldon, 1990: 125-126). Diger elestirmenler, itme ve c¢ekme
modelinin, diger faktorlerin roliinii dikkate almadan gogiin yalnizca demografik, ¢evresel ve
ekonomik faktorlerden kaynaklandigini iddia etmesi nedeniyle, deterministik oldugunu ilave
etmektedirler (Castles, de Haas ve Mark, 2014: 29). Bu sorunu ele alan en iyi bilinen bir diger
yaklagim, Neoklasik ekonomidir. Bu teori is¢i gociinii agiklamak i¢in gelistirilmistir (Todaro,
1976: 40-41). Bu teoride; isgiicli arz ve talebindeki cografi farkliliklarin hem i¢ hem de
uluslararas1 go¢ hareketlerinin nedeni oldugu 6ne siiriilmektedir. Bu teoriye gore, uluslararasi
gog, lilkeler ve isglicii piyasalar arasindaki ticret seviyelerindeki farkliliklarin bir sonucudur.
Bu teori; licret seviyelerinde farklilik olmasaydi hicbir is¢i gogiiniin olmayacagi anlamina
gelmektedir (Todaro, 1976: 40-41). Bu nedenle, go¢ hareketleri, bir bireyin mevcut durumlari
ile go¢ sirasinda beklenen gelirleri arasindaki karsilastirmasina dayanan bireysel, goniilli,
ozerk eylemlerdir (Arango, 2000: 285). Teori ayrica hareketin iki yonden birisinde
gerceklesebilecegini 6ne siirmektedir. Birinci yon sermaye-fakiri/isgiicii-zengini Ulkelerden
sermaye-zengini/isgiicli-fakiri iilkelere dogru giderken, ikinci yon sermaye-zengini/isgiicii-
fakiri tlkelerden sermaye-fakiri/isgiicii-zengini iilkelere dogrudur. ilk yon, finansal iyilesme

arayan yoksul gogmen emekgiler tarafindan kullanilirken, ikinci yon, becerileri i¢in daha
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yuksek getiri arayan yuksek-vasifli isciler tarafindan kullanilmaktadir (Todaro, 1976: 43).
Teorinin yukarida bahsedilen boliimii, Neoklasik ekonominin makro diizeyiyle ilgilidir.

Bununla birlikte, bu teori ayni1 zamanda neoklasik ekonominin mikro diizeyini ve buna
bagl gocii de ele almaktadir (Todaro, 1976: 43). Teoriye gore, go¢ etmek isteyenler bir
yerden baska bir yere go¢ etmenin maliyetlerini ve faydalarini hesaplamaktadirlar. Bu
nedenle, insanlar belirli bir siire boyunca en yiksek geliri elde etmeyi bekledikleri yerlere go¢
etmektedir. Bu teori, potansiyel gogmenlerin alternatif yerlere taginmanin maliyetlerini ve
faydalarini hesapladiklar1 savunulmaktadir. Teorik olarak, bireyler, belirli bir siire boyunca en
buyik geliri bekledikleri yere go¢ ederler. Her bir gogmenin insani sermayesi, hedef tlkede
istihdam olasiligin1 ve beklenen kazancini artirabilir ve bu nedenle her bir bireyin gog
olasiligini etkilemektedir (Todaro, 1976: 43). Bu teori, bu nedenle, iki kapitalist ekonominin
ticretlerindeki farkliliklar1 agiklama egilimindedir. Ilk ekonomide, is bulamayan fazla sayida
is¢i On plana c¢ikarilirken, ikinci ekonomide, fazla sermaye ve go¢ one ¢ikmaktadir (Massey
ve ark., 1993: 433). Harris ve Torado (1970: 1970: 129)’ya gore, gog, dengeye ulasildiginda
sona eren bir dengesizlik olgusudur (Harris ve Todaro, 1970: 129). Ancak, bu teoriler diger
akademisyenler tarafindan elestirilmektedir. Bazilarina gore, neoklasik ekonomi c¢ok basittir
ve bu nedenle, licret farklarinin yoklugunda geri doniis gogii veya insanlarin gocii gibi belirli
yonleri aciklayamaz (de Haas, 2007). Bununla birlikte, hem itme hem ¢ekme hem de
neoklasik yaklagimlar bilim adamlar: tarafindan elestiri konusu olmustur. Baz1 elestirmenlere
gore, her iki teori de sinirlidir ve bu nedenle karar-verme ve degisen kosullarda insan eylemini
hesaba katmaz (Castles, de Haas ve Mark, 2014: 36).

Insanlarin neden gog ettigi konusunu ele alan diger bir yaklasim Yeni Go¢ Ekonomisi
veya (NELM)'dir. Temelde bu teori, neoklasik go¢ teorisinin elestirmenlerinin bir cevabi
olarak ortaya ¢cikmistir (Massey ve ark., 1993: 433). Neoklasik go¢ yaklasimini gocii analiz
etmek i¢in yetersiz bulmaktadirlar, ¢iinkii esas olarak insan eylemini dikkate alma hususu ele
alinmamaktadir. Bununla birlikte, insan ajansini vurgulayan bu teori, go¢ kararlarinin yalnizca
potansiyel geliri maksimize etmekle degil, aym1 zamanda riskleri en aza indirmekle
yonlendirildigini 6ne siirmektedir (Stark ve Bloom, 1985). Bu nedenle, go¢ etme kararlari,
yalnizca bir birey tarafindan degil, ayn1 zamanda bu tiir kararlarin toplu olarak alindig1 bir
grup akraba aile veya hane halki tarafindan alinmaktadir. Stark ve Bloom (1985)’a gére,
gelismis iilkelerdeki insanlar, gelismekte olan iilkelerde yasayanlardan farkli sekilde riski en
aza indirmeye ¢alismaktadirlar. Gelismis iilkelerde, refah devleti ve sigorta sistemleri ile risk
en aza indirilir. Birey, isi i¢cin bir gelisme ararsa, bu kisi kredi kuruluslar1 ve sermaye

piyasalari tarafindan saglanan bir kredi alabilir (Stark ve Bloom, 1985).
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Ancak, gelismekte olan iilkelerde boyle bir secenek mevcut olmadigindan veya bu
kredi asir1 yiiksek bir maliyetle gerceklesebileceginden, hane halki risklerle yiizlesmek
zorundadir. Bu nedenle, go¢, hane halklar tarafindan riskleri ¢esitlendirmek i¢in bir strateji
olarak kullanilmaktadir. Bu durum, gé¢ etme kararinin yalnizca gelir artirma iradesi
tarafindan yonlendirilmedigi, ayn1 zamanda riskleri ¢esitlendirdigi anlamina gelmektedir. Bu
nedenle, yeni go¢ ekonomisi yaklasimi temel alindiginda, (neoklasik ekonomi yaklagiminin
aksine), farkli iilkelerdeki ticret farkliliklar1 ortadan kalksa bile, go¢ durmayacaktir. Bu
teoriye gore, goc hareketleri bir topluluk i¢indeki gelir dagiliminda degisiklige neden olur ve
bu da daha fazla insanin gogiine yol agmaktadir (Stark ve Bloom, 1985). Bununla birlikte,
NELM perspektifi tek haneleri analiz etmekle sinirlidir, ancak, gog siirecleri i¢in 6nemli olan,
hanelerin sirayla karigik oldugu ve daha genis sosyal yapiy1 dikkate almamaktadir.

Uluslararas1 gocii ele almak icin kullanilan bir baska yaklasim da Ikili Isgiicii Piyasasi
Teorisidir. Bu teoriye gore, gelismis iilkelerdeki ¢ekim faktdrleri géciin ana nedenidir ve bu
nedenle, gonderen iilkelerdeki itici faktorler insanlari go¢ etmeye motive etmede bir rol
oynamamaktadir (Piore, 1979: 35). Bu, gelismis iilkelerde ekonominin yapilanma bi¢iminin
stirekli bir emek arzin1 gerektirdigi anlamina gelir. Teori, tehlikeli, talepkar, daha az maasl ve
daha az prestijli olabileceginden her zaman doldurulmasi kolay olmayan isler oldugunu 6ne
stirmektedir. Bununla birlikte, igverenler bu tiir isleri isgilicii piyasasinin alt diizeylerinde
doldurma sorunlar1 ile karsilagtiklarinda, sosyal hiyerarsi kisitlamalar1 nedeniyle iscileri
cekmek icin gelirleri artirmazlar ve artiramazlar. Aksine, isverenler bu tiir daha diisiik iicretli
isleri goglerle doldururlar (Piore, 1979: 40).

Bu nedenle, gelismis tilkelerdeki gelismis kapitalist piyasalar, birincil ve ikincil
sektorler oldugu i¢in ikilikleriyle karakterize edilirler (Piore, 1979: 40). Birincil sektor, daha
yiiksek gelir, giivenlik ve kariyer gelistirme olanaklar1 ile 6ne ¢ikar ve bu nedenle yerlileri
cezbeder. Ote yandan, ikincil sektdrdeki isler diisiik vasifli, daha az iicretlidir, daha az
prestijlidir ve bu nedenle gd¢menler tarafindan doldurulur. Dolayisiyla gelismis toplumlarda
ekonomilerin yapisal 6zelliklerinden dolay1 her zaman uluslararas1 emekgilere, dolayisiyla da
goc talepleri bulunmaktadir. Bu teori, uluslararasi gogiin, bireyler ve hane halki tarafindan
alman kararlart vurgulayan diger iki teoriden farkli olarak, gelismis {iilkelerdeki modern
kapitalist ekonominin i¢sel emek taleplerinden kaynaklandigini ileri siirmektedir (Piore, 1979:
40). Bu nedenle, ikili isgiicli piyasas1 teorisi, gocilin farkli yonleri i¢in faydali bir agiklama
saglamaktadir. Bununla birlikte, makro diizeyde go¢ kararlarini ele alsa bile, mikro diizeydeki
kararlar1 “ekonomik kiiresellesmenin ve ulusal sinirlarin Otesine gegmenin dogal bir

sonucunu” ele almaz (Massey, ve ark., 1993: 32).
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GOcun arkasindaki nedenlere ve giidiilere 151k tutabilecek bir baska bakis agisi da
Diinya Sistem Teorisidir. Bu teorinin yazari Immanuel Wallerstein (1974: 401), diinya
iilkelerini li¢c kategoriye ayirmaktadir: ¢ekirdek tilkeler, yar1 ¢evre iilkeler ve cevre iilkeler.
Cekirdek iilkeler yiiksek becerilere ve sermaye yogun lretime odaklanirken, diger iki
kategorideki tilkeler diisiik becerili ve emek yogun iiretime odaklanmaktadir. Bu teori, diinya
sistemlerindeki kapitalist gelisme ve genislemenin go¢ hareketlerine neden oldugunu Gne
siirer. Bu nedenle, cevre lilkelerde ve eski kolonilerde gelisme ve genisleme gerceklestiginde,
buna yerel iretim sistemlerinin yikimi eslik etmektedir. Yari-cevre ve cevre Ulkelerdeki
endistriyel gelisme, sehirlere dogru i¢c goce yol agmaktadir. Bu tiir bir gelisme, kiiltiirel bir
etkiye sahip oldugu i¢in ekonomik sahnenin Otesine gecer. Spesifik olarak, boyle bir
gelismeye ¢ekirdek tilkelerin yari-gevre ve cevre Ulkelere yonelik kilturel bir "emperyalizmi*
eslik etmektedir (Wallerstein, 1974: 401). Bu durum, yeni Kkaltirel modellerin
benimsenmesine yol acar ve bu da uluslararasi goge yol agar. Bu durum, gelismekte olan
tilkelerdeki insanlarin ¢ekirdek kapitalist tilkelerin kiiltiirlerinden etkilendigi anlamina gelir ve
bu da uluslararasi bir gé¢ce neden olur. Bu tiir uluslararas1 gog, 6zellikle somiirge iliskileri
baglaminda artmaktadir. Bu nedenle, mallar ve hammaddeler yar1 ¢evre ve gevre lilkelerden
merkez tilkelere giderken, insanlar ¢ekirdek tilkelerden yar1 ¢cevre ve gevre iilkelere ters yonde
hareket etmektedir (Massey ve ark., 1993: 445).

Yukarida belirtilen tiim gd¢ teorileri gibi bu teoride cesitli akademisyenler tarafindan
elestirilmistir (Barfield, 1998). Ornegin, baz1 akademisyenler teorinin kiiltiirel yonii goz ardi
ettigini ve esas olarak ekonomik yone odaklandigimi diisiinmektedir. Diger akademisyenler,
Wallerstein'in  teorisinin son derece c¢ekirdek merkezli ve eyalet merkezli olduguna
inanmaktadir (Robinson, 2011: 741). Bazi elestirmenler, bu teorinin sozlii olarak ifade
edilebildigine, ancak ¢ok genel oldugu i¢in matematiksel denklemler veya go¢ tahmini
saglamadigina inanmaktadir (Bijak, 2010: 37-51).

Kisaca, Neoklasik ekonomi, Yeni Go¢ Ekonomisi, ikili Isgiicii Piyasas1 Teorisi ve
Diinya Sistemi teorileri insan gogiline odaklanmistir. Bununla birlikte, tiim bu teoriler 6zellikle
is¢ilerin dahili ve uluslararas1 gogiiyle ilgilidir. Neoklasik ekonomi, iilkeler ve isgiicii
piyasalar1 arasindaki tcret seviyelerindeki farkliliklardan kaynaklanan isci gocilini ele
almaktadir. Yeni G6¢ Ekonomisi teorisi, potansiyel geliri en iist diizeye ¢ikarmak ve riskleri
en aza indirmek suretiyle iscilerin gdciinii ele almaktadir. Ikili Isgiicii Piyasasi Teorisi,
gelismis tilkelerdeki c¢ekici faktorleri ve bunlarin daha iyi firsatlar aramak icin is¢ileri gog
etmeye nasil etkiledigini ele almaktadir. Dunya Sistem Teorisi, somiirgelestirilen ve

somiirgelestirilen iilkeler baglaminda gergeklesen isci gociinii ele almaktadir.
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1970 yilinda Mabogunje, Go¢ Sistemleri Teorisi adint verdigi bagka bir go¢ teorisi
olusturmustur. Ona gore go¢ sistemi, insan, mal, hizmet ve bilgi akislariyla birbirine baglanan
yerler bltunudir. Bu da go¢ hareketlerine yol acar. Bu teoride Mabogunje, bilgi ve geri
bildirim mekanizmasiin go¢ sistemlerini etkilemede oynadigi role odaklanmaktadir. Varig
iilkesinden gelen gogiin ilerleyisi hakkinda olumlu bilgilerin 6nemli oldugunu ve gocii daha
fazla tesvik ettigini ilave etmektedir. Mabogunje’nin odak noktasi, Afrika kitasindaki kirdan
kente goctlr. Bununla birlikte, Portes ve Borocz (1987: 606-630) teoriyi uluslararast gog
alanina genigletmistir.

Insanlarin gd¢ hareketlerinin arkasindaki nedenleri ele alan bir baska teori ise Gog
Aglar1 Teorisidir. Gogmenleri, eski gogmenleri ve gdogmen olmayanlari mense ve varis
bolgelerinde akrabalik, arkadaslik ve ortak topluluk koken baglari araciligiyla birbirine
baglayan kisilerarasi1 baglar dizisi olarak tanimlanabilir (Massey ve ark., 1993: 448). Bu teori,
insanlar arasindaki baglantilarin insanlarin mikro diizeyde go¢ etme kararlarini nasil
etkiledigini aciklamaya calismaktadir. Hem vatan hem de varis yerindeki itme ve ¢ekme
faktorlerine odaklanan diger teorilerin aksine, bu teori, gocii tesvik eden bir faktor olarak her
iki taraftaki insanlar arasindaki baglantilara odaklanmaktadir. Faist (2000: 6), ekonomik
esitsizliklerin (yukarida bahsedilen teorilerin iddia ettigi gibi) siirekli go¢ akisini agiklayan tek
aciklama olmadigini belirtmektedir. Aksine, bu tiir fenomenlere yol acan ¢esitli faktorlerdir,
bu faktorlerden birisi de go¢ aglaridir.

Bu teoriye gore, go¢menlerin mense iilkesinde diger gogmenler, aileler ve arkadaslarla
kurduklar1 ve siirdiirdiikleri sosyal iliskiler, daha fazla go¢e yol agabilecek sosyal aglarin
ortaya ¢ikmasma neden olabilir. Bu tiir iliskiler ve sosyal aglar ve iliskiler bu nedenle
dogrudan ve dolayli olarak gog siirecini kolaylastirmaktadir (Boyd, 1989: 639). Genellikle,
potansiyel gogmenler istenen destinasyonda islerin varligindan haberdar degildir. Aksine,
potansiyel go¢menler genellikle belirli bir i hakkinda bilgiye sahiptir ve bu bilgi, istenen
varis yerinin isgiicli piyasasindaki firsatlar1 gostermektedir (Sassen, 2003: 10-11).

Insanlarin baska iilkelere gd¢ etme kararlarinda énemli bir rol oynayabilecek bircok
faktor bulunmaktadir. Bu faktorler arasinda savas, somiirgelestirme, isgiicii alimi, ortak bir
kiiltire, dile ve cografi yakinliklara sahip olma yer almaktadir (Massey ve ark., 1993: 454).
Bununla birlikte, bir grup gé¢men bir varis iilkesine yerlestiginde, digerlerini de bu iilkeye
goc etmeleri icin etkilemektedir (Massey ve ark., 1993: 454). Boylelikle aglar, go¢ hareketleri
ile ilgili riski azaltarak yeni insanlarin arzulanan bolgeye gd¢ etmesini kolaylagtirmaktadir

(Munshi, 2003: 597).
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Ag teorisi ile ilgili bir kavram, gociin "kiimiilatif nedenselligidir". Anavatanda gociin
neden oldugu ve muhtemelen daha fazla goce yol agmast muhtemel bir dizi degisikligi ifade
etmektedir (Massey, 1990: 58). Bu durum, bir gogiin gergeklestigi her seferinde, anavatandaki
insanlar ile varis iilkesi arasinda yeni baglantilar olusturdugu anlamina gelmektedir. Bu teori,
bir kisinin veya bir hane halkinin kararinin, bu tiir bir kararin verildigi sosyoekonomik
baglamdan etkilendigi 6nermesine dayanmaktadir. Buna karsilik, bir gé¢ hareketi, daha sonra
bir go¢ kararmin alindig1 baglami etkilemektedir. Bu nedenle, anavatandaki potansiyel
gbcmenlerin, go¢ etme karari almalari bu tiir baglantilarina baglidir. Bu nedenle, bu tiir aglar
ve sosyal baglanti, aglarda ve sosyal baglantilarda bir genislemeye yol acan daha fazla goce

yol agmaktadir (Massey, 1990: 58).

1.2. Diinya Gog¢ii Baglaminda Suriye GocU

Bu bolimde kiiresel go¢ ele alinmakta ve bazi yonleri tizerinde durulmaktadirKiiresel
goc literatliriinlin tartisilmasi, giintimiizdeki go¢ hareketlerinin anlagilmasini saglamaktadir.
Ayrica, literatiiriin gézden gecirilmesi, Suriyelilerin gégiiniin gergeklestigi baglami bilmeye
yardimct olur. Bu baglami bilmek, Suriye gogiiniin bazi yonlerinin ve 6neminin daha iyi
anlasilmasini saglamaktadir.

1.2.1. Dunya Gégu

Hem i¢ hem de uluslararasi go¢ gereklidir. Her zamankinden daha fazla kiiresellesmis
bir diinyada yasarken, birgok diizeyde karsilikli bagimlilia ve birbirine baglilia tanik
olmaktayiz. Giiniimiizde go¢ olup olmayacagi tartisma konusu degildir. Bununla birlikte,
akademisyenlerin daha c¢ok yogunlastigi, gog¢iin olumlu yonlerini artiracak ve olumsuz
yonlerini azaltacak bir sekilde nasil yonetilecegidir. Gog¢ teorileri bir mercek olarak
kullanildiginda, yukarida belirtilen farkli uluslararasi pazarlarin birbirine bagli oldugu
goriilmiistiir, bu durum da uluslararasi gociin zamanla daha biiyiik bir rol oynamasina neden
olmaktadir.

2010 yilinda uluslararas1 gdé¢men sayist 214 milyondur (UGO, 2010: 29)! ve 2019'da
bu rakam 272 milyona ulasmistir (UN DESA - Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Isler
Dairesi, 2019: 3), bu da 10 yildan kisa bir siire i¢inde 50 milyon insanin uluslararasi
gocmenler haline geldigi anlamina gelmektedir. Bu gog¢menler diinyanin farkli kitalarina
dagilmis durumdadir; yaklasik 82 milyon gé¢mene ev sahipligi yaptig1 icin Avrupa birinci

siradadir, ardindan 59 milyonu barindiran Kuzey Amerika ve 49 milyon uluslararasi

! Alindig1 kaynak https://www.prb.org/2020-world-population-data-
sheet/#:~:text=The%20world%20population%20is%20projected,as%20in%20the%20United%20States. (Erisim
Tarihi: 10.12.2020).
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gocmenin yasadigi Kuzey Afrika ve Bati Asya gelmektedir (UN DESA, 2019: 3). Sonug
olarak, uluslararas1 gogmenlerin sayisi, 2000'de yilizde 2,8 ve 2010'da yiizde 3,2'ye kiyasla,
diinya toplam niifusunun yiizde 3,5'ini temsil etmektedir (UN DESA, 2019: 3). Farkh
arastirmalarla yapilan tahminler, gelecekte de gO¢cmen sayisinin artacagini 6nermektedir
(UNHCR - Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii, 2019: 11). Dolayistyla, 272
milyon olan uluslararasi go¢men sayisi artmakta ve yaklasik 273 milyon olan Endonezya
nifusu ile esdeger oldugu i¢in biiyiik goriinse de, bu say1 diinya tam niifusu ile yani 7.8 milyar
ile karsilastirldiginda oldukea kiigiiktiir (Niifus Referans Biirosu, 2020)2.

Kisa veya uzun siireli yeni bir ikamet kurmak amaciyla ayn1 {ilke veya siyasi devlet
icindeki insanlarin hareketi anlamina gelen i¢ gogmenlerin sayis1 2013 yilinda 763 milyona
ulasarak (UGO, 2019: 108), uluslararasi gdgmen niifus sayisinin neredeyse ii¢ katina
ulagsmistir (UN DESA, 2013: 1). Dolayisiyla, hem i¢ hem de uluslararas1 go¢menlerin sayist
her zaman artmis olsa da, diinya niifusunun biyiik ¢ogunlugunun gé¢men olmadigi fark

edilmektedir.

1.2.2. Suriyelilerin Gogu

Yaklagik 10 y1l 6nce, sozde Arap Ayaklanmasi'nin baglamasiyla, Suriye'deki ve diger
bir¢ok Ortadogu iilkesindeki ¢atismalarin baglamasiyla Suriye i¢inde ve diginda 12 milyondan
fazla insanin yerinden edilmesine yol agmistir (UN DESA, 2018). Savas Oncesi donemde
Suriye niifusunun yarisini temsil eden bu 12 milyondan 6.5 milyondan fazlasi, basta Tiirkiye,
Urdiin, Liibnan, Irak gibi komsu iilkelere ve diger iilkelerden Almanya ve Isve¢’e go¢
etmistir. Dikkat edilmesi gereken ilk nokta, Suriyeli go¢menlerin ¢ogunun cografi olarak
Suriye'ye yakin olan ve dolayisiyla Ortadogu i¢inde bulunan iilkelere gé¢ etmesidir. Daha
once de belirtildigi gibi, 2010 yilinda 221 olan diinyadaki uluslararasi gé¢menlerin sayisi
2019'da 272 milyona sigramistir. Son 10 yilda uluslararas1 50 milyon gé¢menin yaklasik 6.6
milyonu Suriyeli gogmenlerden olugmaktadir. Nisan 2011'de Suriye’de savasin basladigi
distintildiigiinde (UN DESA, 2019) o donemde Suriye'de yasayan Suriyelilerin niifusu 22.4
milyondur (Erdogan, 2019: 2). Bu rakamlara bakildiginda uluslararas1 Suriyeli miiltecilerle
birlikte, Suriye i¢inde yerlerinden edilmis yaklasik 6.1 milyon i¢ gd¢gmen bulunmaktadir. Bu
say1, son 10 yilda toplam 12 milyon Suriyelinin yani Suriye niifusunun yarisinin gégmen

oldugu anlamina gelmektedir.

2 Alindig1 kaynak https://www.prb.org/2020-world-population-data-
sheet/#:~:text=The%20world%20population%20is%20projected,as%20in%20the%20United%20States. (Erisim
Tarihi: 10.12.2020).
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Bu tez Suriye disinda yasayan Suriyeli gogmenlerle ilgilidir. UN DESA (2019: 9) ve
Birlesmis Milletler Uluslararast Cocuk Acil Durum Fonu'ma (2019: 18) gore, 2011'de
baslayan Suriye i¢ savaginin neden oldugu miilteci krizi, diinyanin en biiytik krizi olarak kabul
edilmektedir. Ancak bu arastirma i¢in birkag¢ anahtar kelime tanimlanmasi 6nemlidir.

“Irk, din, milliyet, belirli bir sosyal gruba mensup olmasi veya siyasi goriisleri
yiiziinden zulme ugrama korkusu nedeniyle, vatandasi oldugu iilkenin disindadir; ve bir yarar
saglamayacagi i¢in, ya da korkusu yiiziinden, o iilkenin korumasindan yararlanmakta
isteksizdir; veya bu tiir olaylarin bir sonucu olarak tabiiyeti olmayan ve eski mutat
ikametgahmin disinda kalan, bu tiir bir korku nedeniyle ona geri donemeyen veya isteksiz
olan kisiler” (UNHCR 1999; aktaran IOM, 2019: 79-80).

O halde savas, zuliim, 6liim korkusuyla memleketini bagka bir tilkeye terk eden kisiye
milteci denilebilecegi sdylenebilir. Boyle bir kisi, iktidardaki hiikiimetten farkli siyasi veya
dini gortislere sahip oldugu veya farkli etnik kdken, 1k, iiyelik veya sosyal gruba (iktidardaki
hiikiimetten) ait oldugu i¢in zuliim gormektedir. Kisi bu tiir farkliliklar nedeniyle Glkesini terk
eder ve bu nedenle geri dénemez ve baska bir iilkede kalmaya zorlamr. UNHCR’e (2017)*
gore, savaslar ve zulim nedeniyle yaklasik 20 milyon kisi zorla yerinden edilmektedir.
Haziran 2017 itibariyla, diinya capinda yaklasik 65 milyon zorla yerinden edilmis insan
bulunmaktadir. Bu insanlardan, yaris1 Kuzey Afrikanin Orta Dogu'sundandir (MENA-
ODKA) ve miilteci sayilar1 yaklasik 22 milyon kisidir. Gilinlimiizde bu tanimi uluslararasi
Suriyeli gdgmenlere uygularsak diinyanin dort bir yanina dagilmis 6,6 milyon Suriyeli miilteci
oldugunu soyleyebiliriz.

Bu durum, bu insanlarin zorunlu gogiin (veya 1961'de Gonzalez tarafindan
adlandirildig1 sekliyle c¢atismali gogiin) magdurlart olduklar1 ve evlerine donemedikleri
anlamina gelmektedir (1264-1280). Baska bir ifadeyle, bu Suriyeli miiltecilerin, “genellikle
silahl1 catiyma veya dogal afetler nedeniyle bir kisinin evinden veya iilkesinden zorla
¢ikarilmas1” olarak tanimlanabilecek yerinden edilme gd6¢inin magdurlart olduklart da
soylenebilir (UGO, 2019: 29). Ilgili diger bir anahtar kavram siginmac: kavramdir ve bu
kavram, “kendi iilkesi disindaki bir {ilkede zuliim veya ciddi zarar gérmemek icin giivenlik
arayan ve ilgili uluslararasi ve ulusal belgeler kapsaminda miilteci statiisii bagvurusu hakkinda
bir karar bekleyen kisi” (UGO, 2019: 12) anlamina gelmektedir: Bu, miilteci gibi bir

siginmacinin zuliim korkusuyla anavatanini terk etmek zorunda kaldig1r anlamina gelmektedir.

3 Alindig1 kaynak
https://www.unhcr.org/globaltrends2017/#:~:text=1n%202017%2016.2%20million%20people,new%20high%20
0f%2068.5%20million. (Erisim Tarihi: 14.12.2020)



https://www.unhcr.org/globaltrends2017/#:~:text=In%202017%2016.2%20million%20people,new%20high%20of%2068.5%20million
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Bu, her siginmacinin bir miilteci oldugu anlamina gelmektedir. Bir miilteciyi siginmaci yapan
sey, kactig1 lilkede miilteci statiisli almak i¢in bagvurmaktir.

Bu tezde incelenen bir diger 6nemli kavram ise gogmen. Go¢gmenleri, "normal ikamet
yerlerinden, uluslararasi bir siir1 gegerek veya bir lilke iginde" hareket eden ve en az 12 ay
uzakta kalan kisiler olarak tanimlanmaktadir (UGO, 2019: 137). Tezdeki ii¢ kavrami
karsilastirdigimizda, birbirleriyle Ortlistiigli agiktir. Bununla birlikte, bir kavram olarak
goemenin bir miilteciden daha genis, dolayisiyla da bir siginmacidan daha genis bir kavram
olduguna dikkat edilmesi onemlidir. Bu durum, tiim miilteciler ve siginmacilarin zorunlu
olarak go¢men oldugu anlamina gelmektedir, ancak tim gd¢menler ille de miilteci veya
siginmact degildir. Bu durum ayni zamanda tiim siginmacilarin miilteci olduklari anlamina
gelir, ancak tiim miilteciler illa ki siginmaci degillerdir. Dolayisiyla 2011'den beri Suriye'den
kacan Suriyelilerin hepsinin gogmen olduklari sdylenebilir. TUrkiye, Cenevre 1951 Milteciler
Sozlesmesini imzalamistir. Bu da yalnizca Avrupali  si@inmacilara miilteci statlisl
verilebilecegi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla, Suriyeli go¢menlere yasal olarak “miilteci”
denilememektedir. Bu nedenle Tiirkiye'ye geldiklerinde Suriyeli gogmenler, “misafir” olarak
adlandirilmakta (Cenikli, 2015) ve giiniimiizde, Igisleri Bakanligi Goc Idaresi Genel
Miidiirliigii (GIGM) tarafindan “Gegici Koruma Statiisii” verilmekte ve denetlenmektedir
(Avrupa Topluluklar1 Resmi Gazetesi, 2001). Bu statii, Suriyelilerin saglik ve egitim gibi
temel kamu hizmetlerine erisebilecekleri anlamina gelmektedir. Ancak, isglicii piyasasina
sinirli erigimleri bulunmaktadir. Suriyeli go¢menlerden kayith 3.580.263 kisi halihazirda
kendilerine ev sahipligi yapan Tiirkiye'de yasamaktadir (Multeciler Dernegi, 2020)*.
Suriyeliler ve Suriye'den goc¢ etmeleri ile ilgili cogu arastirmada miilteci kelimesi
kullanilmaktadir. Ancak bu tezde gd¢cmen kelimesini diger iki kelimeden (miilteci veya
siginmact) daha genis oldugu i¢in kullanmay1 tercih edilmistir.

Suriye’ye komsu iilke olan Urdiin ise Suriyeli miltecilerden 1.36 milyon (Urdin
Suriye Krizine Miidahale Plan1 2020-2022, 2020), Liibnan ise yaklasik 892 bin (Fuente,
2020), Irak 245.800 bin, Misir 129.000 (UNHCR, 2019: 20) Suriyeli miilteciye ev sahipligi
yapmaktadir. Diger bolge iilkelerinde ise daha az sayida Suriyeli miilteci bulunmaktadir.
Suriye’ye komsu olmayan iilkeler de Suriyeli gd¢menlere ev sahipligi yapmaktadir. Buna
gore; Almanya’da 572.800 ve Isve¢’te 113.400'e Suriyeli miilteci bulunmaktadir (UNHCR,
2019: 20). Dolayisiyla 6.5 milyon Suriyeli gogmene 126 iilkenin ev sahipligi yaptigi ve

Suriyeli miiltecilerin azinligmin yani % 15'inin basta Almanya ve Isve¢ olmak iizere Avrupa

4 Alindig1 kaynak https://multeciler.org.tr/turkiyedeki-suriyeli-
sayisi/?fbclid=%C4%B1war2ru93ynuckxalva20sqq6blxd cqu9v8kddp5pi4 %20f%C4%B1llwao79mhyjadbo
(Erigim Tarihi: 10.12.2020).



https://multeciler.org.tr/turkiyedeki-suriyeli-sayisi/?fbclid=%C4%B1war2ru93ynuckxa1va20sgq6blxd_cqu9v8kddp5pi4_%20f%C4%B1lwao79mhyjadbo
https://multeciler.org.tr/turkiyedeki-suriyeli-sayisi/?fbclid=%C4%B1war2ru93ynuckxa1va20sgq6blxd_cqu9v8kddp5pi4_%20f%C4%B1lwao79mhyjadbo
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iilkelerinde yasadigi, cogunlugunun yani % 80’inin komsu iilkede, 6zellikle Tiirkiye, Liibnan
ve Urdin'de yasadig1 sdylenebilir. Bu durumda da Suriye diinyadaki en biiyiikk miilteci
kaynag1 olmakta, yani 6.7 milyon (UGO, 2020: 39) ve Tiirkiye en biiyiik miilteci alicis1 3.5
milyon Imaktadir (Gida ve Tarim Orgiitii - GTO, 2020: 5; UGO, 2020: 40).

Ortadogu, son elli yilda gdgmen sayisinda biiyiik bir artisa tamk olmustur. Ozellikle,
hem f{ilke icinde hem de uluslararasi diizeyde yerlerinden edilmis gé¢menlerin sayisinda
bliyiik bir artis olmustur. Biiyiik bir zorunlu gé¢ dalgasina neden olan en 6nemli olaylardan
birisi, 1979'daki Iran devrimidir. iran, basta Afganistan ve Irak olmak iizere ¢ok sayida
miilteciyi agirlamaktadir ve bir gd¢ dalgasinin kaynag olmustur. Hakimzadeh®'e (2006) gore
fran, 1980'lerde, 1990'arda ve 2000'lerde yaklasik 3 milyon Afgan miilteci ve yaklasik 1.2
milyon Irakliy1 kabul ederken, iranli gd¢menlerin sayis1 2000 yilina kadar iran'dan ayrilan 1
milyon iranliya ulagmistir.

Orta Dogu'da meydana gelen biiylik olaylarin neden oldugu bu yerinden edilme
dalgalar1 devam etmektedir. Ilk korfez savasiyla 1.2 milyon civarinda Irakli Iran'a, yaklasik
300 bin Irakli ise diger komsu ve Avrupa iilkelerine go¢ etmistir. Daha sonra ABD'nin
2003'teki Irak isgali ile yaklasik 3 milyon Irakli yerlerinden olmustur. Irak halkinin 1.3
milyonu (lke iginde yerinden edilirken, yaklasik 1.5 milyonu ise Tiirkiye, Suriye ve Urdiin
gibi komsu Ortadogu iilkelerine go¢ etmistir (aktarildigi lizere de Haas ve Mark: 2014). Daha
erken doneme gidilirse en biiyiikk gd¢ dalgalarindan biri, 1948 Arap-Israil gatismasinin
ardindan meydana gelmis ve su an Filistin i¢inde ve diginda yerlerinden edilmis 5.6 milyon
kayitli Filistinli yasamaktadir (UNHCR, 2019: 2; UNRWA - Birlesmis Milletler Yakin
Dogu'daki Filistinli Miiltecilere Yardim ve Bayindirhk Ajansi: 2020)°. Uluslararasi
miiltecilerin gogu komsu Orta Dogu iilkelerinde yagsmaktadir. Urdiin 2 milyondan fazla kisiye
ev sahipligi yaparken, Liibnan yaklagik 180.000 ve Suriye 438.000 miilteciye ev sahipligi
yapmaktadir. Filistin'de Bat1 Seria'da 800.000 ve Gazze'de 1.4 milyon kayitlh miilteci vardir
(UNRWA, 2020)".

Bu nedenle, Orta Dogu'nun gogle ilgili yeni egilimlere tanik oldugu dikkat ¢ekicidir.
Bu egilimler her tiirden gogle ilgilidir. Ancak, bu yazida ¢atigsmalarin neden oldugu kitlesel
gdc egilimlerine odaklanilmistir. Bu yazida, s6zde Arap Bahari'nin ardindan yerinden edilmis
toplulugun en fazlasinmi alan bir iilke olan Tiirkiye odak noktasidir. Tiirkiye'nin kurulusundan

once, tarihsel olarak Anadolu bolgesi, ¢ok sayida kiiltiirel ¢esitliligi beraberinde getiren ¢ok

5 Alindig1 kaynak https://www.migrationpolicy.org/article/iran-vast-diaspora-abroad-and-millions-refugees-
home (Erigsim Tarihi: 23.04.2021).

® Alindig1 kaynak https://www.unrwa.org/who-we-are (Erisim Tarihi: 23.04.2021).

7 Alindig1 kaynak https://www.unrwa.org/who-we-are (Erisim Tarihi: 23.04.2021).
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biiylik go¢ dalgalariyla karsilasmistir (Cebi, 2017: 137). Osmanli déneminde, 6zellikle 19.
ylizyilin ortalarinda, savaslar ve i¢ catismalar nedeniyle Anadolu'ya dogru yogun goc
dalgalar1 yasanmistir. Tiirkiye'nin kurulusundan bu yana, ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
Turk bolgelerine Kitlesel gocler olmustur. Ancak Suriyelilerin zorunlu gogii, Tiirkiye'nin
kurulusundan bu yana tanik oldugu en biiylik kitlesel goc¢ olarak kabul edilmektedir (Cebi,
2017: 142).

Bu kadar fazla miilteci alma durumunun Tiirkiye i¢in yeni oldugu sdylenebilir. Her
zaman bir goé¢cmen kaynagi olan Tiirkiye (Almanya'da 3 milyondan fazla Tirk gog¢men
yasamaktadir), su anda diinyadaki en biiylik miilteci alicis1 haline gelmistir. Tiirkiye 1923-
1990 yillar1 arasinda 1.4 milyona yakin gd¢men alirken, bu da yaklagik 70 yil anlamina
gelirken, 2011'den bu yana 3.5 milyonu Suriyeli olmak {izere 4 milyon miilteci almigtir. Bu
durum, Tirkiye'nin 10 yildan kisa bir siire i¢inde 4 milyondan fazla go¢gmen aldigir anlamina
gelmektedir.

Nisan 2020 itibariyle, Tiirkiye Hiikiimeti tarafindan kayitli Suriyeli gd¢menlerin tam
sayis1 3.580.263'tiir (Multeciler Dernegi, 2020)8. Tiirkiye'de yasayan Suriyeli gdgmenlerin
hakkinda, 1.929.987 (% 53,8 ) erkek ve 1.653.597 (% 46.2) kadin bulunmaktadir. Suriyeli
goemenlerin 1.679.425'1 (% 46.8) 18 yasin altinda ¢ocuklardan olusmaktadir. Bu saymin 1
milyon 41 bin 82 ¢ocuk (% 29) 10 yas alt1 cocuklardir. Savas nedeniyle Tiirkiye’ye siginan
goecmenlerin 2.529.221 (% 70.6)’1 ise kadin ve ¢ocuklardan olugsmaktadir. 17 Nisan 2020
itibartyla Suriyeli gd¢menlerin ¢ogunlugu, yani 3 milyon 520 bin 66 kisi Tiirkiye'nin farkli
sehirlerine dagilmistir (Miilteciler Dernegi, 2020)°. Suriye'deki savas ortami ve huzursuzluk
heniiz ¢oziilmediginden ve daha ¢ok insan Suriye'den komsu tilkelere, 6zellikle Tiirkiye'ye
g0c ettigi i¢in bu sayilar artabilmektedir.

2011'de gatigmanin patlak vermesinden bu yana Tiirkiye, Suriyelilere yonelik bir “agik
kap1 politikas1” siirdiirmektedir (3RP Turkey: 2018)!°. Bununla birlikte, yillar gectikge,
Suriye'nin Tirkiye smurlari, glivenlik kaygilart nedeniyle Tiirk hiikiimeti tarafindan siki bir
sekilde yonetildi. 2016'da Tiirkiye yeni bir politika olusturdu ve bu nedenle Suriyelilerin

Tiirkiye'ye hava veya deniz yoluyla gelmeden 6nce vize almalar gerekir.

8 Alindig1 kaynak https://multeciler.org.tr/turkiyedeki-suriyeli-
sayisi/?fbclid=%C4%B1war2ru93ynuckxalva20sgqéblxd _cquiv8kddp5pid %20f%C4%Bllwao79mhyjadbo
(Erisim Tarihi: 10.12.2020).

® Alindig1 kaynak https://multeciler.org.tr/turkiyedeki-suriyeli-
sayisi/?fbclid=%C4%B1war2ru93ynuckxalva20sgqéblxd cquiv8kddp5pid %20f%C4%Bllwao79mhyjadbo
(Erigim Tarihi: 10.12.2020).

10 Alindign kaynak https://www.3rpsyriacrisis.org/portfolio/turkey 2017 2018/ (Erisim Tarihi: 20.11.2022).
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Yillara gore savasin ilk yillarindan giiniimiize Suriye’den Tiirkiye’ye go¢
mitemadiyen artarak devam etmistir. Ornegin Suriye rejiminin gosterilere siddetle tepki
vermesinden sadece birka¢ hafta sonra 252 Suriyeli go¢men Tiirkiye'ye gelmistir (Okyay,
2017). 2011 yilmin Nisan ayindan Aralik ay1r sonuna kadar Tiirkiye'deki Suriyeli gégmen
sayis1 14 bine ulagmis, ve 2012'de bu say1 ik yiiz yirmi dért bine ulasmistir (Erdogan, 2020)2L.
2013 yilt sonunda ise Suriyeli gogmen sayisi 1.5 milyona, 2014 sonu itibariyle 2.5 milyona
ulagmistir. 2015 sonunda Tiirkiye'ye yaklasik 300.000 bin Suriyeli gelirken, go¢men sayisi da
2.8 milyona ulagmistir. Bu say1 2016 yilinda 3,4 milyon, 2017 sonunda 3,6 milyon olurken
,lk kez bu say1 2018 sonunda 3.5 milyona diismiistiir. 2019 sonu itibariyle 3,5 milyon
civarinda olan Suriyeli gé¢men sayist (Erdogan, 2020), Nisan 2020 itibariyle 3.580.263
Miilteciler Dernegi (2020)*? olarak kayitlarda yer almistir. Bu kisa inceleme, sayinin zaman
gectikce nasil arttigini gostermek ve Suriye'deki durum ¢oziilmedikge, sinirlart gegen insan
sayist da durmayacak gibi goriinmektedir.

Bu artisin bir diger nedeni de 2011 yilindan bu yana Tiirkiye'de dogan Suriyeli
sayisidir. Turkiye Saglik Bakanligimin resmi raporuna gore Tiirkiye'de dogan Suriyeli
sayisinda her yil bir artis yaganmaktadir (Erdogan, 2019: 8). Bu rakam 2016'da 82.850'den
2017'de 111.325'¢, 2018'de 140,000'e sigramistir, spekiilasyonlar bu sayinin 2019'da 170.000
civarinda olacagmi gostermektedir. Bu nedenle yillik bazda bu sayr 30 bin civarinda
artmaktadir. 2020'de yeni dogan Suriyelilerin sayisina iligkin verileri heniiz yaymlanmamaistir.
Ancak Onemli bir konu, Tirkiye'deki Suriyeli gd¢menlere vatandaslik statiisii verilip
verilmedigiyle ilgilidir. Raporlar, Tiirkiye'de 3.580.263 Suriyeli go¢men olsa bile, yalnizca %
3,5'ine Tiirk vatandashig: verildigini gdstermektedir. Ozetle, Aralik 2019'a kadar 110 bin kisi
Tiirk vatandas1 olmustur, bunlarin neredeyse yaris1 (57 bin) ise ¢cocuktur (Miilteciler Dernegi,
2020)*2,

1.2.3. Suriye’den Tiirkiye'ye Go¢iin Nedenleri ve Kosullar:
Suriye savaginin biiyiik bir go¢ dalgasina neden oldugu goriilmiistiir. Yerinden edilmis
goemenlerin yaklasik yaris1 Suriye'de kalirken, diger yarisi diinya capinda dagilmistir ve

gbclin ¢cogu (yaklasik% 80'1) komsu iilkelerde yasamaktadir. Bu nedenle, catigmalar

1 Alindiga kaynak https://www.uikpanorama.com/blog/2020/04/29/onuncu-vilinda-turkiyedeki-suriyeliler/
(Erisim Tarihi: 20.11.2022).

12 Alindig1 kaynak https://multeciler.org.tr/turkiyedeki-suriyeli-
sayisi/?fbclid=%C4%B1war2ru93ynuckxalva20sgqéblxd _cquiv8kddp5pid %20f%C4%Bllwao79mhyjadbo
(Erigim Tarihi: 10.12.2020).

13 Alindig1 kaynak https://multeciler.org.tr/turkiyedeki-suriyeli-
sayisi/?fbclid=%C4%B1war2ru93ynuckxalva20sgq6éblxd _cquiv8kddp5pid %20f%C4%Bllwao79mhyjadbo
(Erigim Tarihi: 10.12.2020).
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basladiginda, kagmaya karar veren gé¢menlerin ¢cogu, cografi yakinlik nedeniyle énce komsu
ilkelere siginmaktadirlar. Sovyet-Afgan savasi ve ilk korfez savasinin ardindan, yerlerinden
edilmis gdgmenlerin de ¢ogu komsu iilkelere go¢ etmistir. Bu donemde yaklasik 3 milyon
Afgan ve 1.2 milyon Irakli Iran'a gd¢ etmistir. ABD'nin Irak't isgalinin ardindan Irakli
miiltecilerin ¢ogu komsu {ilkelere gitmistir ve aynmi durum komsu tilkelere dagilmis
Filistinlilerin basina da gelmistir. I¢ savas sonrasinda Suriyelilerin ¢ogunun Tiirkiye'ye gog
etmesinin bir nedeni de budur. Baz1 akademisyenler, go¢gmenlerin savas bittikten sonra geri
donmeyi bekledikleri i¢in anavatanlarina yakin yerlere tasmmmaya karar verdiklerini
vurgulamaktadir (De Bel-Air, 2016: 5). Bu durumda, gogmenlerin akrabalarini ziyaret etmesi
ve kaynaklarin1 yonetmeleri i¢in sinirlar arasinda ileri geri gitmelerine olanak taninmaktadir.
Diger nedenler, Tiirkiye ve Suriye'nin (877 km) uzunlugundaki simnirlar1 paylasmasi ve
Tiirkiye’nin 2011 yilinda baslattigi géce acgik politikasidir. Suriyelilerin Tirkiye'ye vizesiz
gelmesine izin veren bu politika, 2014 yilinda degistirilene kadar ytrtrliikte kalmistir.

Bu bdliimde, insanlarin gogiiniin arkasindaki nedenleri ele alan gog teorileri gdzden
gecirilmektedir. Suriyelilerin goglinde itici ve ¢ekici faktorlerin biiylik bir rol oynadigi
sOylenebilir. Bu Suriyeli gé¢gmenler, 2011 yilinda ¢ikan i¢ ¢atismanin neden oldugu sert itici
faktorler nedeniyle Suriye'den kagmuglardir. Catigsmalar giintimiizde devam ederken, Suriyeli
gdecmenlerin ¢cogu diger iilkelere gitmeye devam etmektedir. Ayn1 zamanda Suriyeliler, diger
ulkelerde daha iyi yasam kosullar1 elde etmek igin motive olmuslardir (yumusak ¢ekim
faktori). Daha sonra ayrilan bazi1 gogmenlerin de aile birlesiminden (yumusak ¢ekim faktérii)
motive olduklar1 sdylenebilir. Ilave olarak, bazi akademisyenler, baz1 go¢gmenlerin hem zorla
hem de ekonomik nedenlerle go¢ ettikleri icin "karisik motivasyonlara™ sahip olabileceklerini
vurgulamaktadir (Castles, 2004: 29). Bu kavramlar Suriye gocii i¢in uygulandiginda; bazi
gdcmenlerin yukarida belirtilen nedenlerle Tiirkiye ve diger {ilkeler i¢in Suriye'den ayrildigi
sOylenebilir. Ancak literatiirde bu konuyu tartisan bir ¢alisma bulunmamaktadir.

Daha &nceki boliimde Neoklasik ekonomi, Yeni Go¢ Ekonomisi, Ikili Isgiicii Piyasast
Teorisi ve Diinya Sistemi teorileri, i¢ ve uluslararasi gogii ele alan teorilere yer verildi. Tim
bu teoriler esas olarak baska alanlarda is arayan is¢ilerle ilgilidir. Suriyeli gogmenler s6z
konusu oldugunda, kendi iilkelerinden temel go¢ nedeni, daha iyi kosullara sahip bir yer icin
zorlu kosullardan (yani savastan) kagan zorunlu bir gogtir. Bu durum; Suriyeli gé¢cmenlerin
cogunun, temelde (Neoklasik ekonomi teorisinde belirtildigi gibi) ticretlerdeki farkliliklar,
(Yeni G6¢ Ekonomisi teorisi tarafindan belirtildigi gibi) potansiyel geliri en {ist diizeye
cikarma ve riskleri en aza indirme, (Ikili Isgiicii Piyasasi teorisinde belirtildigi gibi) gelismis

iilkelerdeki faktorler ya da (Diinya Sistem Teorisinde belirtildigi gibi) ¢ekirdek {ilkelerin
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kiiltiirel "emperyalizmi" ni yar1 c¢evre ve cevre iilkelere dogru cekilmedigi anlamina
gelmektedir. Ancak bu teoriler insan gogiliniin farkli yonlerine 1s1k tutabilir, bunlari
inceleyebilir, ancak Suriye gocuni incelemek icin ideal olmayabilir.

Bu baglamda gog¢ sistemleri ve ag goc teorileri gé¢ hareketlerini incelemek icin
uygulanabilir. Boyd (1989: 639)’a gore sosyal aglar, gocii iki yoldan birisiyle etkileyebilir. Bu
sosyal aglar, insanlar1 diger gogmenlerin 6rneklerini takip ederek goc etmeye tesvik ederken,
bilgiye erisim ve potansiyel go¢menler i¢in barinma ve finansman konusunda yardim
saglayarak insanlarin go¢ etmelerine yardimci olmaktadir. Ag perspektifini  Suriyeli
gocmenlere uyguladigimizda, Suriyeli gogmen sayisinin 2011'de 252 kisiden 2020'de 3.5
milyona ¢iktigin1 goriiyoruz. ilk gelen 52 gbogmen, halihazirda Tiirkiye'de bulunan
gocmenlerden faydalanmamis olabilir. Bununla birlikte, mevcut sosyal iligskilerden ve
bilgilerden yararlanan g¢menler i¢in go¢ kolaylastirilmistir.

Bunun yaninda, Koser, kiiresellesme ve iletisim ve teknolojinin gelismesi nedeniyle
2007'de diger tilkelerde yasayan akraba ve arkadaslari olan insan sayisinin giderek arttigini
belirtmektedir (2007: 36-37). Bu aymi zamanda, sosyal iliskilerden ve aglardan
yararlanabilecek daha fazla potansiyel gd¢men oldugu anlamina gelmektedir. Giiniimiizde,
diinya iletisim ve teknolojide daha fazla gelismeye tanik oldugundan, bu da sosyal aglarin
gocii kolaylagtirmadaki roliiniin arttig1 anlamina gelmektedir. Boylelikle, Suriyeli gogmenler,
basta Tirkiye olmak iizere, destinasyon topraklarindan gelen bilgilere daha fazla erisim
sagladiklari i¢in bu tiir sosyal aglardan yararlanmislardir.

Sosyal aglar, onceki ¢aligmalarda da kanitlandig: lizere, gogilin beraberinde getirdigi
hem maliyeti hem de riski azaltmada rol oynamaktadir (Munshi, 2003: 597). Bdylelikle
Suriyelilerin go¢ hareketinin maliyetinin ve riskinin daha onceki gé¢menlere gore azaldigi
sOylenebilir. Gogmenler ile akrabalar1 ve yurtlarinda tanidiklar1 insanlar arasindaki
baglantilar, zaman ve mekanin 6tesine gegen sosyal aglardir (Massey, 1988; Sonmez, 2017).
Bu nedenle, bu teori, iliskilerin go¢ hareketlerini etkilemedeki roliini incelemek icin daha
genis bir perspektif saglayabilir. Sosyal ag kurami, gliniimiize kadar go¢ hareketlerini
incelemek ic¢in yogun bir sekilde kullanilmis olsa da, siklikla emek gogiinii incelemek i¢in de
kullanilmaktadir (Sonmez, 2017: 3). Aglar teorisi, zorunlu gocli incelemek i¢in nadiren
kullanilmistir (Meeteren ve Pereira, 2013). Baz1 akademisyenler, bu teorinin uluslararasi
goclin Ozelliklerini yeterince aciklamadigima ve gonderen lilkeye ve bu iilkeden gelen
insanlara, zorunlu go¢ baglaminda odaklanmadigina inanmaktadir (Krissman, 2005: 5). Bu
nedenle Suriyeli go¢menleri aragtirmak icin sosyal ag teorisini kullanan ¢ok az sayida ¢alisma

bulunmaktadir (Sonmez, 2017: 3). Son olarak, Suriyeli’lerin gogii ile ilgili bu literatlr
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taramasindan sonra, Suriyeli’lerin Tirkiye’yi hedef iilke olarak se¢melerinin temel ve en
onemli nedeninin Tirkiye’nin acik kapi politikasi oldugu sdylenebilir. Cografi yakinlik ve
Suriye ile Tiirkiye’nin genis sinirlarin paylasilmasi, Suriyeli’lerin gogiiniin Tiirkiye’yi hedef
olarak se¢gmesinin nedenidir. Tiirkiye’yi se¢melerinin son ve daha az onemli bir nedeni de

sosyal aglarin roliidiir ve bu konu bir sonraki bdliimde ele alinacaktir.

1.2.4. Ailevi ve Dini Aglarin Rolii

Etnik kdkenlerden, dinlerden ve ge¢mislerden gelen insanlardan meydana geldigi i¢in
Suriye'nin niifusu homojen degildir. Suriye niifusunun 2011 6ncesi etnik kdkenine gelince,
Suriyeli Araplar % 80 ila 85'ini (Kadar, 2012: 4), Kiirtler Suriye niifusunun yaklasik %
10'unu, Tirkmenler yaklasik % 4-5'ini, Suryaniler Suriye nifusunun % 3 ila 4'Unu, Cerkesler
% 1.5'in1 ve Ermeniler yaklasik % 1'ini temsil ediyordu. Dinle ilgili olarak, Suriyelilerin
yaklasik % 90'1 Miisliiman, % 10'u Hristiyan’d1 ve niifusun geri kalani diger dinlere aitti
(Kadar, 2012: 4).

Suriye Hiristiyanlari, Antakya Rum Ortodoks (¢cogunluk olarak), Yunan Katolik, diger
Katolik Gruplar, Siiryani Kilisesi, Ermeni Ortodoks, Protestanlar ve digerleri dahil olmak
tizere farkli kiliselere mensuptu. Suriyeli Miisliimanlara bakildiginda, yaklasik % 75°1 Siinni
Miisliiman’d1 ve bunlarin arasinda yaklasik % 60 Arap, % 9-10 Kirt ve % 4 Turkmen
bulunmaktaydi. Ayrica geri kalan Siinni olmayan Miisliiman niifusun da farkli mezheplerden
oldugu belirtilmektedir. Buna gore; iilke niifusu 2,5 milyon civarinda Alevilerden olugsmakta,
bu da Alevileri Suriye'deki en biiyiik ikinci Miisliiman mezhep yapmaktadir. Uniteryenler
olarak da adlandirilan Diirzi’ler, Suriyelilerin yaklagik % 3'linii olusturan ti¢lincii en biiyiik
Miisliman mezhebi iken, % 1'in iizerinde Ismaili’ tarikati ve yaklasik % 0,5 Siiler
bulunmaktaydi (Kadar, 2012: 3). Ayrica, Ermeni ve Siiryanilerin ¢ogu Hiristiyan iken,
Cerkes, Tiirkmen ve Kiirtler ise ¢ogunlukla Siinni Miisliimanlardan olusmaktadir (Kadar,
2012: 3).

Suriye'de Arapca, tek resmi dil olarak kabul edilmektedir (Behnstedt, 2008: 402).
Niifusun yaklasik % 82,5'1 Arap¢a konusan Suriyelilerden olusmaktadir (Kadar, 2012: 3).
Suriye'de Kirtce, Turkce, Neo-Aramice (dort lehge), Cerkes, Cegence, Ermenice ve son
olarak Yunanca da dahil olmak iizere konusulan baska diller de bulunmaktaydi. Bununla
birlikte, yukarida belirtilen bu dillerin higbiri resmi bir statiiye sahip degildi. Tiim bu diller
farkli etnik kokenler tarafindan yerel olarak konusulmaktaydi. ingilizce ve Fransizca ikinci dil

olarak genis ¢apta konusulmaktadir (Behnstedt, 2008: 402).
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Suriye'de konusulan Arapg¢a Levanten lehgesidir. Kiirtlerin de ¢ogu Kurmanci
lehgesini konusmakta ve c¢ogunlukla Suriye'nin kuzeydogu kosesinde konusulmaktadir.
Tirkge ise iilkenin farkli bolgelerinde ikamet eden Tiirkmenler tarafindan konusulmaktaydi
(Mustafa, 2015a: 3 ve 2015b: 3). Ancak 3.5 milyon kadar Tiirkmen olsa bile bunlarin sadece
% 30'u Tiirkceyi ana dili olarak korumustur. Tiirkmenlerin ¢cogu Tiirk¢ce bilmemektedir. Bu
durum, 2011'de yaklasik 1,5 milyon Tirkmen'in Tiirkge konustugu ve 2 milyonunun
'Araplastirildigl’' ve Tiirkce konusamadig1 anlamina gelmektedir (Mustafa, 2015a: 3 ve 2015b:
3).

Suriye catigmasinin patlak vermesinden onceki Suriye demografisine dayali olarak,
Suriye niifusunun kiiltiirel, dilsel ve dini farkliliklar1 olan insanlardan meydana geldigi
sOylenebilir. Sadece farkli dinlerden insanlar degil, ayni din i¢inde de farkli mezheplerden
insanlar da bulunmaktadir. Bu arada Suriye'de tek bir resmi dil olsa bile ana dil olarak
konusulan ¢esitli diller de bulunmaktadir. Bununla birlikte, Suriye Arap Cumbhuriyeti'nin
niifusu, 2010'daki 21.362.529 milyon kisiye karsilik Nisan 2021'de 17.831.997 milyondur
(Worldometer, 2021). Bu say1, 2011'de savasin patlak vermesi nedeniyle yaklasik 6.5
Suriyelinin uluslararast zorunlu gé¢ magduru olmasiyla tutarlidir. Dolayisiyla Suriyelilerin
zorunlu gogiiniin  Suriyeli nilifusun demografik yapisinda degisiklige neden oldugu da
soylenebilir. Ornegin, gd¢menlerin cogu Siinni Arap oldugu igin Arap etnik kokene sahip
Suriyelilerin ylzdesinde bir azalma olmustur. “CIA World Factbook15”a gore 2018'de
Araplarin sayist % 50'ye diismiistiir. Ancak Kiirtler % 10, Tirkmenler % 4-5, Asurlular % 4,
Cerkesler ve Ermeniler % 2 oldugundan dolayr rakamlar Onemli bir degisiklik
gOstermemektedir. Yine de, literatlirin savas sonrast donemde Suriye'nin demografik
ozelliklerini tam olarak yansitmadigina inanilmaktadir.

Dolayisiyla, Suriyelilerin yukarida bahsedilen c¢esitli kiiltiirel, etnik, dilsel ve dini
ge¢mislerine dayanarak, bu tlir gecmislerin, insanlarin gé¢ etme kararlarini etkileyebilecek
farkli aglarin olusumunu etkileyen faktorler olabilecegi sdylenebilir. Suriyeli go¢menlerin
cogunun Siinni Miisliman oldugu ve Alevilerin yonettigi bir hiikiimetle yasanan
catismalardan dolay1 goc ettikleri goriilmiistiir. Bu nedenle, dini aglarin bazi gd¢menleri
kismen siinni miislimanlarin ¢ogunlukta oldugu Tiirkiye'yi se¢melerinde etkiledigi goze
carpmaktadir. Ayrica, Ozellikle Hatay gibi Tiirk sehirlerindeki aile iiyeleri ve akrabalarla
sosyal aglar da bazi kisilerin Tiirkiye'ye go¢ etme kararlarini etkilemistir (Chatty, 2017: 26-

31). Bu konuyu ele alan ¢esitli ¢alismalar bulunmaktadir. Bazi akademisyenler Tiirkiye'de

14 Alindig1 kaynak https://www.worldometers.info/world-population/syria-population/ (Erisim Tarihi
22.04.2021)
15 Alindig1 kaynak https://www.cia.gov/the-world-factbook/countries/syria/ (Erisim Tarihi: 23.04.2021)
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yasayan Suriyeli Tiirkmen diasporasinin ortaya ¢ikisini tartigmaktadir (Mustafa, 2015: 3). Bu
Tiirkmenlerin bir kisminin Tiirklerle ailevi ve dilsel baglar1 vardir. Bu sosyal baglar ve dilsel
ayricalik, bazi insanlar i¢in goc¢li kolaylastirmis olmalidir. Tiirkmenler Tirkiye'ye
geldiklerinde yeni bir dil 6grenmek i¢in para 6demeleri gerekmemektedir. Bu durum, daha az
maliyet ve Tlrk toplumuna daha kolay entegrasyon ve erisim ve is firsatlarina yol acacaktir.
Su anda Tiirkiye'nin tiim illerinde ikamet eden yaklasik 1 milyon Suriyeli Tiirkmen vardir
(Erkilig, 2020)%. Tiirkiye, etnik kokeni Tiirk olanlarin Tiirk vatandasligmi alma siirecini
kolaylastirmaktadir. Dolayisiyla bu Suriyeli Tiirkmen gé¢menler, bu Tiirk vatandasligi alma
hakkindan yararlanmak istiyorlar.

Bu sosyal aglarin, binlerce Ermeni’nin Ermenistan'a (BBC, 2015)Y, ve Kiirtlerin
Kuzey Irak'a (Kiirtlerin yasadigi ve yonettigi bir bolgeye) goc etmesini etkiledigi gibi,
Tiirkmenlerin de Tiirkiye'ye go¢ etmesine etki ettigi sdylenebilir (Sonmez, 2017). Yukarida
belirtilen tiim farkli topluluklarin sayisinin siipheyle alinmasi gerektiginin altin1 ¢izmek de
onemlidir. Clnkd bu rakamlar bu topluluklara mensup kisiler tarafindan saglanip ve abartili
gorlinlimektedir. Ancak, Aleviler ve Siinniler, Araplar, Kiirtler ve Kiirtler gibi farkh
topluluklara, mensuplara ve sosyal aglara mensup olan Suriyelilerin Tirkiye sehirlerine,
oOzellikle Turkiye-Suriye sinirindaki sehirlere gociinii etkiledigi sdylenebilir (Orhan, 2014: 16-
17).

1.3. Arastirma Boliimii

Arastirma Boliimii iki boliimden olusur: goériisme analizi ve sonuglar ve tartigmadir.
Birinci boliimde, goriismelerde gog ile ilgili sorulan sorularin sonuglarinin bir analizi
sunulmaktadir. Ikinci boliim, bulgularin bir tartismasini1 sunmaktadar.
1.3.1. Goriisme Analiz Sonuclar:

Tezin G6¢ Tarihi boliimiiyle ilgili gorlismede katilimcilara go¢ deneyimleri hakkinda
12 soru sorulmustur. Miilakatin bu boliimiiniin amaci, Suriyeli gogmenlerin neden TUrkiye'ye
gelmeyi sectiklerini 6grenmek ve Tiirkiye'ye gelmeden onceki hayatlarini anlamakti. 50
katilimcidan sadece iki kisi 2011'den 6nce Tiirkiye'ye is veya turizm amaciyla gelmis, buna
karsin katilimeilarin 6nemli bir ¢ogunlugu 2014 yilinda ilk kez Tiirkiye'ye gelmistir (19 -
%38). Katilimcilarin sadece %10'u 2014'ten 6nce Tiirkiye'ye gelmis, geri kalan1 daha sonraki

yillarda gelmistir.

16 Alindig1 kaynak https://www.amerikaninsesi.com/a/turkiyedeki-suriyeli-turkmenler-de-vatandaslik-
istiyor/5536622.html. (Erisim Tarihi: 19.05.2021)
17 Alindiga kaynak https://www.bbc.com/news/world-europe-34210854 (Erisim Tarihi: 22.04.2021).
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Katilimeilarin ¢ocuk sahibi olup olmadiklaria bakildiginda ise daha 6nceki verilerle
uyumlu olarak ¢ogunlugunun bekar ve dolayisiyla (29) ¢ocuk sahibi olmadiklari
goriilmektedir. Evli ya da bosanmis olan 21 katilimcinin ise toplam 59 ¢ocugu vardir ve bu
cocuklarin ¢ogu Tiirkiye'ye aileleriyle birlikte gelmistir. Bu 59 c¢ocuktan 19'u Tirkiye'de
dogmustur. Ornegin, Mersin'de yasayan 20.Kadin (47), izmir'de yasayan 5.Kadmn (29) ve
13.Kadin (19) olmak iizere ii¢ katilimci 2014 yilinda Tiirkiye'ye gelmistir. 13.Kadin bir
mesleki egitim sahibiyken, 20.Kadin ve 5.Kadin lisans 6grencisidirler. Farkli yas araliklarina
sahip olan bu katilimcilar, gocuklarinin 3'iniin Tirkiye'ye tasindiktan sonra dogdugunu
belirtmislerdir. Ayrica izmir'de yasayan (Ruba ev hanimi, 45-54 yasinda) Suriye'de dogan 8
cocugu ile Izmir'de yasayan, ortaokul mezunu olan 30.Kadin (52) Suriye'de dogan 6 ¢ocugu
ile arastirma grubunda yer alan en biiylik aileye sahip iki katilime1 olmaktadirlar.

Katilimcilarin mesleklerine bakildiginda, 16 katilimecimnin kendilerini 6grenci olarak
tanimladiklari, 5 katilimcinin 6gretmen olarak c¢alistiklari, 5 katilimcmin kendi islerini
yirtttiikleri, 5 katilimcmin igsiz ve is aradiklart ve 3 katilimcinin da ev hanimi olduklari
goriilmektedir. Son olarak, bu goriismelerdeki katilimcilarin ¢ogu insani yardim alaninda
goniillii olarak ¢alismis ve Suriye miicadelesini desteklemis olsa da sadece iki katilime1 insani
yardim alaninda (UNICEF ile) ¢aligmaktadir.

Katilimcilara yasam durumlari da sorulmus, ¢ogunluk (36 katilimeci) Tiirkiye'ye
gelmeden Once yasamlarinin iyi durumda oldugunu belirtmis ve kendilerini orta simif Suriye
vatandasi olarak tamimlamistir. Ornegin, Antalya'da yasayan ve bekar olan Zehra (18-24),
Tirkiye'ye gelmeden dnce ortaokul 6grencisi olup, Humus'ta yasayan orta sinif bir ailede
bliylimiistiir. Babasi miiteahhitlik yapmaktadir, annesi matematik O6gretmenidir. Antalya'da
yasayan evli ve ¢alisan 1.Erkek (25) de ailesinin orta siiftan geldigini belirtmistir. 1.Erkek
Halep'te iken ailesiyle birlikte yasadigini ve ¢alistigr isinden almis oldugunu ifade etmistir.
Gaziantep'te yasayan ve evli ve serbest meslek sahibi 11.Erkek (49) ise Suriye'de bir evi ve
arabasi olan, ailesine bakip ayni zamanda para biriktirebilen bir isadami oldugunu ifade
etmistir.

Birka¢ katilimc1 Tiirkiye'ye gelmeden Onceki hayatlarini zor olarak tanimlamistir.
Ornegin, 6grenci olan 18 Kadin (21) Suriye'deki hayatnin savas nedeniyle zor oldugunu
belirtmistir. Bu durum 18.Kadin'in ailesiyle birlikte Liibnan'a tasinmasina yol agmis, ancak
bir miilteci olarak durumun kendisi i¢in kotii oldugunu belirtmistir. Sonug¢ olarak 18.Kadin
2014 yilinda ailesiyle birlikte Tiirkiye'ye taginmistir. Ayrica, neden Tiirkiye'ye gelmeyi tercih
ettikleri soruldugunda, 18 katilimer Suriye ve Tiirkiye arasindaki cografi yakinlhigin

Tiirkiye'ye gelmelerinin ana nedeni oldugunu belirtmislerdir. Diger katilimcilar ise baska
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seceneklerinin olmadigini; is kosullari, egitim olanaklari ve Suriye ile Tiirkiye arasindaki
kiiltiirel benzerlikler gibi farkli sebepleri One silirmiislerdir. Son olarak, 7 katilimci ise
Tirkiye'ye aileleri veya akrabalariyla yeniden bir araya gelmek adina sosyal baglar1 nedeniyle
geldiklerini belirtmislerdir. Ornegin, yar1 zamanli ¢alisan, doktora dgrencisi ve Ankara’da
yasayan bir katilimci olan 29.Kadin (31), esi ile tamismadan once Tiirkiye'ye gog ettigini
belirtmistir. 29.Kadin esiyle aileler araciligiyla tanismis ve evlendikten sonra 2015 yilinda
onunla birlikte yasamak i¢in Tiirkiye'ye tasinmistir. Gaziantep'te yasayan bir katilimci olan
24 Kadma (23) gore, babasinin akrabalarinin ¢ogu savastan ¢ok once Gaziantep'e tasinmis ve
bu nedenle ailesi akrabalariyla yeniden bir araya gelmek i¢in 2015 yilinda Tiirkiye'ye
tasinmaya karar vermislerdir.

Katilimcilarin ¢ogu Tiirkiye'ye yasal yollardan gelmis, sadece 8 kisi yasadis1 yollardan
gelmistir. Ancak cogunluk Tiirkiye'ye yolculuklarinin kolay olmadigini belirtmistir. Bazi
katihmcilar Tirkiye'ye gelmeden once yerlerinden edildiklerini ve Suriye iginde baska
bolgelere tagindiklarini belirtmislerdir. Ornegin, Gaziantep'te yasayan 6.Erkek (31), ailesiyle
birlikte Suriye'de baska bir bolgeye tasindigini ve 2 yil kaldigini belirtmis, ancak iginde
bulundugu zor durum nedeniyle 2014 yilinda Tiirkiye'ye dogru sinir1 gegmeye karar vermis ve
Gaziantep'e yerlesmeden once birden fazla sehirde kalmistir. 6.Erkek (31) daha sonra esi ve
cocuklarini da Suriye'den Tiirkiye’ye getirmistir.

Katilimeilarin ¢ogu Suriye'den Tiirkiye'ye kara yoluyla gelirken, 5'ten az katilimci
Suudi Arabistan veya Liibnan gibi diger lilkeler iizerinden ugak veya gemi ile gelmistir. Bazi
katilimcilar ise Tiirkiye'ye gelis siireglerinde yasadiklar1 zorlu deneyimlerden bahsetmislerdir.
Ornegin Mersin'de yasayan katilimci 20.Kadm (47), izmir'de yasayan 5.Kadin (29) ve
[zmir'de yasayan 14.Kadmn (30), memleketlerinin ISID tarafindan saldirtya ugradigmi ve
orada yasadiklar1 zorlu kosullar nedeniyle aileleriyle birlikte Tiirkiye'ye kactiklarini ifade
etmislerdir.

Izmir'de yasayan 9.Kadin (18), Tiirkiye'ye gelirken yasadigi bazi deneyimler
nedeniyle kopek fobisi olustugunu, "Sinirda tel orgiilerin arasindan gegerken aldigim yara
izleri halda duruyor. Kopekler tarafindan saldiriya ugradik ve hala képeklere karsi fobim var."
sozleriyle ifade etmistir. Son olarak Izmir'de yasayan ve iiniversite dgrencisi olan 19.Erkek
(23) katilimc1, Tiirkiye'ye gelmeyi birden fazla kez denedigini "2016'da gelmeye ¢alistim ama
olmadi ve geri gonderildim, sonra 2020'de ikinci kez denedim ama bir kez daha yakalandim
ve Suriye'ye geri gonderildim, sonra '2021'in basinda' tekrar denedim ve bu kez basardim ve

’

simdi Tiirkiye'deyim." sozleriyle ifade etmistir. 19.Erkek her ne kadar israrla Tiirkiye'ye
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gelmek i¢in miicadele etmis olsa da nihai hedefinin burasi olmadigini, Almanya'ya gidip
kardesiyle orada yasamak istedigini sozlerine eklemistir.

Katilimcilara Tirkiye'ye gelme kararlarinda aile iiyelerinin, arkadaslarimin veya
herhangi bir tamidiklarinin etkisi olup olmadigr sorulmustur. Katilimcilarin ¢ogu (39)
kararlarinda g¢evrelerindeki kisilerin etkili oldugunu belirtmistir. 27 katilimcinin Tiirkiye'ye
gelme karar1 (27) ozellikle aile iiyeleri ve akrabalari tarafindan etkilenmistir. Ornegin,
Izmir'de yasayan evli ve serbest meslek sahibi bir katilime1 olan 15.Kadin (45), Tiirkiye'ye
gelmesinin nedeninin damadi oldugunu sdylemistir. 15.Kadina gore, birkag yildir Tiirkiye'de
yasayan damadi onu 2014 yilinda Izmir'e gelmeye ikna etmistir. S6z konusu 27 katilimcinin
15", Tirkiye'ye tasinmis olan bazi aile {iyeleri tarafindan kendileri veya ¢ocuklari i¢in gesitli
egitim ve mesleki firsatlardan bahsedildigini belirtmistir. Bekar bir iiniversite 6grencisi olan
7.Kadin (21), akrabalarinin yaklasitk 50 yildir Tiirkiye'de yasadigini sdylemistir. Bu
akrabalarinin tavsiyesi lizerine 7.Kadin'in ailesi 2014 yilinda Tirkiye'ye taginmistir. Ayni
sekilde, Ankara'da yasayan bekar bir iiniversite 6grencisi olan 17.Kadin (23) Tirkiye'ye 2015
yilinda gelmistir. 17.Kadm, 2015'ten 6nce Tiirkiye'ye gelen akrabalarinin, kendisi ve
kardesleri i¢in egitim firsat1 oldugu i¢in ailesine gelmelerini tavsiye ettiklerini belirtmistir. O
sirada 17.Kadin burslu olarak tip okurken kardesleri de okula devam etmekteydi.

Bu katilimcilarin geri kalani (12) Tiirkiye'de yasayan arkadaslarindan etkilenmistir.
Ornegin, iki katilmci is firsatlarim1 arkadaslar1 araciligiyla bulduklarmi belirtmistir.
Gaziantep'te ailesiyle birlikte yasayan katilmci 14.Erkek (27) Suriye'de Ingilizce
ogretmenligi yapmaktayken Tiirkiye'ye tasmman arkadaslarindan birinin kendisi i¢in bir is
goriismesi ayarladigini belirtmistir. Kabul edildikten sonra Tiirkiye'ye tasimman 14.Erkek,
Ingilizce dgretmenligine Tiirkiye’de devam etmis ve birkag yil sonra ailesini de getirmistir.
Gaziantep'te yasayan 6.Erkek (31), hayalinin her zaman Arapca dilinde yuksek lisans yapmak
oldugunu belirtmistir. Tiirkiye'ye tasinan arkadaslarindan biri onun igin Arapga 6gretmenligi
151 bulmus ve bir Tiirk Universitesinde Arapga Ogretmenligine baslamistir. Ayni zamanda
Arap dili alaninda yiiksek lisans 6grencisi de olmustur.

Katilimcilara Tiirkiye'ye seyahatleri sirasinda aile iiyelerinin, arkadaglarinin veya
herhangi bir tanidiklariin kendilerine yardim edip etmedikleri sorulmustur. Katilimcilardan
29'u tanidiklar1 kisilerden yardim almadiklarini belirtirken, geri kalan1 (21) seyahatleri
sirasinda Ozellikle maddi destek aldiklarini bildirmislerdir. Son olarak, katilimcilara
Tiirkiye'ye geldikten sonra aile iiyelerinin, arkadaslarinin veya herhangi bir tanidiklariin

kendilerine yardim edip etmedikleri sorulmustur. Katilimeilarin ¢ogu (29) Tiirkiye'de
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tanidiklan kisilerden yardim aldiklarini belirtmistir. Bu yardimlar maddi, bilgi veya manevi
destek gibi farkli sekillerde olmustur.

Yukarida incelendigi {izere, katilimcilarin ¢ogu Tiirkiye'ye gelmeden dnce Tiirkiye'de
yasayan aile iiyelerinden, akrabalarindan ve arkadaslarindan bilgi aldiklarin1 belirtmistir. Bu,
bir sekilde Tirkiye'ye gelme karar1 almalarina yardimci olmustur. Ayrica, miilakatta
katilimcilara Tirkiye'ye gelmeden once Tiirkiye hakkinda ne bildikleri sorulmustur.
Cogunluk, komsu bir iilke olarak Tiirkiye hakkinda temel bilgilere sahip olduklarinm
belirtmistir. lk olarak, Tiirkiye'nin turistik bir yer oldugu gercegi birka¢ katilime1 (11)
tarafindan vurgulanmistir. Ornegin, Izmir'de yasayan bir katilimci olan 15.Kadin (45)
“Buyukbabam, buylkannem ve babam Turkiye'ye cok gelirlerdi ve bana her zaman
Tiirkiye'nin Tanri'min yeryiiziindeki cenneti oldugunu soylerlerdi, pek c¢ok iilkeye seyahat
ettiler ama Tiirkiye've duyduklari sevgi ve hayranlik benzersizdi” sozlerini kullanmigtir. Bir
diger katilime1 olan Izmir'de yasayan 27.Kadm (21): “Buras1 bir turizm iilkesi, bir yeryiizii
cenneti”. Ifadelerini kullanmustir.

7 katilimer (3 erkek ve 4 kadin) Tiirk dizilerini izleyerek Tiirkiye hakkinda bilgi
edindiklerini ve Tiirkiye'de yasamin nasil olacagii hayal ettiklerini belirtmislerdir. Bazi
katilimcilar Tiirkiye'deki yasamin dizilerde gordiiklerine benzedigini ifade ederken, bazilart
da Tiirkiye'deki yasamin bazi dizilerin yansittigindan farkli olduguna inanmaktadir. Ornegin,
19.Erkek (23) ve 7.Kadin (21) Tiirk dizilerini izleyerek Tiirkiye hakkinda bazi beklentileri
oldugunu ifade etmislerdir. 19.Erkek, Tirkiye'nin yasa ve yoOnetmelikler agisindan daha
Avrupa standartlarinda olmasini bekledigini sdylemistir. 7.Kadinsa, Tiirkiye'nin Avrupai bir
yasam tarzina sahip olmasini bekledigini ancak c¢ok sayida cami ve kendisi gibi basortiilii
kadm gordiigiinde sasirdigimi belirtmistir. Izmir'de yasayan 18 Kadm (21) da bazi Tiirk
dizilerinden esinlenerek Tiirkiye hakkinda zihninde bir resim olusturdugunu ifade etmistir.
18.Kadin, Tirkiye'nin her yerinde mafya gruplar1 gormeyi bekledigini, ancak gercegin Tiirk
dizilerinde tasvir edilenden olumlu yonde farkli oldugunu agiklamistir. Bunun aksine, su anda
is arayan bir doktora OGgrencisi olan ve Ankara'da ikamet eden 12.Erkek (33), Turkiye'ye
iliskin yalnizca olumlu bir algist oldugunu sdylemistir. 12.Erkegin Tiirkiye'ye tasindiktan
sonra bu algisi degismis ve Tiirkiye'deki hayatin Tiirk dizilerinde tasvir edildigi gibi
olmadigini, olumlu ve olumsuz yonlerinin bulundugunu ifade etmistir.

Son olarak katilimcilara Tiirkiye'deki mevcut durumlar1 hakkinda ne diistindiikleri
sorulmustur. 33 katilimer (12 erkek ve 21 kadin) Tiirkiye'deki yasamlarinin iyi olduguna
inanmaktadir. Bu katilimcilar memnuniyetlerinin nedeni olarak giderek durumlarinin

tyilesmesi ile egitim ve mesleki firsatlara erisebilmek gibi farkli nedenleri gostermistir. 10
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katilmer Tiirkiye'deki yasamlarmin iyi oldugunu ¢iinkii egitim veya mesleki firsatlara
erisebildiklerini belirtmistir. Ornegin, Gaziantep'te yasayan bir katilime1 olan 14.Erkek (27)
Tirkiye'ye geldiginden beri bir yiiksek lisans derecesi daha alabildigini ve su anda doktora
derecesi almakta oldugunu sdylemistir. Ankara'da yasayan bir lniversite Ogrencisi olan
17.Kadin (23) tip okumak i¢in burs kazanabildigini, ayrica hem anne hem de babasinin
Tiirkiye'de is bulabildigini belirtmistir. Izmir’de olan 14.Kadn (30) Tiirkiye'deki hayatinin iyi
oldugunu ¢iinkii 3 ¢ocugunun okula gidebildigini ve bunun kendisi i¢in ¢ok 6nemli oldugunu
ifade etmistir.

Ayrica, 3 katilimer Tirkiye'deki yasamlarmin Tiirk toplumuna tamamen entegre
olduklart i¢in iyi bir seviyede oldugunu belirtmislerdir. 2014 yilinda 12 yasindayken
Tiirkiye’ye gelen ve su an Izmir'de yasayan bekar bir iiniversite dgrencisi olan 10.Kadin (22)
geng yasta dil 6grenebilmis ve Tiirk kiiltlirline uyum saglayabilmistir. 10.Kadina kendini
Tiirkiye’ye tamamen entegre hissettigini ve ne Kkiiltiirel ne de dilsel bir engelle
kargilagsmadigini belirtmistir. Benzer sekilde, 2015 yilinda 12 yasindayken Tiirkiye’ye gelen
ve su an Siirt'te yasayan bir iiniversite dgrencisi olan 23.Kadin (23) da Tiirk¢eye hakim
oldugunu ve Tiirk toplumuna entegre oldugunu belirtmistir. 23.Kadin lisans egitimi i¢in Siirt'e
tasinmis, ancak kendi ifadesine gore Izmir'deki ailesinin yanina dondiigiinde kendini
anavatanina donmiis gibi hissetmistir. Son olarak, Antalya'da yasayan bekar bir {iniversite
ogrencisi olan Zehra (18-24), "Tiirk toplumuna ¢ok entegre" hissettigi i¢in memnuniyetini
dile getirmistir. 2012'de Tiirkiye'ye geldiginde 11 yasinda olan 31.Kadin (19), dis hekimligi
fakiiltesindeki ve akademik c¢evresindeki insanlarin ¢ok kabul edici oldugunu anlatmustir.
Antalya'ya tasinmadan once yasadigi sehirdeki insanlarin bu kadar kabul edici ve kapsayici
olmadigini da sozlerine eklemistir. izmir'de yasayan 7.Kadin (21), 3.Kadin (20), 8.Kadin (53),
Sanlurfa'da yasayan 16.Kadin (22) ve Manisa'da yasayan 2.Kadin (21), yar1 zamanl ¢alisan
da Tirkiye'deki yasamlarimin iyi bir seviyede oldugunu belirtmislerdir. 8.Kadin Tiirkiye'ye
2012'de gelirken, 7.Kadin ve 16.Kadin (22) 2014'te, 3.Kadin (20) 2015'te ve 2.Kadin (21)
2017'de gelmistir. Tiim bu katilimcilar Tiirkiye'ye geldiklerinden bu yana hayatlarinin giderek
daha iyiye gittigini ifade etmislerdir.

2 katilmer Tiirkiye'deki durumlarmin iyi oldugunu ¢iinkii Tiirkiye'yi sevdiklerini
sOylemislerdir. Izmir'de yasayan bir katilimc1 olan 25.Kadm (40), 2014 yilinda 5 ¢ocuguyla
birlikte Tirkiye'ye gelmistir. Suriye'deki yasami soruldugunda, ailesinin bir evi ve arabasi
oldugunu ve maddi durumunun Tiirkiye'deki mevcut durumundan daha iyi oldugunu
sOylemistir. Suriye'deyken lisans diplomasina sahip olan 25.Kadin (40), anaokulu 6gretmeni

olarak ¢alismis ve Tirkiye'ye geldikten sonra isten ¢ikarilmadan dnce 6 yil boyunca 6gretmen
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olarak galismigtir. Ancak 25.Kadin, Tiirkiye'de olmay1 sevdigini ve bu nedenle Turkiye'deki
hayatinin iyi bir seviyede oldugunu ifade etmistir. 25.Kadin, komsular1 ve ¢evresindeki
insanlarla iyi iliskileri oldugunu da sézlerine eklemistir. Tiirkiye'deki hayatini iyi olarak
nitelendiren bir diger katilimc1 da 2014 yilinda Tiirkiye'ye gelen 16.Erkektir (32). Istanbul'da
yasayan 16.Erkek (32) hi¢ okula gitmemis ve Suriye'de berber olarak ¢alismistir. Kendi iginin
sahibi olan 16.Erkek, Tiirkiye'deki hayatinin iyi oldugunu, Tiirkiye'de olmay1 ¢ok sevdigini ve
sonsuza kadar yasamak istedigi bir iilke oldugunu belirtistir. Gaziantep'te yasayan ve calisan
bir diger katilimc1 15.Erkek (34) ise liniversiteye gittigi ve bir isi oldugu i¢in Tiirkiye'deki
hayatini iyi olarak tanimlamaistir.

Bu katilimcilar Tirkiye'deki yasamlarini iyi olarak tanimlasalar da, bazilar1 gilinlik
yasamda karsilastiklar1 bazi sorunlar1 vurgulamislardir. Bu sorunlar biiyiik 6l¢tide Tiirkiye'de
kalmalarina iliskin yasadiklar1 belirsizlikler ve irkeilikla ilgilidir. Ornegin, izmir'de yasayan
ogrenci olan 19.Kadin (22) Tirkiye'ye 2014 yilinda gelmistir. 19.Kadin yaklagik 8 yildir
Tiirkiye'de olmasina ve Tiirk vatandashigina sahip olmasina ragmen kendini huzursuz
hissettigini ifade etmistir. Suriyelilerin her an Tirkiye'den smir disi edilebilecegini
diisiindiigiinii sozlerine eklemistir. Gaziantep'te yasayan 11.Erkek (49), "Suriyelilerin
Tiirkiye'deki yasal statiileriyle ilgili genel olarak zorluklar var" diyerek bu ifadeye katilmistir.
Irkgilikla ilgili olarak 11.Erkek, Tiirk toplumu tarafindan kabul edilmekle ilgili sorunlar
yasadigini ifade etmistir.

Katilimeilarin geri kalan1 Tirkiye'deki yasamlarinin ¢esitli nedenlerden dolay: iyi
olmadigina inanmaktadir. 11 katilimc1 maddi sikintilardan sikayet etmistir. Bu katilimcilardan
bazilar1 yabanci olarak is bulma veya ¢alisma izni ya da saglik sigortasi alma gibi konularda
sikayette bulunmustur. Ornegin, Istanbul'da yasayan bir katilimci olan 13.Erkek (28),
pazarlama miidiirii olarak galigsa da Tiirkiye'de geginmenin zor oldugunu belirtmistir. Onceki
isinden zam istedigi i¢in kovuldugunu, simdiki isinde ise ne ¢alisma izni ne de saglik sigortasi
oldugunu eklemistir. Bu konuda sunlari sdylemistir: "Biz 'Suriyeli go¢menlerin' hayatin
kiyisinda yasadigimizi hissediyorum." Halen Izmir'de yasayan ev hanimi 26.Kadn (54) ise 3
¢ocugunun is bulmak i¢in uzun siire miicadele ettigini belirtmistir. 26.Kadin, o donemde
cocuklarmin bir isi olsa bile calisma izinlerinin ve saglik sigortalarinin olmadigini da
sozlerine eklemistir. Izmir'de yasayan 30.Kadin (52), oglunun calismak ve aileye yardim
etmek icin okulu birakmak zorunda kaldigini ve o sirada ¢alisma izni ve saglik sigortasi
olmadan kacgak olarak ¢alistigin1 belirtmistir. Alti ¢ocugu olan 30.Kadin (52), kocasinin "60

yasin iizerinde oldugu icin ¢alisamadigini ve kimsenin onu ise almayi kabul etmedigini"
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eklemistir. Bu yiizden is aradigini1 ama sadece ortaokul diplomasi oldugu i¢in is bulamadigini

belirtmistir.

1.3.2. Tartisma

Daha once incelendigi lizere, su anda Tirkiye'de 3.580.263 Suriyeli yasamaktadir
(Erdogan, 2020; Miilteciler Dernegi, 2020). Go¢men kelimesi, miilteciler ve siginmacilar da
dahil olmak tizere diger terimlerden daha genis bir ifade oldugu icin bu arastirmada bu ifade
kullanilmistir. Bu tez igin goriisiilen katilimcilar sadece 50 kisidir ve Tiirkiye'deki tiim
Suriyeli gé¢cmenleri temsil etmemektedir.

Literatlir incelendiginde, Suriyeli gd¢menlerin Tiirkiye'yi bir varig noktasi olarak
se¢melerinin bazi nedenleri ortaya ¢ikmaktadir. Onem sirasina gore siralanan bu nedenler,
Tiirkiye'nin agik kapi politikasi, cografi yakinlik ve Suriye ile Tiirkiye'nin genis sinirlari
paylagmasi ve son olarak sosyal aglarin roliidiir. Katilimcilarin yanitlar literatiirle tutarlidir ve
birgok goriigmeci Tiirkiye'nin acik kapt politikasinin ve cografi yakinligin kararlarini
etkiledigini belirtmistir. Ayrica, sosyal aglarin ve insani baglarin da katilimcilarin Tiirkiye'ye
gelme kararimi etkilemede 6nemli bir rol oynadigi belirtmislerdir. Yukarida da belirtildigi
gibi, 39 katilimc1 kararlarinda aile iiyelerinin veya akrabalarmmin (27) ve halihazirda
Tiirkiye'de yasayan arkadaslarinin (12) etkili oldugunu belirtmistir. Yani tiim bu katilimecilar
Tirkiye'de yasayan kisilerden tavsiye almis ve sonu¢ olarak Tirkiye'ye gelmeye karar
vermislerdir. 27 katilimcidan 7'si aile iiyeleriyle yeniden bir araya gelmek istedikleri icin
Tiirkiye'ye gelmistir.

Ayrica, bu tez i¢in goriisiilen katilimcilar, mesleki veya egitim firsatlar1 arayis1 ve
Suriye ile Tiirkiye arasindaki kiiltiirel yakinlik gibi kararlarini etkileyen baska nedenlerden de
bahsetmislerdir. Mesleki ya da egitim firsatlar1 aramaktan s6z eden katilimcilar, sosyal aglarin
etkisine de giizel bir 6rnek teskil etmektedir. Ornegin, bazi katilimcilar aile iiyeleri ve
akrabalarindan egitim ve is firsatlariyla ilgili tavsiye alirken, iki katilimci Tiirkiye'de yasayan
arkadaslar1 araciligiyla Tiirkiye'de is bulmustur. Son olarak, katilimcilarin ¢ogu (33) Suriye ve
Tiirkiye kiiltiirleri arasinda pek ¢ok benzerlik oldugunu belirtmis olsa da, sadece birkag
katilimc1 bu benzerlikleri Tiirkiye'ye taginma nedeni olarak gostermistir. Bu benzerliklerin
niteligi hakkinda daha fazla ayrint1 besinci boliimden sonraki analizler kisminda (Sonuglarin
Analizi béliminde) verilecektir.

Yukarida tartisildig1 gibi sosyal aglar go¢ yolculugundan 6nce rol oynayabilecegi gibi,
yolculuk sirasinda veya sonrasinda da ortaya ¢ikabilir. 21 katilime1, Tiirkiye'ye yolculuklar

sirasinda ¢ogunlukla aile iiyelerinden olmak iizere bir miktar destek aldiklarini belirtmistir.
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Ayrica, katilimeilarin ¢ogu (29) sosyal aglarindaki diger Suriyelilerden yardim aldiklarini
bildirmislerdir. Bu yardim maddi, bilgisel ya da manevi niteliktedir. Sonu¢ olarak, sosyal
aglarin bu doktora tezindeki katilimcilar arasinda Tiirkiye'ye gé¢ etme kararinin alinmasinda
birka¢ faktdr acisindan Snemli bir rol oynadigi sdylenebilir. ilk faktdr, rastgele segilen
katilimcilarin cogunlugunun nispeten egitimli olmasi ve cogunlugunun en az lisans derecesine
sahip olmasidir. Bu da katilimcilarin kendilerine sunulan segenekleri arastirabilecekleri ve
cesitli sosyal medya platformlar1 araciligiyla iletisim kurabilecekleri anlamina gelmektedir.
Bu calismada rol oynayan bir diger faktor de teknolojinin gelismesi ve bu c¢alismadaki
katilimcilarin ve diger gogmenlerin Tiirkiye'deki insanlarla iletisim kurmasini saglayan ¢ok
sayidaki sosyal medyanin varligidir. Teknolojinin ilerlemesi ayn1 zamanda gé¢gmenlerin go¢
yolculugu oncesinde, sirasinda veya sonrasinda finansal destek almalarina veya vermelerine
olanak tanimaktadir. Bir baska faktor de Tiirkiye'ye gé¢ edenlerin sayisinin ¢oklugudur; bu da
bir kisinin Tiirkiye'de birilerini tanima ve tavsiye ya da yardim isteme olasiligini
artirmaktadir. Son olarak, bu tartismaya istinaden, bazi Suriyeli gégmenlerin tlkelerini terk
etme kararlarini etkileyen 'karisik motivasyonlara' sahip olduklar1 sdylenebilir. Suriyeli
gocmenler zorlanmakta, ekonomik nedenlerden (Castles, 2004: 1) ve sosyal nedenlerden (aile
birlesimi gibi) etkilenmektedir.

Katilimcilarin  Tiirkiye'ye gelmeden oOnce Tiirkiye hakkinda ne bildiklerine dair
verdikleri cevaplara dayanarak, Tirk dizilerinin sinirli ama ayni zamanda ilging bir rol
oynadig1 sdylenebilir. Baz1 katilimcilarin Tiirkiye'den beklentileri birbirinden farkli ve bazen
de celiskilidir. Tartisilan noktalardan biri Tiirkiye'nin kiiltiir, yonetmelik ve yasalar ac¢isindan
Avrupa'ya yakinhigidir. Bu baglamda, oncelikle Tirk kiltiiriiniin, altinda birgok kultirin
bulundugu bir semsiye oldugu sdylenebilir, ¢linkii kiiltiir bir sehirden digerine ve bir bolgeden
digerine farklilik gosterebilmektedir. Farkli dizilerin Tiirk toplumu yelpazesinin kiiltiirel ve
sosyal yoOnlerini somutlastirmasint saglayan da budur. Ayrica, bazi dizilerin gergegi
yansitmadigini, kurgusal oldugunu da belirtmek gerekir. Dolayisiyla, bu c¢alismadaki
katilimcilarin ya da digerlerinin izledikleri dizi tiirlerine gore farkli Tiirkiye algilarina sahip
olmalar1 dogaldir.

Son olarak, tartismaya deger bir nokta da, bir kism1 Tiirk vatandagligi almis olsa da,
bir grup katilimcinin Tiirkiye'de kendilerini istikrarsiz hissetmeleri meselesidir. Bu baglamda,
gogmen alma durumunun, Tirkiye icin yeni olmasa da, yaklasik on yil i¢inde 3,5 milyon
gocmenin Ulkeye gelisinin biiyiik bir zorluk oldugu sdylenebilir. Bu zorlugun nedenlerinden
biri, Tiirkiye'nin kapasitesini asabilecek ¢ok sayida go¢menin gelmis olmasidir. Go¢menlerin

gecici miilteci statiisii altinda olmalar1 ve bunun hukuki ve insani zorluklar yaratmasi gibi
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baska nedenler de bulunmaktadir. Bu baglamda karsilagilan zorluklardan biri, miiltecilerin
hak ve yiikiimliiliiklerine iliskin kapsamli yasalarin bulunmamasidir. Ayrica, gegici miilteci
statiisii, miiltecilerin Tirk toplumuna uyum saglamalarina olanak taniyan entegrasyon
programlar1 da dahil olmak {izere bazi hizmetlerden yararlanmalarini engelleyebilmektedir.
Bu nedenle, dil 6grenme ve Tirk kiiltliriinii anlama firsatlarinin olmamasi entegrasyonu

zorlagtirabilir ve yeni gelenler arasinda dislanma hissi yaratabilir.
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IKiNCi BOLUM
GOC VE DIASPORA: SURIYE DiASPORASININ OLUSUMU

Brettell ve Hollifield (2015: 153-154)’e gore, gonderen ve alan toplumlar arasindaki
iliskiyi analiz etmek i¢in izlenebilecek dort antropolog yaklagimi bulunmaktadir. Bu analitik
yaklasimlar sunlardir: Modernlesme yaklasimi, Tarihsel-yapisalci/ekonomi-politik yaklagim
(bu tezin ilk bolimiinde bu yaklasim kismen kullanilmigtir), “Gé¢ Kultur(” yaklasimi ve
Diaspora yaklasimi ve Ulus-Otesici (¢ok ulusluluk) yaklasimlaridir (burada ve daha sonraki 3.
boliimde sirasiyla incelenecektir). Gogii ele alan ilk antropolojik teoriler, bir yaklasim olarak
modernlesmeye, gonderen ve alan toplumlar1 bolen ikili yaklagimlara ve iten ve ¢eken
faktorlere dayanmaktadir (birinci boliimde goézden gegirilmistir). Bu yaklagimi teorik bir
cergeve olarak kullanan bazi bilim adamlari, gonderen ve alan toplumlar arasindaki arazi,
emek ve licret farkliliklarina dayanan rasyonel ve ilerici ekonomik kararlar1 vurgulamaktadir.

Tarihsel-yapisalci/ekonomi-politik yaklasim, koklerini Marksizm’e dayamaktadir
(Brettell ve Hollifield, 2015: 153-154). Bu yaklasimdaki Bagimlilik Dependency (1967) ve
Dinya Sistemi World System (1974) Teorileri, (mikro-diizeye odaklanan modernizasyon
yaklagimindan farkli olarak) makro-diizeydeki go¢ hareketlerine odaklanmaktadir. Daha sonra
bu yaklagim, kiiresel pazarin, ulusal ve diinya ¢apindaki ekonomik ve politik politikalarini ve
kapitalizmin yeni go¢ hareketleri kaliplarini yaratarak, insanlari go¢ etmek i¢in nasil
etkiledigine odaklanmaktadir. Ucgiincii yaklasim, yani “Go¢ Kiiltiirii” yaklagimi, alici
toplumlar1 goz ardi ederek, yalmizca gonderen toplumlarin tarihsel ve sosyokiiltiirel
boyutlarina odaklanmaktadir. Bu teori, gd¢ilin insanlarin kiiltiiriiniin bir parcasi haline geldigi
bazi toplumlardaki durumlari tanimlamaktadir (Brettell ve Hollifield, 2015: 153-154).
Dérdiincii yaklasim, diaspora ve Ulus-Otesicilik (¢cok ulusluluk) teorilerine dayanmaktadir.
Bu béliim diaspora kavramiyla ilgili teorilere odaklanirken, Ugiincii Béliim Ulus-Otesicilik
(cok ulusluluk) teorilerine odaklanacaktir. ‘Diaspora’ kelimesinin dilsel ve tarihsel bir
incelemesiyle basliyoruz, ardindan diinyadaki Suriye diasporasi ile ilgili literatiir arastirilacak

ve son olarak Tiirkiye'de bulunan Suriye diasporasina odaklanilacaktir.
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2.1. Diasporanin Tanimi

Bu boliimde, ‘diaspora’ kelimesinin dilsel ve tarihsel bir incelemesiyle basliyoruz,
ardindan diinyadaki Suriye diasporasi ile ilgili literatiir arastirilacak ve son olarak Tiirkiye'de
bulunan Suriye diasporasina odaklanilacaktir. Dilbilimsel ve tarihsel analiz b6lim, diaspora
kelimesinin etimolojisine ve anlaminin zaman i¢inde nasil gelistigine odaklanir. Bagka bir
deyisle, bu boliim diaspora kavraminin ve anlaminin bir biyografisini sunmaya c¢alismaktadir.
Bu girisim, arastirmacilarin mevcut arastirma ¢alismalarinda diaspora kelimesini
kullandiklarinda ne anlama geldiklerini belirlemeye yardimci olabilir. Ayrica diaspora
kavraminin Tiirkiye'deki Suriyeli topluluga uygulanmasina yardime1 olabilir.
2.1.1. Dilsel ve Tarihsel bir Bakis

‘Diaspora’ kelimesi, kavramin bir karsiligi olmadigi i¢in pek cok dile taginmis

kelimelerden birisidir. Afrikanca®, Ingilizce, Fransizca, Yunanca, Italyanca®®, Japoncada (T

4 7 R 7K 5)%, Diasupora olarak, Korece (C|OFAZLE})?! Diaseupola, olarak telaffuz

edilmektedir. Norvegge??, Rusga?®, Ispanyolca®* ve Tirkgede?®, orijinal bigimiyle "diaspora"
kelimesi kullanmaktadir.

Kelime orijinal anlamda Yahudilerin Israil'in disina dagilmasini ifade etmektedir.
Diaspora kelimesi ise aslinda "dagilma - dispersion" anlamima gelen Yunanca bir kelimedir
(Etymonline So6zliik, 2020). Iki kelimeden olusmaktadir, Dia, icinde veya arasinda anlamina
gelir ve iki anlamina gelen Duo kelimesiyle ilgilidir. iki anlamina gelen Duo kelimesiyle
ilgilidir ve Sperien, tohumlarin sagilmasi veya topraga ekilmesi anlamina gelir. Bu etimolojik
incelemeden yola ¢ikarak diaspora kavramini olusturan iki kelimenin dikkatimizi iki yone
cektigini gorebiliriz. Birincisi, bu etimoloji dolayli olarak bu ikiligi ima edebilir ve bu, bir
seyin veya birisinin iki unsurla baglantisin1 yansitiyor olabilir. Diaspora baglaminda, bunu iki
yere, bir anavatana ve bir siirgiin iilkesine baglayabiliriz. Ikincisi, ‘sparien’ kelimesi, bir
tarlaya tohum serpilmesi veya tohum ekilmesi ile ilgilidir (Sigona, Gamlen, Liberatore ve

Kringelbach, 2015: 2). Tarimla ilgili bu anlam, bir yeni diaspora yaratma siirecinin giizel bir

18 Alindig1 kaynak https://en.glosbe.com/af/en/diaspora. (Erisim Tarihi: 15.05.2021)

19 Alindigy kaynak https://www.linguee.com/english-italian/search?source=auto&query=diaspora. (Erisim
Tarihi: 15.05.2021)

20 Alindigi kaynak
https://jisho.org/word/%E3%83%87%E3%82%A3%E3%82%A2%E3%82%B9%E3%83%9ID%E3%83%A9.
(Erisim Tarihi: 15.05.2021)

2L Alindig1 kaynak https://en.dict.naver.com/#/search?query=diaspora. (Erisim Tarihi: 15.05.2021)

22 Alindig1 kaynak https://en.bab.la/dictionary/norwegian-english/diaspora (Erisim Tarihi: 15.05.2021)

23 Alindig1 kaynak https://www.linguee.com/english-russian/search?source=auto&query=diaspora (Erisim
Tarihi: 15.05.2021)

2 Alindig1 kaynak https://www.collinsdictionary.com/dictionary/english-spanish/diaspora. (Erisim Tarihi:
15.05.2021)

% Alindign kaynak https://tureng.com/en/turkish-english/diaspora. (Erisim Tarihi: 15.05.2021)



https://jisho.org/word/%E3%83%87%E3%82%A3%E3%82%A2%E3%82%B9%E3%83%9D%E3%83%A9
https://jisho.org/word/%E3%83%87%E3%82%A3%E3%82%A2%E3%82%B9%E3%83%9D%E3%83%A9
https://en.glosbe.com/af/en/diaspora
https://www.linguee.com/english-italian/search?source=auto&query=diaspora
https://jisho.org/word/%E3%83%87%E3%82%A3%E3%82%A2%E3%82%B9%E3%83%9D%E3%83%A9
https://en.dict.naver.com/#/search?query=diaspora
https://en.bab.la/dictionary/norwegian-english/diaspora
https://www.linguee.com/english-russian/search?source=auto&query=diaspora
https://www.collinsdictionary.com/dictionary/english-spanish/diaspora
https://tureng.com/en/turkish-english/diaspora

45

yansimasi olabilir. Bir diasporada bulunan bir topluluk veya bir grup insan, yeni bir yere veya
topraga sacgilmis ve 'ekilmis' tohumlar gibidir. Bu nedenle, hala ayni olmalarina ragmen bu
insanlar, ¢evrelerindeki durum ve kosullardan etkilenebilirler.

Bu Yunanca sozciik Ibranice mby sdzciigiiniin ¢evirisi olarak kullanmilmistir veya
Galut’un Deuteronomy’de belirttigi Septuagint’ten bahsedilmektedir (28: 58-68/3). Yunanca
da diaspora kelimesinden bahseden ifade; “diinyamin tiim kralliklarina dagilacaksin™
anlamina gelen "esé diaspora en pasais basileias tes gés” seklinde ifade edilmektedir. Eski
Ahit ¢evirmenlerinin Galut kavramina esdeger olarak Yunancada var olan bir kelimeyi mi
kullandiklar1 yoksa yepyeni bir kelime mi yarattiklar: bilinmemektedir (Shuval, 2003: 42).

Siirgiin anlamina gelen bu kelime, 1876 gibi daha sonraki bir tarihte ingiliz dilinde
kullanilmistir. ilave olarak, kelimelerin kullanimi, zorunlu siirgiin duygusuyla &rtiilii duygusal
bir cagrisimi, bir grubun c¢ektiklerini, gli¢lii ve zorunlu bir kimlik duygusunu ve vatan i¢in
blyuk bir 6zlemi yansitmaktadir. Bu nedenle, diaspora, n23 veya Galut kelimesi esas olarak
Kudiis'in Ik Tapinag1 yikildigi icin, MO 587'de Babil'e siirgiin edilen Yahudi cemaatin,
Filistin disindaki yerlesim yerlerini tanimlamak icin kullanilmistir. Daha sonra Ikinci
Tapmagin MS 70'de yikilmasinin ardindan, diaspora, Yahudilerin ¢esitli Roma vilayetlerine
dagilmasin1 ve kolelestirilmesini tanimlamak igin kullanilmistir (David ve Mufioz-Basols,
2011: XIl). Daha sonralari, bu kavramin kullanimi, bu tiir dini siirgiin duygusunun Otesine
gecerek, Akdeniz'in farkli yerlerine ticaret amaciyla yerlesen Yahudileri de kapsayacak
sekilde genislemistir. Shuval (2003: 42), bu kavramin, tiim Yahudilerin atalariin vatanindan
uzaklagsmasi anlamina gelecek sekilde genisledigini fark ederken, aymi sekilde bu konuda
hemfikir olmustur.

Bununla birlikte, diaspora kavrami, yukarida belirtildigi gibi, yalnizca atalarinin
vatanlar1 disina dagilmis ve yerlesmis Yahudileri tanimlamak i¢in kullanilsa da, daha sonra
Septuagint'te adi gegcen Yahudi diasporasindan ¢ikan topluluklar1 tanimlamak icin de
kullanilmistir (Shuval, 2003: 42). Diaspora kelimesi Incil'de farkli sekillerde gegmektedir. Bir
fiil olarak ‘diaspeirein’ kirk defadan fazla, bir isim olarak ‘diaspora’ ise yaklasik ondan fazla
kullanilmistir. Anlami, Tanr tarafindan dagitilan Yahudilerin hissettigi manevi bir 1stirap
durumunu yansitmakti (Kenny, 2013). Ancak, diaspora kavrami, yukarida belirtildigi gibi,
yalnizca atalarinin vatanlar1 disina dagilmis ve yerlesmis Yahudileri tanimlamak i¢in
kullanilsa bile, daha sonra Septuagint' te adi gegen Yahudi diasporasindan ¢ikan topluluklari
tanimlamak i¢in de kullanilmistir.

Diaspora, MO 800 ila 600 yillar1 arasinda Akdeniz ¢evresine dagilmis Yunan

kolonilerini tanimlamak i¢in kullanilmistir (Cohen, 1997: 2). Bu kullanim, askeri, ekonomik
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veya yerlesim nedenlerinden kaynaklanan pozitif anlamda bir insan yayilmasini ¢agristirdig
icin farklidir. Bu nedenle irklar1 veya etnik kokenleri ne olursa olsun ve dini nedenlerle zorla
strgin edilip edilmediklerine bakilmaksizin, diaspora kavraminin, Akdeniz'in yakin
cevresinde yerlesen gégmen topluluklarini tanimlamak i¢in kullanildigini séyleyebiliriz.

Eski Ahit'i Yahudilerle paylasan Hiristiyanlar, bu diaspora kavramini baska bir
diaspora tiirii hakkinda konusmak i¢in almiglardir. Bu kavrami, MS birinci ylizyilda Tanri
Sehrinden (City of God) siirgiin edilmis sayilan ve yeryiiziine dagilan Hristiyan Kilisesine
atifta bulunmak i¢in kullandilar (Dufoix, 2008: 5). Roma imparatorlugunun farkli yerlerine
dagilan o donem Hiristiyanlari i¢in bu durum, Yahudiler yerine, sec¢ilmis millet olduklarinin
bir kanitiydi. Diasporanin bu sekilde kullanilmasi MS 2. yiizyilda sona ermistir ve
Hiristiyanlar Yahudileri tanimlamak icin diaspora kavramini kullanmaya baglamislardir. Bu
Hiristiyanlara gore Yahudiler giinahlarindan dolay1 lanetlenmislerdir ve bu nedenle
diasporada olmalar1 Tanri'nin bir cezasiydi (Dufoix, 2008: 17).

Ancak dildeki bir¢cok kavram gibi, diaspora kavrami da tarih boyunca belirli ortamlar
ve kosullar i¢inde farkli yerleri, topluluklar1 tanimlamak i¢in kullanilmistir (David ve Mufoz-
Basols, 2011: XII). Kavram; Akademisyenler ve Tarihgiler tarafindan orta cagda yasamis
cesitli toplumlar1 tanimlamak icin kullanilmistir. Ornegin, Yahudi Alimleri, diasporayi
ortacag Ispanya'smin Sefarad Yahudilerine atifta bulunmak icin kullanmuslardir (Kaplan,
2000: 121-145; Ray, 2013: 9-35). Yine Akdeniz cevresinde ikamet eden bu Yahudiler,
etraftaki farkli bolgelere, ¢cogunlugu modern Tiirkiye'nin ve bu yazinin konusu olan Suriye
diasporasinin bulundugu Osmanli topraklarina siiriilmiislerdir. Bu nedenle, Sefarad Yahudi
topluluklarmi tanimlamak igin bu kavramin kullanilmasmnin, M.O. 6. yiizyilda ve MS 1.
ylizyi1lda anavatanlarindan dagitilmis Yahudileri tanimlamak icin daha onceki kullanimlarina
yakin oldugunu sdyleyebiliriz. Her iki durumda da, dini goriislerine diismanliktan dolay1 bir
Yahudi cemaatinin vatanlarini terk etmeye zorlanmasi durumuna deginilmektedir.

Orta Cag1 ve Medieval topluluklar1 aragtiran Modern Bilim Adamlari, bir kez daha
diaspora kavramini kullanmiglardir. 16. ve 19. yiizyillar arasinda Amerika'ya kole olarak
getirilen Afrikalilar icin bu kavrami kullanmiglardir (Shepperson, 1966; Alpers, 2001;
Edwards, 2001). Modern bilim adamlar1 da, nadir de olsa, diaspora kavramini, modern
topluluklara ve toplumlara atifta bulunarak kullanmislardir. Ancak 1970'lerde yazilan
tezlerde bir veya iki defa anahtar kelime olarak belirtilen diasporanin bu kullanimi, 1980'lerde
ve 1990'larda daha fazla arastirmacinin {iizerinde c¢alismasiyla daha sik goriilmeye
baslanmistir. 21. yiizyilda daha fazla ¢alisma giin 15181na ¢ikmistir ve diaspora kavrami 2001

yilinda yaklasik 130 kez referans gosterilmistir (Brubaker, 2005). Kavramin anlamlar1 ¢esitli
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entelektiiel, kiiltiirel ve politik glindemlere uyarlanacak sekilde genisletilmistir. Brubaker, bu
fenomeni diasporanin bir diasporast olarak adlandirmistir ve bu kavramin semantik,
kavramsal ve disiplinsel 6l¢eklerde hizla yayginlastigini vurgulamistir. Dufoix (2008: 17),
diaspora kavraminin bu ¢ok katmanli yoniinii analiz edip derinlemesine diisiinerek, dini bir
terim, akademik ve bilimsel bir kavram, bir uygulama kategorisi ve uluslararas1 biirokratik
sOzliigiin bir parcast oldugunu belirtmektedir.

Giliniimiizde diaspora kavrami ilk etapta basladigi etnisitelerin veya uluslarin
Otesindedir. Literatiirde, Somali diasporas1 (Berns, 1999), Filistin diasporas1 (Cohen, 1997:
28; Cohen, 1997: 3, 4, 39), Bask diasporasi (Totoricagiiena, 2005), Miisliiman diasporasi,
Arap diasporasi (Malouf, 1998) ve Kiiba diasporasi (Hearn, 2016) gibi ¢esitli topluluklarla ait
diasporalarla ilgili tartismalar1 bulabiliriz. Diaspora kelimesinin kullanimindaki bu patlamanin
nasil oldugunu goérmek i¢in, diaspora ile neyin kastedildigini ve bu kapsamin tiim bu
topluluklar1 ve gruplart igine alacak sekilde modasini nasil degistirdigini anlamamiz
onemlidir. Bir sonraki bolimde, modern bilim adamlari tarafindan yapilan farkli diaspora

tanimlarina bakacagiz.

2.1.2. Diaspora ve Turleri

Diaspora kavrami, birinci boliimde tartistigimiz go¢ kavrami kadar karmasiktir.
Diaspora kavraminin tanimlanmasindaki zorluklarin gog¢li tanmimlamayla ilgili olanlara
benzedigini sOylemek dogrudur. Bu durum, diasporanin farkli bakis acismna ve
akademisyenlere gore ¢esitli seyler ifade edebilecegi ve yeni seyler anlamina gelecek sekilde
gelisebilecegi anlamina gelmektedir. 15 yil 6nce 2005'te Brubaker, diaspora kavraminin
ortaya c¢ikisini ve yolculugunu inceledigi ‘Diasporanin bir diasporasi’ baglikli bir makale
yaymlamistir. Ona gore, diaspora kavrami 1970'lerde akademik arastirmalarda nadiren
bahsedilirken, 1980'ler diasporanin kullaniminda biiyiik bir artigsa tanik olmustur. Diaspora
kavramina olan ilginin artmasi 1990'larda da devam etmis ve 2001 yilinda anahtar kelime
olarak yaklastk 130 kez kullanmilmistir (Brubaker, 2005). Diaspora kavramiyla ilgili
arastirmalardaki bu artigsa, kavramin anlaminda bir degisiklik eslik etmistir (David ve Mufioz-
Basols, 2011: XII), boylece, yalnizca antik diinyada dagilmis bir grup Yahudi’yi tanimlamak
icin kullanilan kavram: gilinlimiizde cesitli toplumlari tanimlamak i¢in de kullanilmaya
baglamistir.

Diaspora kullanimindaki bu artis ve semantik degisim nedeniyle, akademisyenler her
zaman diaspora kavramini aragtirmaya ve tamimlamaya odaklanmistir. Cohen, ‘Global

diasporalar’ (2008) adli kitabinda diaspora kavraminin kullanimindaki patlamaya ve
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dolayisiyla onunla ilgili c¢aligmalara vurgu yapmistir. 2007'de Google'da; "diaspora"
kelimesinin  arastirllmasmin  14.100.000 tiklama, "global diaspora" kelimesinin
arastirtlmasinin = 2.100.000 tiklama {rettigini belirtmistir. Ayrica, Google Akademik
motorunda Tretilen "diaspora" kelimesinin arastirilmanin 81.900, "Global diaspora"
kelimesinin aragtirilmasinin 31.800 tiklama olusturdugunu da belirtmistir. Bu rakamlar,
diaspora kavraminin kullaniminin 6nemli bir olglide arttigim1 da agikga gostermektedir. 9
Eyliil 2020'de bu tezi yazarken gerceklestirdifimiz ayni arastirmanin silirdiiriilmesiyle de
asagidaki sonuglar bulunmustur:

Ik olarak, Google motorunda; "diaspora" kelimesinin arastirilmas: 120.000.000,
"Global diaspora" kelimesinin arastirilmasi ise 53.000.000 tiklama olusturmustur. Ikinci
olarak, Google Akademik motorunda; "diaspora" kelimesinin arastirilmast 962.000, "Global
diaspora" kelimesinin arastirilmasi ise 516.000 tiklama olusturmustur. Son olarak, bu tez
Suriyeli gocmenleri kapsadigindan ve amacimiz diaspora teorilerinin = Suriye’lilere
uygulanmasi oldugundan, Google motorunda "Suriye diasporasi" kelimeleri arastirilmis ve bu
arastirma 4.010.000 tiklama ile sonuglanmistir. Ayrica Google Akademik motorunda; "Suriye
diasporas1" kelimeleri arastirilmis ve sonug 26.600 tiklama olmustur.

Diasporay:r tanimlayan ilk bilim adamlarindan birisi, diaspora baslikli bir makale
yazan Safran'dir (1991). Bu makale, Khachig T6l6yan yonetimindeki Journal of Transnational
Studies' te yaymlanmigtir (Cohen, 1997: 127; Cohen, 2008: XI1, XIV). Safran'a gore, diaspora
etnik bir azinlik topluluguna atifta bulunmaktadir ve bu nedenle hareket halinde olan bir
goemen toplulugu degildir. Boylelikle, bu durum, diasporanin veya Etnik Azmlik
Toplulugunun yerlesik oldugunu vurgulamaktadir ve bu tiir bir diaspora i¢in ¢esitli 6zellikler
onermektedir. Safran'in bu tanimina dayanarak, bir diaspora asagida gosterilen alt1 gostergeyi
kapsamalidir: Dagilma tarihi, vatanin mitleri/hatiralari, ev sahibi tilkede yabancilagsma, nihai
geri doniis arzusu, vatanin devam eden destegi, bu iliski ile tanimlanan kolektif bir kimlik
(Safran, 1991: 83-84).

Demek ki, bir toplulugun diaspora olarak adlandirilabilmesi icin oncelikle felaket,
kitlik veya catigma gibi kritik kosullar altinda dagilmasi ve bu nedenle vatanlarinin disinda
cesitli yerlerde sonlanan bir topluluk olmasi gerekmektedir. Ikincisi, toplulugun anavatanla
ilgili ortak bir efsanesi olmalidir. Ornegin antik diinyada Babil'e dagilmis olan Yahudi
cemaati, stirgiin edildikleri vatan olan Israil krallig1 efsanesini paylasmistir. Ugiinciisii, bir
topluluk ev sahibi tlkenin kiltirine entegre olabilir ancak asla asimile edilmemelidir ve daha
ziyade vatan kiiltiirii ile ilgili giiclii kimlik bilincini siirdlirmelidir. Dérdiincii 6zellik, daginik

toplulugun kendi iginde ve hala anavatanda olan topluluklarla iliskilerini gelistirmesi ve
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stirdiirmesi gerektigidir. Besinci 6zellik, daginik bir toplulugun nesiller boyunca daginik
yasamasi ve bu nedenle diasporik kimligin nesiller boyunca aktarilmasi1 gerektigidir. Son
olarak, daginik bir topluluk, vatanla ilgili kiiltiirel, siyasi, dini, mesleki baglar1 nedeniyle
sosyal Olgekte 6zerkligini korumalidir (Safran, 1991: 83-84). Bu goriis, mense lilkesi disinda
yasayan herhangi bir toplulugun, yukarida belirtilen tim o6zellikleri karsilamadigi siirece
diaspora olarak adlandirilmamasi gerektigini sdylemektedir. Bazi bilim adamlar1 bu alti
ozellik tzerinde hemfikirdir (Cohen 1997: 24, 35). Ornegin, Sheffer Diaspora’y1 “Modern
diaspora topluluklari, ev sahibi {ilkelerde ikamet eden ve hareket eden, ancak mense iilkeleri -
anavatanlart ile giiclii duygusal ve maddi baglar siirdiiren go¢gmen kokenli etnik azinlik
gruplar” olarak tanimlamaktadir (1986: 3). Bununla birlikte, alti 6zelligiyle bu yaklasim
klasik kabul edilmektedir ve bu nedenle Yahudi diasporasi gibi orijinal diasporaya sadiktir
(Anteby-Yemini ve Berthomiére, 2005: 263; Clifford, 1994: 305; Dufoix, 2008: 23; Sheffer
2003: 3). Ancak, baz1 akademisyenler diaspora kavramini kokenine yakin tutmaya inandiklari
icin yukarida bahsedilenler iizerinde hemfikir olsalar da, digerleri buna katilmamaktadir ve
diaspora kavramimin anlamsal olarak gelistigine inanmaktadir. Clifford ise, diaspora
kavraminin orijinal anlaminin kokeninin ve Yahudi cemaatiyle iliskisinin taninmasi
gerektigini, ancak kesin bir model olarak diigiiniilmemesi gerektigini belirtmektedir (1994:
305). Yukarida belirtilen (yani dagilma tarihi, mitler/anilar, ev sahibi lilkede yabancilagma,
nihai doniis arzusu, siiregelen vatan destegi, bu iligkiyle tanimlanan kolektif bir kimlik) gibi
alt1 6zelligi tartisgan Cohen (2008: 23-25) kitabinda; diaspora kavramina dort 6zellik daha
eklenmesini 6nermektedir (Safran, 1991: 83-84).

Birincisi, somiirge veya goniilliiliilk nedenleriyle olusturulmus daginik bir toplulugun
diaspora olarak degerlendirilmesi gerektigini one siirmektedir. Bu goriis, eger topluluk
gecmiste somiirgelestirmenin bir kurbaniysa ve gilinlimiizde, iiyeleri diinyanin dort bir yanina
dagilmigsa, ig¢i diasporasi olarak kategorize edilmesi gerektigi anlamina gelmektedir. Boyle
bir topluluga 'Is¢i diasporasi' denilmesini énermektedir. Bu kategori altinda, {i¢ alt kategori
belirlenmektedir ve bunlar emek, ticaret ve imparatorluk diasporalaridir. Bu tiir emek
diasporasinin bazi 6rnekleri Liibnanlilar, Hintliler ve Cin diasporalaridir (Cohen, 1997: 23-25;
Cohen, 2008: 61).

Cohen'in 6ne siirdiigii ikinci 6zellik, diasporik kimligin muhafaza edilmesinin olumlu
erdeminin daha ¢ok takdir edilmesi gerektigidir, ¢linkii etnik, ulusal ve ulus 6tesi kimliklerin
karsilikli etkilesiminden &grenilecek ¢ok sey bulunmaktadir. Ugiincii 6zellik aym zamanda
kimlik ile de ilgilidir. Cohen, diasporik toplulugun genellikle kolektif bir kimligi harekete

gecirdigini, bu nedenle yalnizca hayali, varsayilan veya gercek bir kimlikle iliskisiyle sinirli
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olmadigini 6ne siirmektedir. Son boliimde Cohen, kiiresel ¢cagin ve bunun ulusétesi baglar
tizerindeki etkisinin altin1 ¢izerek, diasporanin yalnizca bolgesel taleplerle iligkili olmamasi
gerektigini One slirmektedir. Aksine, bir diaspora bir dereceye kadar eserler, popiiler kiiltiir ve
paylasilan hayal giicii yoluyla yeniden yaratilabilir. Bu sekilde baglantili diasporay1
tanimlamak i¢in Cohen, 'yersiz-yurtsuz-lastirilmis diaspora' ‘deterritorialized diaspora’ fikrini
One surmektedir (Cohen, 1997: 123; Cohen, 2008: 123).

Bu nedenle Cohen, diaspora kavramina yeni bir bakis acis1 getirmeye calisirken, yeni
diaspora topluluklarini ayirt etmektedir. Kurban diasporasini veya klasik Yahudi diasporasina
yakin olabilecek diasporayr tanidigi i¢in, ona gore Afrikalilar ve Ermeniler bu kurban
diasporasi1 kategorisine girebilirler. Ayrica, emek diasporasi altinda; isc¢i diasporasi (Hint
diasporasi), ticaret diasporasi (Cin ve Liibnan diasporasi) ve imparatorluk diasporasi gibi alt
kategoriler de onermektedir. Ayrica Karayipler diasporasi gibi kiiltiirel diasporay1 ve Sihler ve
Siyonist gibi bir vatan arayisinda olan diasporalari da 6nermektedir (Cohen, 1997: 57, 59;
Cohen, 2008: 65, 103).

Buraya kadar, diaspora tanimi ve diaspora topluluklarinin neler olabilecegiyle ilgili
baz1 ozellikler gozden gecirilmistir. Her zaman farkli diaspora tiirleri goriilmiistiir. Daha
sonraki bolimde, Safran ve Cohen'in bu iki yaklagimi, Tiirkiye'deki Suriyeli gogmenlerin
durumunu incelemek i¢in teorik bir c¢erceve olarak kullanilacaktir. Amag, Tirkiye'deki
Suriyeli gd¢gmenlerin varliginin yukarida belirtilen diaspora tiirlerinden herhangi birine uyup
uymadiginin aragtiriimasidir. 11k etapta, 2011 &ncesi Suriye diasporasina genel bir bakis
gerceklestirilecektir, ardindan diger diasporalar baglaminda Tiirkiye'de Suriye diasporasinin

olusumunu analiz etmek icin literatiir arastirmasi gerceklestirilecektir.

2.2. Dunyadaki Suriye Diasporasi

Genel olarak diaspora literatliriine girerken diaspora teriminin gesitli topluluklar
baglaminda kullanildigini sdyleyebiliriz. Ancak yurtdisinda yasayan Suriyelilere atifta
bulunurken diaspora terimini kullanan pek c¢ok ¢alisma bulunmamaktadir. Bu caligsmalarin
cogu, 2011'den once Suriye disinda yasayan Suriyeli topluluklara atifta bulunurken 'Suriye
diasporast' terimi kullanmaktadir. Genel olarak, bu Suriyeli topluluklar, ekonomik olarak
kendi kendine yeterli, iyi biitiinlesmis ve Amerika, Avrupa, Orta Dogu ve Afrika’ya dagilmis
durumdadir (Kodmani, 2018). Ayrica, son 10 yilda yerinden edilmis Suriyelilere yonelik
caligmalarin sayisinda biiyiik bir artis olmustur. Bununla birlikte, ¢alismalar Suriye gbclerinin
bir¢cok yoniinii ele alsa bile, birka¢ calismada (20'den daha az calisma) 'Suriye diasporast’

terimi kullanilmistir (Baeza ve Pinto 2016: 334-352; Flanigan ve Abdel-Samad, 2016: 51-65;
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Flanigan, 2018: 35-66; Kodmani, 2018; Strokke ve Wiebelhaus-Nrahm, 2018: 1-20; Ragab ve
Katbeh, 2017: 1-15).

2.2.1. 2011 6ncesi Suriye Diasporasi

2012 sonrast Suriyelilerin go¢ii diinyadaki en buyuk Suriyeli gécmen kitle hareketi
olsa da, bu gog, Suriyelilerin ilk go¢ dalgasi degildir. Suriyelilerin gog¢leri, Suriye'nin bir
devlet ulusu olarak kurulmasindan onceki 19. yiizyila kadar uzanmaktadir (Baeza ve Pinto,
2016: 334-352). Muhtemelen ilk gé¢men dalgalart 19. yiizyilin ikinci yarisinda Suriye'den
ayrilip Amerika kitasina, ozellikle Latin Amerika'ya yonelen goglerdir. O zamanlar, modern
Suriye bdlgesi modern Liibnan, Filistin ve Urdiin (Levant) ile birleserek, Biiyiik Suriye olarak
adlandiriliyor ve Osmanlilar tarafindan yonetiliyordu (Baeza ve Pinto, 2016: 334-352).

Bu goc, oncelikle ekonomik zorluklardan, zorunlu askerlik korkusundan ve Yeni
Diinya refahinin cazibesinden kaynaklaniyordu (Baeza ve Pinto, 2016: 334-352). Bu g0¢
hareketleri 1870-1930 yillar1 arasinda zirveye ulagsmis ve daha sonra bugiine kadar devam
etmig, bu da her iki Amerika'da Suriyeli topluluklarin veya diasporalarin olusmasiyla
sonuclanmistir. Bu topluluklarin en biiyiikleri Brezilya ve Arjantin'de yasiyordu (Baeza ve
Pinto, 2016: 334-352). ABD, Meksika, Sili ve Honduras gibi diger tilkelerde ikamet eden
daha kiiciik topluluklar da vardi. 1914'e gelindiginde, Latin Amerika'da ikamet eden 100.000
kisilik bir Suriye’li gogmen toplulugu bulunmaktaydi (Karpat, 1985; McKeown, 2004). Bu
sayilar artarak Dogu Akdeniz'den Levant gelenlerle birlikte 250.000-300.000 kisiye ulagsmigtir
(Tekin, 2017: 55). Daha sonra, gd¢gmen sayisi esas olarak ekonomik faktorler nedeniyle zincir
goc¢ yoluyla artmaya devam etmistir (Baeza ve Pinto, 2016: 334-352).

Nitekim Suriyeli topluluklarin veya diasporanin 19. yiizyildan beri var oldugu ve
bunlarin yaratimlarinin arkasinda (¢atisma ve ekonomik kosullar gibi) hem ¢eken hem de iten
faktorlerin oldugu sdylenebilir (Moore ve Mathewson, 2012). Bu gog¢ dalgalari, bu "karigik
motivasyonlarin" zincir go¢ ve aglar yoluyla 20. yiizy1l boyunca artmaya devam etmesine
neden olmustur. Ayn1 zamanda, Orta Dogu'ya biiylik geri go¢ dalgalar1 yasanmistir (Karpat
1985). Anavatandaki insanlar ile diaspora arasindaki baglant1 ve sosyal iligkiler bu siirecte
onemli bir rol oynamistir. Bu gd¢menlerin Osmanli yonetimi altindaki Biiylik Suriye'den
geldigi diisiiniilerek farkli isimlerle anildilar. Bu yeni gd¢gmenler Suriyeli, Suriye-Liibnanli, ve
Araplar olarak etiketlenirken (Moore ve Mathewson, 2012: 304; Bailony, 2013: 9), ayni
zamanda 'Turcos' olarak da adlandiriliyorlardi (Karpat, 1985; Klich ve Lesser, 1996; Moore
ve Mathewson, 2012).



52

Dahasi, hem Kuzey hem de Latin Amerika'daki Biiylik Suriye'den gelen gogmenlerle
iligkilendirilen bir bagka etiket Mahjar'dir (Bailony, 2013: 9). Mahjar kelimesi Arapga bir
kelimedir. Terk etmek anlamina gelen Hacer Hajar (Us#), gé¢ etmek anlamina gelen Hacara
Hajara (Ua) ve Hz. Muhammed’in Mekke'den Medine'ye gogii anlamina gelen veya Hz.
Muhammed’in Al'a yoldaslarinin dini veya genel baglamda, Al Habashah (Afrika Boynuzu)
gocli anlamima gelen Hicret Hijrah (3_>2) kelimesinden gelmektedir. (Almaany Dictionary,
2021). Bu nedenle Mekke'den peygamberle birlikte ayrilan veya oradan ayrilmak zorunda
kalan Miisliimanlar, gé¢menler anlamina gelen Muhacirler (Muhacireen (nale<) olarak
adlandirlmustir (Danis ve Nazli, 2018: 148). Ote yandan Medine'de karsilayan ve
destekleyenlere taraftar anlamina gelen Al Ansar denilmektedir. Mahjar kelimesi bu nedenle
gdc yeri veya diaspora olarak adlandirilabilir (Wehr, 1976: 1019). Nitekim Amerika'daki
Levantenlerin Mahjar'i, Miisliimanlarin Mekke'den Medine'ye gogii olan Islam tarihinin en
onemli gocii ile tarihsel ve dilsel olarak baglantili oldugu sdylenebilir.

Bununla birlikte, Biiyiik Suriye'den Amerika'ya giden insanlarin ¢ogunu Hiristiyanlar
olustururken, Miisliman ve Yahudi azinlik da bulunmaktadir. Bu Hiristiyanlarin ¢ogu
Ortodoks iken Miisliimanlar Siinniler, Aleviler ve Diirziler arasinda bdliinmiistiir (Baeza ve
Pinto, 2016: 3). Arapga konusan diasporadaki bu topluluklar veya gruplar, ¢esitli kurumlarin
ve aglarin parcasiydi. Bu kurumlar dini (Hiristiyan veya Miisliiman), etnik (Arap) veya ulusal
(Suriye veya Suriye-Liibnan) kimliklere dayaniyordu. Dolayisiyla, bu literatiir taramasina
dayanarak, son iki yilizyillda Dogu Akdeniz'den Amerika'ya go¢ eden bu topluluklarin bazi
arastirmacilar tarafindan 'diaspora' olarak anildigi sOylenebilir. Bununla birlikte, sadece birkag
calisma bu topluluklart ele almak i¢in teorik bir mercek olarak diasporanin farkli bakis
acilarini derinlemesine kullanmiglardir.

Gilinlimiizde, Latin Amerika'daki Suriyeli torunlarin sayis1 arastirmacilar arasinda bir
tartisma alanidir. Bazi tahminlere gore Latin Amerika'da Suriyeli ge¢cmisi olan yaklagik bir
milyon insan bulunmaktadir (Balloffet, 2016). Bazi tahminlere gore, Suriyeliler de dahil
olmak tlizere Levanten soyundan gelen Latin Amerikalilarin sayis1 10 ila 25 milyon
arasindadir. Bu diaspora, 2011'den sonra bir¢ok Latin Amerika iilkesi tarafindan benimsenen
Suriyelilerin gogiine yonelik acik-kapi politikalarinda 6nemli bir rol oynamigtir (Tekin, 2017:
55). Dahasi, Latin Amerika'daki Suriye diasporasinin ¢ogunlugu (Hristiyan ve Alevi Alwite
Suriyeli torunlar1) Bassar Al-Assad rejimini desteklemistir. Ote yandan, bir azinlik olan
(Stinni Miisliimanlar) devrimi desteklemistir (Baeza ve Pinto, 2016: 334-352). Nitekim
2011'de savas basladiginda Suriye'de yasayan Alevilerin ve Siinnilerin bu tutumu, Latin

Amerika diasporasindakilerin tutumlariyla da tutarlidir. Latin  Amerika'daki Suriye
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diasporasinin Suriye'deki duruma ydnelik tutumunu bir 6l¢iide dinsel baglarin sekillendirdigi
de sdylenebilir.

Bu nedenle, Latin Amerika Suriye toplumunun 2011 yilina kadarki en biiylik Suriye
diasporas1 oldugu soylenebilir. I¢ savasin patlak vermesi, yukarida tartisildig: gibi yaklasik
6.5 milyon Suriyelinin diinya c¢apinda bir¢ok {lilkeye uluslararast go¢ etmesine neden
olmustur. Giiniimiizde, bu diasporanmn biiyiikk ¢ogunlugu Tiirkiye'de yasarken, Urdiin
(yaklasik 1.36 milyon), Liibnan (yaklasik 892.000), Suudi Arabistan (500.000 ila 2.500.000),
Misir (129.000), Almanya (572.800) ve Isve¢ (113.400) gibi diger iilkelerde ikamet eden
biiylik topluluklar bulunmaktadir. (Fuente, 2020; UNHCR, 2019: 20). Bu rakamlardan
bazilar1 BM Miilteci Ajansi kayitlarina dayanmaktadir, bu da kayitli Suriyelilerin miilteci
olarak kabul edildigi anlamia gelmektedir. Bununla birlikte, Latin Amerika'daki bireyler,
yasadis1 gdcmenler veya Suudi Arabistan gibi BM miilteci ajansi s6zlesmesini imzalamayan
ulkelerdeki gogmenler gibi Suriye soyundan gelenlerin sayis1 (500.000 ile 2.500.000 arasinda)
(Aljazeera, 2021)?, hala tartismalidir. Bu durum, Suriye diasporasiin biiyiikliigii konusunda
bir anlasmazlik olmasmin bircok nedeninden birisidir. Yine de, uluslararasi Suriyeli
gocmenler toplulugu diinyanin en biiyiik gogmen topluluklarindandir. UN DESA’ ya (2019)
gore Hindistan (17.5), Meksika (11.8) ve Cin (10.7) milyondan sonra, Suriye Arap
Cumhuriyeti; (8.2 milyon) uluslararas1 diasporanin dordiincti biiylik mense tlkesidir (UN
DESA, 2019: IV). Bir sonraki boliimde Tiirkiye'deki Suriye diasporasina odaklanilacak ve

diasporanin teorik merceginden incelenecektir.

2.2.2. Tiirkiye'deki Suriyeliler: Diasporanin Olusma Siireci

2.2.3. Safran'min Yaklasimi1 Uzerinden Tiirkiye'deki Suriye Diasporasi

Yukarida da goriildiigii gibi Ortadogu gocle ilgili bir dizi 6nemli degisiklige sahit
olmustur. Son on yilda Suriye'de yasananlar, Tiirkiye'nin tiim diinyada ve Ortadogu'da en
biiyiik gégmen alan tilke olmasina neden olmus ve kendisini go¢ kaynagi olmaktan go¢ hedefi
haline getirmistir. Su anda Tiirkiye; Balkanlar, Almanlar, Ruslar, Suriyeliler ve Ukraynalilar

da dahil olmak {lizere ¢ok sayida gé¢men topluluk veya diaspora i¢in bir ikamet yerine

% Alindig1 kaynak https://www.aljazeera.com/news/2015/9/12/saudi-arabia-denies-not-giving-syrians-sanctuary.
(Erigim Tarihi: 15.05.2021).



https://www.aljazeera.com/news/2015/9/12/saudi-arabia-denies-not-giving-syrians-sanctuary

54

doniismiistiir. Bu diasporalarin her biri farkli neden ve kosullar nedeniyle solugu Tiirkiye'de
almistir.

Suriyelilerle ilgili olarak, Tiirkiye'ye yaptiklar1 go¢, anavatanlarinda patlak veren bir
catismanin veya i¢ savasin sonucu gergeklesmistir. Bu ¢atismanin kokeni, 2011 6ncesinde
Suriyelilerin karsilastig1 bir¢ok soruna dayanmaktadir. Suriyelilerin kars1 karsiya kaldigi bu
zorlu kosullar, eski ¢aglarda Yahudilerin iilkelerini terk etmelerine neden olan kosullara
benzetilebilir. Yahudiler, dini goriis farkliliklarina dayanan bir yonetim otoritesi tarafindan
stirgiine zorlandi1. Burada farkli olarak, Yahudiler lanetli oldugunu ve bu nedenle ceza olarak
strgiine zorlandiklarmi disiiniirken, literatiirde Suriye baglaminda benzer bir durum
yansitilmamaktadir. Bu nedenle, Suriyeli topluluklarin kritik kosullar altinda (bu durumda
savas) dagildigr ve anavatanlarmin Gtesindeki bazi tlilkede son bulduklari sdylenebilir (bu
Safran'mn ilk 6zelligidir).

Anavatanla ilgili bir efsanenin paylasilmasi, Safran'in Yahudi diasporasini analiz
ederken sundugu ikinci 6zelliktir. Ancak Suriye baglaminda, birgok Suriyeli ayni kiiltiirii, dini
ve tarihi paylassa da, anavatan olarak Suriye ile ilgili belirli bir efsane olmayabilecegi
sOylenebilir. Yine de, Tiirkiye'deki (ve diger iilkelerdeki) Suriyeli go¢menler arasindaki ortak
kiiltiirel ve tarihi miras, onlar1 ev sahibi lilkelerdeki insanlardan ayiran ortak bir kimlik
stirdirmelerine neden olmaktadir. Safran tarafindan sunulan tgiincii 6zellikte (1991: 83-84),
diaspora halkinin yeni kiiltiir tarafindan asimile edilmeye karsi ¢iktigi vurgulanmaktadir.
Suriyeli gé¢menler baglaminda, Turkiye'deki Suriyelilerin yeni kiltire asimile olup
olmayacagina karar vermek i¢in heniiz ¢ok erkendir (ilk Suriye gd¢men hareketinin {izerinden
sadece 10 y1l gegmistir).

Safran (1991: 83-84), diaspora iiyelerinin ev sahibi iilke tarafindan tamamen kabul
edildiklerine inanmadiklarin1 da ifade etmektedir. Bununla birlikte, modern diinyada birgok
nedenden dolay1 tam bir asimilasyonun ger¢eklesmesi imkansiz goriinmektedir (bu konuyu 6.
boliimde ayrintili bir sekilde ele alinacaktir). Dahasi, son birka¢ on yilda yapilan ¢aligsmalar
asimilasyondan ziyade yeni bir topluma entegrasyon lizerine odaklanmistir. Bir¢ok ¢alismada,
Suriyelilerin Tirk kiiltiirline entegrasyonunun farkli yonleri ele alinmaktadir. Bu
caligmalardan bazilar1 yeni bir topluma entegre olmanin zaman gerektiren bir siire¢ oldugunu
vurgulamakla birlikte, sosyal bir entegrasyona dogru ilerlemenin ¢esitli boyutlarini ve boyle
bir entegrasyon siirecine ket vuran zorluklar1 ifade etmektedir. Bu zorluklardan biri de bir¢ok
arastirmada tartisitimakta olan 1rk¢ilik ve ayrimcilik konusudur. Ornegin, baz1 calismalarda
Tiirk medyasinda Suriyelilere yonelik ayrimer ve dnyargil dil ve nefret sdylemi kullanimi ele

alinmaktadir (Friedrich Ebert Stiftung, 2017: 4-6; Ozden ve Ramazan, 2019: 7; Yaylaci ve
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Yetkin, 2015: 248). Diger ¢alismalarda ise, kiiltiir, dil, din ve diger faktorlerdeki farkliliklar
nedeniyle Tiirkiye'deki Suriyeli kadinlarin entegrasyonuyla ilgili zorluklar ele alinmaktadir
(Ozden ve Ramazan, 2019: 1-60; Yilmaz, 2019: 9-22).

Entegrasyon konusunda yasanan bir diger zorluk da, bazi Suriyeli gé¢menlerin
cogunlukla Suriyelilerin yasadig1 bolgelerde ve ilgelerde yasiyor olmalaridir. Bu olgu Hatay,
Mersin gibi Turkiye-Suriye sinirma yakin illerde ve Tiirkiye’nin Istanbul ve izmir gibi Suriye
sinirina uzak sehirlerinde bariz olarak goriilmektedir. Ornegin Istanbul'un Fatih ilgesinde
"Kiigiik Suriye" olarak adlandirilan bir bélge vardir. Dahasi, Ankara'da ‘Kiigiik Halep’?’
olarak adlandirilan bir yer varken, Mersin'de Kiiciik Lazkiye adi verilen bir yer de
bulunmaktadir (Koru ve Kadkoy, 2017: 115). Karsilasilan bir diger zorluk da Suriyelilerin
Tiirkiye'deki ikamet durumuyla ilgilidir. Ik béliimde de gérdiigiimiiz gibi, Tiirkiye'nin agik
kap1 politikas1 nedeniyle, birgok Suriyeli Tiirkiye'ye gelmis ve kendilerine 'Gegici Koruma'
stat(isii saglanmadan dnce "misafir" olarak adlandirilmislardir (Igduygu vd., 2017: 460). Bu
misafirperverlik kavrami, iktidardaki Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) tarafindan
benimsenen ve desteklenen dini kardeslik ilkelerine baglidir. Bu yeni gé¢menler muhacir
(yukarida bahsedildigi iizere go¢menler anlamina gelmektedir) olarak da adlandirilmigtir
(Ozden ve Ramadan, 2019: 12; Kaya, 2020: 31). Bu kavram, yukarida gordiigiimiiz gibi,
Hicret (Hz. Muhammed ve sahabelerinin Mekke'den Medine'ye gocii) ile ilgilidir. Ayni
zamanda 'Mehcer halk1' (Amerika'ya giden Levanten gd¢gmenlerine verilen ad) ile de ilgilidir.
Bu adlandirma, Tiirkiye'deki eski Suriye diasporalari ile Suriye diasporasi arasindaki tarihi ve
dilsel baglantiya dikkatimizi ¢ekebilir. Ancak, Tiirkiye'de kisa siirmesi beklenen Suriyeli
varlig1 Tiirkiye ekonomisinde degisime yol agtig1 icin ¢esitli irk¢ilik, diglama ve toplumsal
catisma bicimleri ortaya ¢ikmis ve daha fazla zorlugun ortaya ¢ikmasina neden olmustur
(Tiimtas, 2018; Giingordii, 2018: 180).

Safran'in sundugu doérdiincti 6zellige dayanarak (1991: 83-84) Turkiye'deki Suriyeli
gogmenler kendi iclerinde ve hala anavatanda bulunan Suriyelilerle iliskilerini gelistirmeli ve
sirdirmelidir. Son 10 yilda Suriyelilerin gogiiyle 1ilgili literatiirii daha derinden
inceledigimizde, bu konunun ele alindi1g1 bir¢ok ¢aligmanin oldugu goriilmektedir. Bir sonraki
boliimde bu konuya daha fazla 11k tutulacaktir. Bununla birlikte, son iki 6zellik (nesilleri
arasinda dagilmanin yaganmasi ve ev sahibi iilkede sosyal 6zerkligin korunmasi) ile ilgili
olarak, bu 6zelliklerin Tiirkiye'deki Suriye diasporasi i¢in gegerli olup olmadigini tahlil etmek

icin heniliz ¢ok erken oldugu soylenebilir. Birinci bdliimde ve bu bdliimde incelenen

27 Alindig1 kaynak http://www.hurriyet.com.tr/kucuk-halepte-yikim-basladi-29677925. (Erisim Tarihi:
17.05.2021)
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calismalardan bazilar1 Suriyelilerin anavatanla ilgili sosyal iligkilerini ele almaktadir (Kii¢iik
Halep, Kicuk Suriye, Sunniler, Turkmenler) (De Bel-Air, 2016: 3; Erol, 2018: 33-40;
Mustafa, 2015a: 3 ve 2015b: 3; Orhan, 2014: 16-17). Arastirmacilarin oniimiizdeki yillarda bu

iki konuyu ele almas1 beklenmektedir.

2.2.4. Cohen Yaklasinu Uzerinden Tiirkiye'deki Suriye Diasporasi

Yukarida gordiigimiiz gibi, Cohen (2008) 6 6zellik iizerinde mutabik olsa da, bunlara
dort yeni 6zellik daha eklemektedir. Bunlardan birincisi, somirgeci veya iradeci nedenlerle
dagilmas1 durumunda, bir topluluga diaspora denmesi gerektigidir. Bu kosul Tiirkiye'deki
Suriyeli gogmenler icin gegerli degildir ve bu nedenle bir emek, ticaret veya imparatorluk
diasporasi olarak nitelendirilemez.

Cohen'in sundugu ikinci 6zellik, aragtirmacilarin diasporik kimligi temsil ettikleri igin
etnik, ulusal ve ulusétesi kimliklerin etkilesiminden ¢ok sey Ogrenebilecegini ortaya
koymasidir (Cohen, 1997: 175; Cohen, 2008: 174). Kimlikle de ilgili olan Gglncu 0Ozellik,
diasporik bir toplulukta harekete gegirilebilecegi i¢in ortak bir kimligin, hayal edilen, farz
edilen veya gergek bir kimlikle sinirlandirilmamasi gerektigidir. Bu iki 6zelligin Tiirkiye'de
yasayan Suriyeliler i¢cin gegerli olabilecegine inanmiyoruz. Bununla birlikte, Tirkiye'de
yasayan Suriyelilerin ulusotesi, hayal edilen, farzedilen veya gercek kimliginin incelendigi
neredeyse hicbir ¢alisma bulunmamaktadir. Ulusétesiligin ele alindigi bir sonraki boliimde,
ulusotesi kimlik konusunu arastiracagiz. Bununla birlikte, diaspora ve kimlik konusu ile ilgili
dordiinct bolimde, Suriye diasporasi i¢indeki hayal edilen, farzedilen ve gercek kimlige
kesfedilmektedir.

Son olarak, arastirmacilar diinyadaki Suriyeli topluluklar1 arastirdigi icin, Suriye
diasporast kavraminin literatiirde bir siliredir var oldugunu sdyleyebiliriz. Son on yilda
Suriyeli gogti ile ilgili literatiirii inceledigimizde, Tiirkiye'deki Suriyeli toplumun veya
diasporanin klasik Yahudi diasporasi veya Filistin diasporasi ile bazi benzerlikler paylastigini
gozlemlemis bulunuyoruz. Cilinkii, Suriye diasporasi anavatanlarindaki dini ¢atismanin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmis ve bu da Suriyelilerin diinyanin dort bir yanina dagilmasina yol
agugtir. Ileriki boliimlerde, kimlik kavramu ile ilgili diger benzerlikler derinlemesine ele
aliacaktir.

Bu c¢alismada, Suriye diasporasi bu literatiir taramasina dayali olarak, Suriye
toplumunun anavatanini terk etmek zorunda kalan, i¢ savas nedeniyle giiniimiizde diinyanin
dort bir yanina dagilmis ve ilkelerine donmeyi uman Suriye toplumu iiyelerine atifta

bulunmaktadir. Diasporanin bu iiyeleri yurtdisinda yasasalar bile kiiltiirel, nostaljik ve tarihsel
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olarak anavatanlarina baglhidir. Bu ikinci boliim diaspora kavramina dair dilsel ve tarihsel bir
genel bakis ile baglamis ve bu kavram tanimlanmaya c¢alisilmistir. Daha sonra, Safran'in
klasik yaklasimi ve Cohen'in daha genis kapsamli yaklagimi olmak iizere diaspora kavramina
yonelik iki yaklasim incelenmistir. Son olarak, bu iki yaklasim Tirkiye'deki Suriye

toplumunu veya diasporasini incelemek amactyla kullanilmstir.

2.3. Arastirma Boliimii

Aragtirma Boliimii iki boliimden olusur: goriisme analizi ve sonuglar ve tartismadir.
Ik boliim, goriismelerde diaspora ile ilgili sorularm sonuglarinin bir analizini sunmaktadir.
Ikinci béliim, bulgularin bir tartismasini sunmaktadir.

2.3.1. Derinlemesine Goriisme ve Sonuclarin Analizi

Bu boliimde katilimeilara Tiirkiye'deki diasporik varliklariyla ilgili 7 soru sorulmustur.
Sorular, Suriyeli gd¢gmenlerin anavatan (Suriye ve halen Suriye'de yasayan Suriyeliler) ve ev
sahibi iilke (Tiirkiye ve Tiirkler) ile olan baglaryla ilgilidir. Ayrica, katilimcilara sosyal
aglar1, baglantilar1 ve dahil olduklari1 sosyal, kiiltiirel ve politik faaliyetler hakkinda sorular
sorulmustur. Ilk olarak, katilmcilarin Suriye ile iliskilerine dair verdikleri cevaplar
anavatanlarma hala bagli olduklarini gostermistir. Katilimeilar Suriye'den bahsederken
"vatanim" (10 kez), "iilkem" (11 kez), "evim" (6 kez) ve "evimi 6zledim" (1 kez) gibi ifadeler
kullanmistir. Ayrica, tiim katilimcilar Suriye'de siirekli etkilesim halinde olduklari aile
tiyeleri, akrabalar1 ve/veya arkadaglar1 oldugunu belirtmistir. Bu durumun tek istisnasi, tim
aile iiyeleri ve akrabalariyla birlikte Tiirkiye'ye gelen Izmirli bir erkek {iniversite dgrencisi
olan 19.Erkek (23) olmustur. Bu da katilimcilarin sosyal olarak anavatanlarina bagli olduklari
ve aileleri, akrabalar1 ve arkadaslariyla yaptiklar1 sohbetler araciligiyla Suriye'de olup
bitenlerden bir dl¢iide haberdar olduklari anlamina gelmektedir. Son olarak, bir¢ok katilimci
Suriye'ye tatile gitmek istemis olsa da, savasin neden oldugu komplikasyonlar nedeniyle,
sadece 2 katilimcet (Suriye rejiminin kontroliinlin olmadig1 Kuzey Suriye’ye) aile ziyaretleri
veya is i¢in gitmistir.

Ikinci olarak, katilimcilara Suriye ile ilgili herhangi bir sosyal, kiiltiirel veya siyasi
faaliyete katilip katilmadiklar1 sorulmustur. Katilimcilarin yarisindan fazlasi, yani 29'u, Suriye
ile Suriye ve Tirkiye'deki Suriyelilerle ilgili gesitli faaliyetlere katilmistir. Bu faaliyetler
cogunlukla kiiltiirel veya sosyal niteliktedir. Katilimcilarin 24" Kizilay, UNICEF, IHH gibi
cesitli kuruluslarda goniillii olarak calistiklar icin, bir¢ok faaliyet insani nitelikte ve gogle

ilgilidir. Ornegin, Izmir'de yasayan bir katilimci olan 25.Kadm (40), IHH programlari
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araciligryla Suriyeli ¢ocuklara egitim vermenin yani1 sira UNICEF igin yetimlere ve dul
kadinlara yardim etmek i¢in goniillii oldugunu belirtmistir.

Bazi katilimcilar Tiirkiye ve Suriye'deki Suriyelilerle ilgili egitim veya tibbi
faaliyetlerde bulunmustur. Bu faaliyetler, kimi zaman internet iizerinden ytiriitiilmekte olup,
ders verme, 6grencilere danigsmanlik yapma ve gogle ilgili konularda arastirma yapma veya
tibbi hizmet ya da tavsiye sunmayi icermektedir. Ornegin, Ankara'da yasayan bir tip 6grencisi
olan 17.Kadin (23), Kizilay tarafindan Suriyelilere saglik hizmeti vermek iizere birka¢ kez
Kuzey Suriye'ye gonderildigini belirtmistir. Bazi katilimcilar, Suriye Devriminin
Yildoniimii’nde (15 Mart), Diinya Miilteciler Giinli (30 Haziran) ve Arap¢a Dil Giinii (18
Aralik) gibi go¢ ve kimlikle ilgili kiiltiirel faaliyetlerde bulunmaktadir.

4 katilimcr uzun caligma saatlerinden kaynaklanan zaman yetersizligi nedeniyle
herhangi bir faaliyete katilamadiklarini belirtmistir. Gaziantep'de yasayan 6.Erkek (31) ve
7.Erkek (33) ile Istanbul'da yasayan 16.Erkek (32) ve 18.Erkek (43) gdcmenler herhangi bir
faaliyette bulunmak i¢in zamanlar1 olmadigini ifade etmistir. 6.Erkek ve 7.Erkek calisirken,
tiniversite mezunu olmayan 16.Erkek (32) ve 18.Erkek is insaniydi. O donemde restoran
miidiirii olarak ¢alisan 7.Erkek (33), her giin 12 saat calistigin1 ve hig¢ tatil yapmadigini
belirtmistir. Son olarak, kurumsal diizeyde herhangi bir faaliyete katilmadigini belirten 23
katilimc1 olmustur. Ancak bu katilimcilarin ¢gogu hala sosyal olarak aktif ve Suriye'de yasayan
aile tyeleriyle iletisim halindeydi. Bu, ¢ogunluk (27 katilimc1) kurumsal diizeyde
faaliyetlerde bulunurken, neredeyse tiim katilimcilarin aile iiyeleri, akrabalari ve/veya
arkadaslariyla sosyal baglarini siirdiirdiigli anlamina gelmektedir.

Katilimcilara Tiirkiye ve Tiirk toplumu ile iliskileri de sorulmustur. Tirkiye ile ilgili
sorulara verilen cevaplar birbirinden farkli olmustur. Katilimcilarin bir kismi1 (15) ev sahibi
iilke olarak Tiirkiye'ye minnettarliklarii ifade etmistir. Bazi katilimeilar Tiirkiye'nin
kendilerine yardim eden, ev sahipligi yapan, kabul eden, karsilayan ve sekillendiren bir iilke
olarak, bazi katilimecilar Tirkiye'nin kendilerine imkanlar, firsatlar, egitim ve daha iyi bir
yasam saglayan bir iilke olarak roliine vurgu yapmuslardir. Ornegin, 16.Kadm (22,
Sanlurfa'da yasayan) 18.Erkek (43, Istanbul'da yasayan), 10.Erkek (29, Ankara'da yasayan),
Tiirkiye'nin kendilerini kabul ettigini vurguladilar. Ote yandan, Ankara'da yasayan evli ve
serbest meslek sahibi olan 21.Kadin (34) cesitli kolayliklar saglandiginin altim1 ¢izerken,
Gaziantep'te yasayan ve calisan olan 15.Erkek (34) Tirkiye'nin Suriyeli gogmenlere egitim
sagladigim1 vurgulamistir. 31 katilimer Tiirkiye ve c¢evrelerindeki Tiirklerle iliskilerini iyi
olarak nitelendirmistir. 18.Kadin (21), 15.Kadin (45) ve 17.Erkek (25) Tiirkiye'ye olan
sevgilerini ifade etmislerdir. Antalya'da yasayan bekar bir 6grenci olan Zehra (18-24) da
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Tiirkiye'yi ¢ok sevdigini belirtmistir. Ote yandan, bir katilimci Tiirkiye'de olmanin tek tercihi
oldugunu soylerken, bir diger katilimei Tiirkiye'de yasamaya alistigini belirtmistir. Son
olarak, 2 katilimei Tiirkiye'yi ikinci iilkeleri olarak tanimlamistir.

Tirk toplumu ile iligskiler konusunda, katilimcilarin ¢ogunlugu iiniversite, is ve
komsular da dahil olmak iizere cevrelerindeki insanlarla iyi iligkilere sahip olduklarini
belirtmistir. Bazilari, dil engeli gibi bazi nedenlerden dolay1 Tiirk toplumuyla sinirl iliskileri
oldugunu (4 katilimer) ifade etmistir. izmir'de yasayan bosanmis ve issiz olan 9.Erkek (29) ve
Ankara'da yasayan 12.Erkek (33) Tiirkler tarafindan kabul edilmeme hissinden bahsetmistir.
Ote yandan, izmir'de yasayan katilimci olan 14.Kadin (30) Tiirk toplumuyla higbir iliskisi
olmadigint belirtmistir. Son olarak, bazi katilimcilar Suriyeliler olarak uyruklari nedeniyle
farkli muamele gordiiklerini ifade etmislerdir (8 katilimen).

Katilimeilara Tiirkiye ile ilgili herhangi bir sosyal, kiiltiirel veya siyasi faaliyete katilip
katilmadiklar1 da sorulmustur. Katilimcilarin ¢ogunlugu (27 katilimci) bu tiir faaliyetlere hig
katilmadiklarint belirtmistir. Katilimeilarin katildigr faaliyetlerin ¢ogu Kizilay, UNICEF ve
IHH gibi kar amaci giitmeyen kuruluslar tarafindan diizenlenen, insani yardim konulu
faaliyetlerdir. Bu faaliyetler insan haklarimin desteklenmesi, Tiirk toplumunun refahinin
artirtlmasi, baz1 Tiirk kiiltiirel etkinliklerinin kutlanmasi (Cumhuriyet Bayrami gibi) ve egitim
becerilerinin gelistirilmesiyle ilgilidir. Ornegin, Gaziantep'te yasayan 14.Erkek (27), 180
Ingilizce Ogretmeninin &gretim becerilerini gelistirmek ve besinci smf ders kitaplarmi
tyilestirmek i¢in Tirkiye'nin bir sehrinde egitim bakanlig1 tarafindan gorevlendirilmistir.
Ingilizce Ogretmeni ve arastirmaci olarak calisan 14.Erkek ayrica farkli hastanelerdeki
doktorlara Ingilizce destegi vermekle gorevlendirilmistir. Son olarak, 23 katilimcidan bazilari
bazi sebepler One siirerek higbir faaliyete katilmamistir. Bu nedenler arasinda is nedeniyle
zaman bulamamak, Tiirk kiiltlirline baglh hissetmemek ya da irk¢i tepkilerden korkmak yer
almaktadir. Ornegin, Istanbul'da yasayan lise mezunu olan 13.Erkek (28), Tiirk topluluklari
icinde herhangi bir kiiltlirel ve sosyal faaliyete katilmaktan kagindigini soylemistir. 13.Erkege
gore, kamusal alanlarda katildigi kiiltiirel faaliyetler Tiirk toplumu tarafindan olumlu
algilanmamaktadir. Bu nedenle, kendi toplulugu icindeki Suriyeliler kamusal alanlarda
kutlama yapmak yerine evlerinde O6zel diigiin torenleri diizenlemektedirler. 13.Erkek,
irkeiliktan korunmak igin Tiirkiye ile ilgili hicbir siyasi veya sosyal faaliyete ya da tartismaya
katilmadigin1 da s6zlerine eklemistir.

Daha sonra, katilimcilara Tiirkiye'deki Suriyeli toplulugu ve diinyadaki Suriyeli
topluluklar i¢inde herhangi bir grubun pargasi olup olmadiklar1 sorulmustur. Sadece 17

katilimer farkli topluluk veya kuruluslarin bir parcast oldugunu belirtmistir. Bu kuruluslar
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Kizilay ve UNICEF gibi insani yardim kuruluslar1 ya da Tiirkiye'deki Suriyeli Ogrenciler
Birligi gibi egitim kuruluslaridir. Katilimeilarin ¢ogunlugu, kendi toplumlart i¢indeki sosyal
etkilesimleri disinda herhangi bir grup ya da toplulugun parcasi degildir.

Sonrasinda, katilimcilara sosyal aglarin Suriye'deki veya Tirkiye'deki Suriyelilerin
refahina yardimci olduguna inanip inanmadiklari sorulmustur. Cogunluk sosyal aglarin
Suriyeli gogmenlere yardimci oldugunu belirtmistir. Bazi katilimcilar sosyal aglarin gog,
entegrasyon, kariyer ve finans ile ilgili bilgi saglamada oynadig1 rolii vurgulamistir. Ayrica,
bir grup katilimci (12) farkli insani yardim kuruluslarinin gégmenleri desteklemede oynadigi
rolii vurgulamstir.

Bununla birlikte, 1.Kadin (26, Ankara'da yasayan) ve izmir'de yasayan 5.Kadin (29),
13.Kadin (19), 14.Kadin (30), 30.Kadin (52) ve 9.Erkek (29) ise kuruluslarin gé¢menlere hig
yardimci olmadigina inanmaktadirlar. Farkli egitim ge¢mislerine (ortaokuldan yiiksek lisansa
kadar) ve muhatap olduklar1 insani yardim kuruluslarina bakilmaksizin, bu katilimeilar
kuruluglarin  Suriyeli gd¢menlerin Tiirkiye'deki yasamlar1 {izerinde ger¢cek bir etkisi
olmadigina inanmaktadir. 13.Kadm (19), kuruluslarin "Tirkiye'deki Suriyelilerin refahina
zarar verdigini ¢iinkil tek onemsedikleri seyin kendi ¢ikarlari oldugunu" belirtmistir. Ayrica,
Mersin'de yasayan olan 20.Kadin (47) ve Ankara'da yasayan bir katilimci olan 10.Erkek (29)
gore sO6z konusu kuruluslar Suriyelilere yeterince yardim etmemektedir. Buna ek olarak, iki
katilimce1 baz1 kuruluslarin kendi itibarlarimi artirmak isterken Suriyeli gd¢menlerin imajia
zarar verdiklerini vurgulamistir. Ornegin, cesitli kuruluslarda goniillii olarak calismis olan
[zmir'de yasayan katilimer 18.Kadin (21), bazi kuruluslarin medyada Suriyelileri son derece
yoksul gosterdigini, daha sonra Suriyelilerin refahini iyilestirmedeki roliinii vurguladigini
belirtmistir. Ona gore "Bazilar1 Suriyeli miiltecileri temel ihtiyaglar i¢in ¢abalayan yoksullar
olarak gosteriyor, boylece medyada kendilerini kurtarici olarak gosterebiliyorlar”. Bu nedenle
18.Kadin baz1 kuruluslar i¢in goniillii olmaya karar vermistir.

Son olarak, katilimcilara kendilerini nasil tanimladiklar1 sorulmustur. Bu soruya
verilen cevaplar, katilimcilarin kendilerini milliyet, din, cinsiyet, karakteristik 6zellikler veya
meslek gibi farkli acilardan tanimlamalarina bagli olarak c¢esitlilik gostermistir.
Katilimeilardan 32'si kendisini Suriyeli olarak tanimlarken, sadece 6 katilimecr kendisini
Suriyeli Tiirk veya iki uyruklu olarak tanimlamstir. Istanbul'da yasayan bir erkek katilimci
olan 17.Erkek (25), aslen Filistinli oldugu i¢in kendisini Filistinli olarak tanimlamis ancak
hayat1 boyunca Suriye'de yasamustir. 11 katilimer kendilerini tiniversitede okuduklart boliime
ya da Ogrenciliklerine gore tamimlamigtir. Ayrica, 5 katilimci kendilerini mesleklerine

(akademisyen, oyuncu, sosyal aktivist, 6gretmen ve arastirmaci) gore tanimlamistir. Ornegin,
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Gaziantep'te yasayan bir katilimci olan 14.Erkek (27) kendisini akademisyen, izmir'de
yasayan bir katilimci olan 25.Kadin (40) kendisini 6gretmen ve Istanbul'da yasayan katilimei
olan 4.Erkek (30) kendisini arastirmaci olarak tanimlamistir. Baz1 katilimcilar kendilerini
tanimlamak i¢in farkli sifatlar kullanmistir; bu sifatlardan bazilar1 sunlardir: inatgi, hirsli, iyi
kalpli, miicadeleci, devrimci, sosyal ve anne. Son olarak, birka¢ katilimci kendilerini
cinsiyetlerine gore (kadin veya kiz) tanimlamistir; ve bazi katilimeilar kendilerini tanimlamak
i¢cin yukarida belirtilen sifatlardan birden fazlasini1 kullanmstir.

Iki vatandaslig1 olan (Suriye/Tiirkiye) katilimcilardan bazilar1 bu konudaki gériislerini
paylast1. Ornegin, Sirt'te yasayan olan 8.Erkek (21), Tiirk vatandashg olsa bile Tiirk olarak
adlandirilmasinin dogru olmadigini belirtti. Bu konuda sunlar1 séylemistir: "Tiirk oldugumu
sOylemeye hakkim yok c¢iinkii Tiirkiye'de bu {ilke i¢in ¢ok sey yapmuis, atalari bu {ilke i¢in ¢cok
sey yapmis insanlar var, bu yilizden onlar Tiirk ama ben Tiirk olarak adlandirilmak icin
yeterince sey yaptigimi disiinmiiyorum. Bu yiizden ben Tirk vatandasligina sahip bir
Suriyeliyim." Bu konuda sunlar1 séylemistir: "Tiirk oldugumu sdylemeye hakkim yok ¢iinkii
Tiirkiye'de bu tilke icin ¢ok sey yapmuis, atalar1 bu iilke i¢in ¢ok sey yapmis insanlar var, bu
yilizden onlar Dolayisiyla 8.Erkege Tiirk olmak, kisinin atalarinin mirasi1 ve yaptiklartyla hak
ettigi bir kimliktir. Ankara'da yasayan bir katilimci olan 21.Kadin (34), bazi insanlarin
Suriyelilere yonelik davraniglart nedeniyle Tiirkiye'ye aidiyet hissetmedigini belirtmistir.
Kendisine gore, baz1 Suriyeliler kotii davraniglariyla Suriye ve Suriyeliler hakkinda kotii imayj
verdigi i¢in, insanlarin Suriyeliler hakkindaki kliselesmis imajin1 (dilenciler, sorun ¢ikaranlar
veya egitimsizler) degistirmek i¢in Suriyeli oldugunu her zaman ifade etmek onun géreviydi.
Buna karsilik, Antalya'da yasayan bekar bir 6grenci olan 31.Kadin (18-24), Suriye'deki
yasamiyla ilgili kotii anilart oldugu igin kendisini Suriye'ye bagli hissetmedigini belirtti.
Bununla ilgili olarak sunlari sdylemistir: "Kendimi oraya ait hissetmiyorum ve Suriye'yi
diisiindiigiimde nostaljik hissetmiyorum. Suriye'yi diisiindiigiimde sadece savasi ve etrafimda
olan korkung seyleri hatirliyorum. Dolayisiyla kendimi Suriye'ye duygusal ya da kiiltiirel
olarak bagli hissetmiyorum. Dolayisiyla geri donmem gerektigini bile diisinmiiyorum ¢unkd
oraya ait degilim ve orada hicbir sey kalmadi. Dolayisiyla Suriye'nin benim bilingaltimda
korku ile baglantili oldugunu sdyleyebilirim".

Son olarak, iki vatandaslhigi olan katilimcilarin bazi yanitlar1 Tirkiye'ye bagh
hissetmediklerini yansitirken, bazi yanitlar da kafa karisikligi hissini veya bir kimlik
miicadelesini yansitmaktadir. Ornek vermek gerekirse, Ankara'da yasayan bekar ve ¢aligan
olan 1.Kadm (26) sunlar1 sdylemistir: "Ben Suriyeliyim, Tiirk vatandashigi aldiktan sonra

Tiirk oldugumu soyliiyorum. Bazen iilkem hakkinda sagma sapan seyler duymamak i¢in Irakli
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ya da Suudi oldugumu soyliiyorum. Tiirk oldugumu sdyledigimde bile beni bu konuda
sorguluyorlar ve vatandaghigim olsa bile 'hayir sen Tiirk degilsin' diyorlar". Dolayisiyla
1.Kadm'in kendisini Suriyeli olarak tanimlasa bile kimligi soruldugunda bunu sdylemeyerek

rkeilik yagamaktan kaginmak icin bir davranis sergiledigi ortadadir.

2.3.2. Tartisma

Gorligmelerden elde edilen yanitlara dayanarak, ilk olarak katilimcilarin genel olarak
anavatanlariyla (Suriye) baglantilarimi ve baglarimi koruduklar1 sdylenebilir. Bu bagin bir
nedeni gociin yakin zamanda gerceklesmis olmasi ve dolayisiyla anavatana bagli olmanin
normal ve agiklayict olmasidir. Bir yandan bir¢ok katilimct Suriye'yi anavatanlari ve iilkeleri
olarak tamimlamustir. Ote yandan, birgok katilimci kendisini Suriyeli olarak tanimlamistir
(32). Bu baglant1 kendini tanimlamanin 6tesine gegmektedir ¢linkii biri hari¢ tiim katilimcilar
Suriye'de yagsayan aile iiyeleri, akrabalar veya arkadaslarla giinliik olarak iletisim kurmaktadir.
Suriye'den insanlarla hi¢bir bagi olmayan bir katilimci, tiim aile iiyeleri ve akrabalariyla
birlikte bir Tiirk sehrine tasinmig ve burada bu topluluk i¢inde yasamakta ve onlarla etkilesim
kurmaktadir. Bu durum, goriisiilen kisilerin ¢ogunun Tiirkiye'de olusturduklart Suriyeli
topluluklar icinde yasadiklar1 gercegini ortaya cikarmaktadir. Dolayisiyla ayni kokenden
gelen insanlarla birlikte yasamak, Suriyelilerin kiiltiirel ve dilsel olarak anavatanlarina baglh
kalmalarimi kolaylagtirmistir.

Dahasi, katilimcilarin birgogu durumun degismesi halinde aile ziyareti i¢in bile olsa
Suriye'ye geri donmeye istekli olduklarini ifade etti. Anavatanla olan saglam baglar1 yansitan
bir diger husus da katilimcilarin ¢ogunun hem kisisel (29) hem de kurumsal (27) dizeyde
Suriye ile ilgili kiiltiirel veya sosyal faaliyetlere katilmis olmalaridir. Dolayisiyla, Suriyeli
gdcmenlerin anavatanla olan baglantilarina iligkin tim bu hususlar, bu tezdeki Suriye
diasporast kavramiyla tutarlidir. Suriye diasporasi, anavatanlarini terk etmek zorunda kalan,
savas nedeniyle su anda diinyanin dort bir yanina dagilmis olan ve anavatanlarina déonmeyi
umut eden Suriye toplumu {iyeleri olarak tanimlanmaktadir. Bu diaspora tiyeleri, yurtdisinda
yastyor olsalar bile, anavatanlarina kiiltiirel, nostaljik ve tarihsel olarak hala baglhidirlar.

Tiirkiye ile iligkileri soruldugunda 15 katilimcinin Tiirkiye'ye minnettarligint agikca
ifade etmesi sasirtict degildir. Daha fazla katilimci, go¢ deneyimleri hakkinda konusurken
ayn1 duyguyu dile getirdi. Tirkiye en ¢ok Suriyeli gogmen alan tlke olurken, gé¢cmenlerin
egitime, tibbi ve sosyal hizmetlere ve diger tesislere erismesine izin vermistir. Ayrica, Tiirk
toplumu ile iliskileri soruldugunda, 31 katilimci, komsular ve iiniversitedeki veya is

arkadaslar1 dahil olmak {izere cevrelerindeki insanlarla iligkilerini iyi olarak tanimlamistir.
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Ancak, ¢cogu katilimei gevrelerindeki insanlarla iyi iligkilere sahip olsa da, 27 ¢alisan sosyal
ve kiiltiirel olarak Tiirk toplumuna bagli olmadigini belirtmistir. Bu durum birkag faktore
bagli olabilir. Yakin zamanda Tiirkiye'ye tasindiklar1 ve Tiirk kiiltiiriinli anlamak igin
herhangi bir entegrasyon kursu almadiklar1 disiiniildiigiinde, bir¢ok katilimc1 Tiirkce
faaliyetlerinden haberdar degildi. Diger bir faktér de, Suriyelilerin ¢ogunun Suriyeli
topluluklar iginde yasamasi ve Tiirk toplumuyla ille de iligki i¢ginde olmamasidir. Dolayisiyla
49 kisi en azindan temel diizeyde Tiirk¢e bildigini belirtse bile Tiirk kiiltiirel normlarmin
farkinda olmayabilir. Ancak, IHH ve Kizilay gibi kuruluslar kiiltiirel katilimi tesvik
ettiginden, kiiltlirel faaliyetlerin ¢ogu kurumsal diizeyde gergeklestirildi. Bu baglamda 39
katilimci, hem bireysel hem de kurumsal diizeyde sosyal aglarin Suriyeli gé¢menlerin
refahina katkida bulunduguna inanmaktadir. Bu katki daha c¢ok ihtiyaci olanlara bilgi vermek

seklinde olmustur.
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UCUNCU BOLUM
DIASPORA VE ULUSOTESILIK

2010 yilinda, diinyanin giderek daha kiiresellestigi, bunun insan hareketliligini 6nemli
Olclide kolaylastirdigi ve dolayisiyla ulusotesi teorik perspektif ile giderek daha iliskili
olmasima neden oldugu sdylenmistir. (UGO, 2010: 1). 2021'de, teknoloji ve iletisimde daha
fazla insan gogiiniin ve ilerlemenin oldugu her zamankinden daha fazla kiiresellesmis bir
diunyada, Ulusotesilik kavrami daha fazla iliskili ve Onemlidir. Baslangic ve varis
toplumlarinin kiiltiirel, ekonomik, politik ve sosyal goriiniimlerinde meydana gelen degisimin
kesfedilmesi ve anlasilmasi i¢in kullanilabilir. Ulusotesi perspektif, ulusotesi ¢oziimler
Onererek ulusdtesi sorunlarin iistesinden gelinmesine yardimei olabilir. (Balbo ve Marconi,
2005: 5).

Antropologlarin  dort analitik yaklasimma dayanan Diaspora ve Ulusotesilik
yaklasimlar1 tek bir kategoride birlestirilmistir. (Brettell ve Hollifield, 2015: 153-154)%,
Ikinci béliimde Diaspora ve ilgili arastirmalar incelenmistir. Bu béliimde, Ulusétesi
yaklasimlar ve bununla ilgili literatiir ele alinacaktir. Ayrica bu bdliimde, Suriye'den

Turkiye'ye go¢ olgusu, Ulusotesilik ve tipolojileri merceginden incelenecektir.

3.1. Ulusotesi Go¢ tanimlamak ve Gocmenlik

Bu boliim, "ulusdtesi” kelimesinin tarihsel ve dilbilimsel bir analiziyle baslamakta ve
Tiirkiye'deki Suriyeli go¢menler baglaminda ulusdtesilige iliskin literatlirii  gozden
gecirmektedir. Bu bolum, ulusétesi kelimesinin etimolojisine ve bu kelimenin tarihsel
gelisimine odaklanmaktadir. Bu girisim, arastirmacilarin ulusétesi kelimesini kullandiklarinda
ve ulusotesi kavramii Tirkiye'deki Suriyeli topluluga uyguladiklari zaman ne anlama
geldiklerini tanimlamalarina yardimer olabilir. Ardindan, ulusétesi boliimler gozden gecirilir
ve Suriyeli gogmenlerin deneyimlerini ulusétesi bir bakis acistyla anlamak i¢in uygulanir.
3.1.1. Ulusétesilige Tarihsel ve Dilsel Bir Bakis

Ulusotesilik literatiiriinde gezinirken, (g6¢ ve diaspora, kilturel kimlik ve entegrasyon
gibi bu tezde gbézden gecirilen diger kavramlar gibi) bu kavramin karmasik, ¢ok yonlii ve
uzun bir ge¢misi olan tartisilan bir kavram oldugu sdylenebilir. Ancak diaspora teriminin
aksine, Ulusotesilik eski Yahudiler, Ilk Hiristiyanlar veya Eski Yunanllar tarafindan

kullanilan bir terim degildir. Ancak 20. ylizyilin ilk yirmi yilin1 kapsayan gorece olarak eski

28 Bu kategoriler, Modernlesme yaklagimi, tarihsel-yapisalci/politik ekonomi yaklagimi, “Gog Kiiltiirii”
yaklasimi ve Diaspora ve Ulusotesilik yaklagimlarini igermektedir.
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bir terimdir. Bu nedenle, Incil gibi eski bir metinde Ulusotesilik’ ten bahsedilmemistir.
Bdylece nispeten yeni olan bu kelime, farkli dillerde “milli” veya “simir” kelimelerinden
tiiretilmistir. Bu nedenle, birgok dilde orijinal telaffuzunu korumak zorunda kalmamustir.

Ancak ulusotesi kelimesi veya buna benzer bir kelime ¢esitli Avrupa dillerinde

bulunmaktadir. Ornegin; Italyanca *da (transnazionale) ?°, Rusca ’da (TpaHcCHAIMOHATLHBIH
transnatsional'nyy olarak okunur)®, ispanyolca da (transnacional)®, ve diger uluslararas

dillerde, Japonca da ( b 5 > X F < 3 FJL, toransunashonaru olarak okunur)®2. Ulusal veya

sinir sdzlerinden tiiretilen kelimeleri kullanan dillerden bazilarinda; Arapga *da ( bl e

Abrwatani olarak okunur), Korece ’de (2= Chogugjeog olarak okunur)®, Fars¢a ’da

(' % Framilli olarak okunur)®* ve Tiirkge *de (Ulusotesi)*® dir.

Etimolojik olarak ulusotesi kelimesi, trans ve ulusal olmak iizere iki farkli kelimeden
olugmaktadir. "karsidan, 6teden, i¢inden, 6te yandan" veya "Otesine gegmek" anlamina gelen
trans kelimesi; "karsisinda, 6tesinde, ilerisinde" anlamina gelen Latince trans kelimesinden
gelmektedir. Bu kelime, "gegmek" anlamina gelen *trare- fiilinden gelmektedir. (Etymonline
S6zluk, 2021)%. Ulusal kelimesi ise 16. yiizyilda eski Fransizca nacion kelimesinden gelen
“ulus” ve “al” kelimelerinden olusmaktadir. "Bir millete veya bir bitlin olarak kabul edilen
bir memlekete ait" ve "millet tarafindan kurulmus ve idame ettirilmis" anlamlarina gelirken,
zit anlami ise "lokal" veya "tagrali" anlamina gelmektedir. Dolayisiyla, bu etimolojik
incelemeye dayanarak, ulusotesi transnational kelimesinin uluslarin &tesinde, ilerisinde,
tizerinde veya uluslar araciligiyla anlamina geldigi sOylenebilir.

O halde ulusdtesi teriminden Once “trans” ve “ulusal” kelimelerinin geldigi
sOylenebilir. Bununla birlikte, bu terimi ilk kullanan akademisyenlerden birisi Alman
dilbilimci Georg Curtius' tur (1862). Pierre-Yves Saunier (2008: 15)’e gore Curtius, “Eine
jede Sprache ist ihrer Grundlage nach etwas Transnationales” (yani tim diller temelde
ulusotesidir) derken dil ailelerini tanimlama baglaminda ulusétesi kelimesini kullanmustir.
Saunier (2008) bunu, tiim uluslarin dillerinin, mevcut ulusal yapilarin 6tesine uzanan dil
aileleriyle baglantili oldugunu belirterek aciklamaktadir. Bu ifade, kelimelerin diller arasinda

ileri geri hareketliliginin agik¢a goriilebildigi tarihsel dilbilim literatlri tarafindan

2 Alindigy kaynak https://www.linguee.com/english-italian/search?source=auto&query=transnational (Erigim
Tarihi: 17.11.2021)

30 Alindig1 kaynak https://en.bab.la/dictionary/english-russian/transnationality (Erisim Tarihi: 17.11.2021)

31 Alindig1 kaynak https://www.spanishdict.com/translate/transnational (Erisim Tarihi: 17.17.2021)

32 Alindig1 kaynak https://jisho.org/search/transnational (Erigim Tarihi:17.11.2021)

3 Alindig1 kaynak https://en.dict.naver.com/#/search?query=transnational (Erisim Tarihi: 17.11.2021)

3 Alindig1 kaynak http://www.farsidic.com/en/Lang/EnFa (Erigsim Tarihi: 17.11.2021)

3 Alindig1 kaynak https://tureng.com/en/turkish-english/transnational (Erisim Tarihi: 17.11.2021)

% Alindign kaynak https://www.etymonline.com/word/transnational (Erisim Tarihi: 17.11.2021).



https://www.linguee.com/italian-english/translation/transnazionale.html
https://www.linguee.com/russian-english/translation/%D1%82%D1%80%D0%B0%D0%BD%D1%81%D0%BD%D0%B0%D1%86%D0%B8%D0%BE%D0%BD%D0%B0%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D1%8B%D0%B9.html
https://www.spanishdict.com/translate/transnacional
https://jisho.org/search/transnational
https://en.dict.naver.com/#/search?query=transnational
http://www.farsidic.com/en/Lang/EnFa
https://tureng.com/en/turkish-english/transnational
https://www.linguee.com/english-italian/search?source=auto&query=transnational
https://en.bab.la/dictionary/english-russian/transnationality
https://www.spanishdict.com/translate/transnational
https://jisho.org/search/transnational
https://en.dict.naver.com/#/search?query=transnational
http://www.farsidic.com/en/Lang/EnFa
https://tureng.com/en/turkish-english/transnational
https://www.etymonline.com/word/transnational

66

kanitlanmistir. Bu tiirden dilsel ulusotesi hareketliligin harika bir 6rnegi seker sozciigiidiir. Bu
kelime, eski Fransizca sucre (seker anlamina gelir) kelimesinden gelmektedir, o da Ortacag
Latincesi succarum kelimesinden gelmektedir, o da Arapca sukkar kelimesinden gelmektedir,
0 da Farsca shakar kelimesinden gelmektedir ve nihayetinde o da, Sanskritce sharkara
(sekerleme sekeri anlamina gelir) kelimesinden gelmektedir. Ayrica Arapca kelime, Italyanca
zucchero kelimesinin, Ispanyolca azucar kelimesinin ve Almanca Zucker kelimesinin
kokenidir (Etymonline Sozlik, 2021). Bu nedenle, hemen hemen tim Avrupa dillerinde ve
diger bir¢ok dilde, kokenini Sanskritce sharkara 'dan alan bir kelime bulunmaktadir. Bu
ulusotesilik baglamiyla daha ilgili olan ve dilin ulusétesi dogasini yansitan diger iki sozciik,
Diaspora (ikinci boliimde goriildigii gibi) ve Ulusétesilik anlamina gelen transnationalism dir
(Aiks ell Abr Wataniyah olarak okunur). Abr kelimesi karsiya gegmek, dteye gegmek,
gecmek, anlamlarma gelir. Ikinci kelime Wataniyah, ¢k (vatan olarak okunur) kokiinden
gelir ve vatan veya baglangic iilkesi anlamina gelmektedir. Yazar, bu boliime iliskin literatiirii
incelerken, bu kelimenin diger 11 dilde benzer kelimelerin kokeni oldugunu belirtmektedir
(Azerice “vaton”, Gujarati “Vatana”, Pestuca “vatan”, Farsca “vatan”, Pencapga “vatana”,
Sindhice “vatan”, Tatarca “vatan”, Tiirkmence “watan”, Tiirk¢e “vatan”, Urduca “vatan” ve
Ozbekge “vatan”)*’ .

Bununla birlikte, ulusdtesi veya “ulus-Otesi” kelimesi, deneme yazart Randolph
Bourne tarafindan kullanildigi 1916 yilina kadar popiiler degildir. O donemde Amerika,
(birgok Alman, Polonyali ve Yahudiler dahil olmak iizere) Dogu Avrupa'dan ve diinyanin
diger bolgelerinden gelen bir¢ok insan i¢in bir gé¢ noktasiydi. Onun bu kelimeyi kullanima,
kiiltiirler arasindaki iliskiler hakkinda yeni bir diisiince yontemiydi (Bourne, 1916: 95-96).
Boylece, asimilasyonun eritme potast modelini reddeden ve gé¢men-karsiti hareketlere karsi
vaazlar veren Bourne, gelecegin Amerika'sini “ulus-6tesiciligi, baska topraklarla, her boyutta
ve renkte bir¢ok iplikten olusan ileri geri giden bir kumasin dokunmas1” olarak diistinmiistiir
(s. 95-96).

Daha sonralar1 Ulusoétesilik kavrami 1970'lerde, 1980'lerde go¢ literatiiriinde yer yer
kullanilmaktadir. Ancak 1992'de bu kavram; go¢ alaninda ortaya c¢ikan yeni egilimleri
tanimlamak i¢in kullanan baz1 sosyal antropologlar tarafindan literatiirde yeniden

canlandirilmistir. Glick Schiller, Basch ve Blanc-Szanton (1992), gd¢menlerin faaliyetlerinin

37 Vatan kelimesi ile etimolojik olarak ilgisi olmayan ancak Arapca kelimelerden gelen kelimeleri kullanan 4 dil
bulunmaktadir bunlar sirastyla; (Kurmanci “welat” kelimesi, devlet anlamimna gelen Arapga bir kelimeden,
Kirgizea “mexen” kelimesi ise “yer” anlamina gelen Arapca bir kelimeden, Lori dilinde “Diar” veya “Velat” ev
ve devlet anlamina gelen Arapga kelimelerden ve Maltaca “art twelid” dogum yeri anlamina gelen Arapga bir
kelimeden meydana gelmektedir).
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ve kaliplarinin sadece ev sahibi toplumlari degil, ayn1 zamanda baglangi¢ ev toplumlarini da
etkiledigine dikkat cekmektedir. Bu sdylem; daha dnceki go¢ calismalarinin aksine, bu yeni
alanda; mevcut go¢cmenlerin ¢esitli sosyal, politik, ekonomik ve kiltirel deneyimlere
eszamanlt olarak katiliminin, ele alindig1 anlamina gelmektedir (Kivisto, 2001: 552). Bu
nedenle, Ulusotesi perspektifin, son zamanlarda ortaya ¢ikan gd¢ bicimlerini ve egilimlerini
tanimlamak, arastirmak ve anlamak i¢in faydali oldugu goriilmektedir (Portes ve ark., 1999:
218).

Schiller, Basch ve Blanc-Szanton (1992: 2) Ulusotesilik kavramini “gé¢cmenlerin
geldikleri tilke ile yerlestikleri iilkeyi birbirine baglayan sosyal alanlar insa etme siireci”
olarak tanimlamaktadir. Ayrica, bu akademisyenlerin adlandirdiklar: sekliyle gdgmenler veya
‘trans-gdecmenler', ulusal sinirlar1 asan ekonomik, ailevi, oOrgiitsel, siyasi, dini ve sosyal
iligkiler kurmaktadirlar. Bu da; bu go¢menlerin aynt anda en az iki toplumla baglanti
kurmalarina izin veren sosyal alanlar ve aglar i¢inde eylemlere dahil olmalari, kararlar
almalari, endiselerle ilgilenmeleri ve kimlikler gelistirmeleri anlamina gelmektedir (Schiller
ve vd., 1992: 2).

Boylece, ulusdtesi bir sosyal alanda yasayan trans-go¢menler, kimliklerini coklu
kiiltiirel normlar ve sosyal etkilesim kaliplarina maruz kalirken olugturmaktadirlar (Levitt,
2001: 5-6; Levitt, 2004: 3). Basch, Schiller ve Blanc (1994: 48) iki veya daha fazla toplumda
ve kiiltirde ayn1 anda yasayan bu tiir bir trans-gogmen grubunu “yersiz-yurtsuz-lastirilmag”
(deterritorialized) topluluklar olarak adlandirmaktadir. Ayrica, Levitt, Peggy ve Schiller
(2004: 1009), Basch ve vd., calismasina dayanarak, sosyal alanlara; “fikirlerin, uygulamalarin
ve kaynaklarin esit olmayan bir sekilde degis tokus edildigi, diizenlendigi ve doniistiiriildiigi
bir dizi birbirine bagh sosyal iliskiler ag1” olarak atifta bulunmaktadir. Diger iilkelere go¢
eden insanlar, yani trans-go¢menler ve baslangic iilkesinde geride kalanlar arasindaki
ulusdtesi baglantilar1 analiz etmek i¢in teorik bir bakis acist yarattig1 igin; Sosyal alanlar
kavrami ¢ok énemlidir.

Bununla birlikte, misafir-gégmenlerden farkli olarak, trans-gogmenler gog¢ ettikleri
ilkenin ekonomisine ve siyasi kurumlarina katkida bulunurlar (Schiller ve ark., 1995: 48). Bu
nedenle, Ulusoétesilik, gogcmenlerin havale gdnderme ve hediye gonderme, posta veya e-posta
yoluyla yazigmalar yapma, telefonla iletisim kurma, siyasi faaliyetlere katilma ve ¢esitli aglar
olusturma bi¢imlerini igeren “normal” faaliyetlerini tanimlamak i¢in kullanilan bir kavramdir
(Basch ve ark., 1994: 52). Bu tirden ulusotesi faaliyetler, gdo¢menleri trans-go¢menlere
dontistiiren ve onlarin baslangig tilkeleriyle ¢coklu baglantilar, iligkiler ve aglar gelistirmelerine

ve strdiirmelerine (Schiller ve vd., 1992: 2) ve kendi toplumlarina yatirim yapmalarina veya
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baslangic iilkeleri ile ilgili siyasi ¢aligmalara katilmalarina izin veren bir seydir (Pries, 1999:
3).

Bu baglantilar ve iliskiler, aglar ¢esitli dogrudan ve dolayl iletisim bigimleri
aracihigiyla siirdiiriiliir. iletisimin ulusdtesi baglar1 gelistirme ve siirdiirmedeki bu rolii birgok
akademisyen tarafindan vurgulanmistir (6rnegin, Levitt, 2004). Kiiresellesme, insan go¢iinii
ve bir kiiresel alandaki iligkilerini mimkiin kilmigtir (Levitt, 2001) ve hatta gerekli hale
getirmistir (Balbo ve Marconi, 2005: 2). Ayrica, kiiresellesme ulusotesi topluluklarin daha
hizl1 yayilmasina yol agmustir (Vertovec, 1999: 447) ve daha birbirine bagl bir kiiresel alanda
insanlarin kendi kimliklerini yansitma bi¢imlerini etkilemistir (Brains, 2010: 1) ve iletisim
teknolojileri, gd¢menlerin ayni anda en az iki farkli kiiltiire girmelerine izin vermistir (Cheng,
2005; Lima, 2010: 3).

Schiller ve vd., (1992: 2) tarafindan tanimlanan bu Ulusotesilik kavrami, yillar
boyunca ¢ok sayida arastirma tiretmistir. Yine de, bir biitiin olarak Ulusotesilik ve Schiller ve
arkadaslarinin  tanim1 ve ¢esitli akademisyenler tarafindan elestirilmistir. Bazi
akademisyenler, Ulusotesilik teriminin asir1 kullanimini ve bu terimin ‘enternasyonalizm’,
'cokulusluluk’, 'kiireselcilik' ve 'diaspora’ gibi diger kavramlarla birbirinin yerine kullanilma
seklini elestirmektedir (Vertovec, 2004: 3). Digerleri, tiim gogmenlerin Ulusotesilik olayiyla
mesgul olmadigini, dolayisiyla “trans-gdogmenler” olarak adlandirilamayacagint  6ne
stirmektedirler. Ayrica, diger elestirmenler, trans-go¢menlerin faaliyetlerinin yeni mi yoksa
eski mi oldugunu ve ne Ol¢lide yeni olduklarini ele alirken, bazi akademisyenler ulusdtesi
faaliyetlerin mevcut olmadigi topluluklara 1g1ik tutmaktadir. Son olarak, diger elestirmenler
Ulusotesilik olgusunun ‘ulusétesi' yerine ‘trans-nasyonal’, ‘trans-devlet' veya ‘trans-lokal’ gibi
sifatlarla tanimlanmasi gerektigine inanmaktadir (Vertovec, 2004: 3).

Diger bilim adamlar1 Schiller ve arkadaslarinin ulusétesi faaliyetlerde bulunan
gocmenleri, ulusotesi faaliyetlerde bulunmayanlardan ayirt etmek icin net bir kriter
saglamadigini diisiinmektedir. Guarnizo, Portes ve Haller (2003: 1212-1213)’e gore, ailelere
havale géndermek veya baslangi¢ iilkesine seyahat etmek gibi faaliyetler, bir kisinin trans-
gdecmen olarak adlandirilmasi icin yeterli olmamalidir. Ayrica, Portes, Guarnizo ve Landolt
(1999), bu goriise, bir go¢ deneyiminin ancak tekrarlanan ulusotesi faaliyetlerde bulunan
Onemli sayida insani igermesi durumunda ulusétesi olarak tanimlanabilecegini ilave
etmektedir. Bu kritere dayanarak, bu akademisyenler Ulusétesilik kavramini; "bir sire
boyunca, ulusal smirlarin 6tesinde, diizenli ve siirekli sosyal temaslar gerektiren meslekler ve

faaliyetler' (s: 219) olarak yeniden tanimlamaktadirlar.
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Ulusotesiligin bir bagka tanimi Vertovec (1999: 447) tarafindan “ulus-devletlerin
siirlart boyunca insanlar1 veya kurumlart birbirine baglayan ¢oklu baglar ve etkilesimler”
olarak tamimlanmaktadir. Bu tanim, Schiller ve arkadaglarinin orijinal tanimina
benzemektedir. Her iki tanim da ulusdtesi bir deneyim iginde yer alan siiregleri ve baglar
vurgularken, Vertovec'in tanimi, bu tiir deneyimlerin (bireysel veya kurumsal) gergeklestigi
duzeyi ele almaktadir. Literatiirii arastirdik¢a, birbirine benzer veya birbirinden farkli gesitli
tanimlar bulabiliriz. Bununla birlikte, Ulusotesilik kavrami akademik tartismalarin bir
kaynagi olsa da, cogu akademisyen hem gonderen hem de alan toplumlardaki goc¢
deneyimlerinin yeni gerceklikler baglaminda ele alinmasi gerektigine inanmaktadir (6rnegin,
Baia, 1999 ve Levitt, 2001). Bir sonraki bolimde, Ulusotesiligin tipolojileri ve

siiflandirmalart incelenecektir.

3.1.2. Ulusotesilik ve Tipolojileri

Bir onceki boliimde de belirttigimiz gibi Ulusotesilik kavrami arastirilmis, ¢esitli
akademisyen tarafindan elestirilmigtir. Ayn1 zamanda bir¢ok akademik tartismanin kaynagi
olmustur ve daha da Onemlisi gocli kesfetmek i¢in faydali bir teorik mercek olarak
kullanilmigtir. Ayrica, Ulusotesilik literatirinde gezinilmesi, akademisyenlerin Ulusétesiligin
farkli yonlerine odaklandiklarini gostermektedir. Boylece kavramin farkli tipolojileri ve
kategorizasyonlari ortaya ¢ikmistir. Ulusotesiligi siniflandirmanin yollarindan birisi, ulusotesi
faaliyetlerin gerceklestigi diizeye dayanmaktadir. Vertovec'in Ulusotesilik tanimina, yani
“insanlar1 veya kurumlar1 ulus-devletlerin sinirlar1 boyunca birbirine baglayan ¢oklu baglar ve
etkilesimlere” deginirken bu kategorizasyon kisaca gozden gecirilmistir (1999: 447). O halde,
bu perspektife dayanarak, Ulusotesilik, siradan insanlarin giinliik faaliyetlerini tanimlayarak
“asagidan” (Smith ve Guarnizo, 1998: 5) veya faaliyetleri ve eylemleri kurumlar, ajanslar ve
sirketler olarak tanimlayarak “yukaridan” (@stergaard-Nielsen, 2003) olabilir.

Portes (2001: 185), ulusétesi faaliyetleri kimin yiriittiigiine dayanarak Ulusotesiligi
dort tipolojiye ayirmaktadir. Ilk tiir, sivil toplumlardaki bireyler tarafindan yiiriitiilen
faaliyetleri ele almaktadir; ikincisi, gesitli {lilkelerde faaliyet gosteren formal kurumlar
tarafindan ytiriitiilen faaliyetleri ele almaktadir; li¢iinciisii, bir iilkede faaliyet gosteren formal
kurumlar tarafindan yiiriitiilen faaliyetleri ele almaktadir; dordiinciisii ise ulusal devletler
tarafindan ylriitiilen faaliyetleri ele almaktadir (Portes, 2001: 185). Birinci ve ikinci
kategoriler sirasiyla ¢okuluslu ve ulusétesi diizeylerde gerceklesen faaliyetleri ifade ederken,
ticiincli ve dordiincii kategorilerin her ikisi de uluslararasi diizeyde gerceklesen faaliyetleri

ifade etmektedir.
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Bagka bir siniflandirma, ulusétesi faaliyetlerin dogasina dayanmaktadir. Portes ve ark.,
(1999: 317-337)’a gore, Ulusotesilik ekonomik, politik ve sosyo-kultirel olabilir. Tim bu
tipolojiler bireysel ya da kurumsal diizeyde gergeklesebilir. Ekonomik Ulusoétesilik,
gogmenler veya cesitli kurumlar tarafindan ytriitiilen yatirimlar ve havaleler géndermek gibi
ekonomik faaliyetleri igermektedir. Siyasi faaliyetler, go¢menlerin baslangic iilkesindeki
rejimlere yonelik gerceklestirdigi eylemleri ve devletler ile uluslararasi kar amaci gilitmeyen
kuruluslar arasindaki ikili anlasmalari igermektedir. Son olarak, sosyo-kultirel Ulusoétesilik,
gogmenlerin ulusotesi diizeyde gerceklesen sosyo-kiiltiirel etkilesimlerini icermektedir (Portes
ve ark., 1999: 317-337).

Itzigsohn, Dore Cabral, Medina ve Vazquez (1999: 317) Ulusoétesiligi bir gégmenin
ulusotesi faaliyetlere ne oOlgiide dahil olduguna gore siniflandirmaktadir. Bu yaklasima
dayanarak, bu akademisyenler Ulusotesiligin dar veya genis olabilecegini 6ne siirmektedirler.
Bir kisi, sinirlar arasinda hareket gerektiren ve yiiksek diizeyde kurumsallasma gerektiren
siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel faaliyetlere diizenli olarak dahil oldugunda, Ulusoétesilik
dar olarak adlandirilabilir. Dar Ulusotesiligin bir 6rnegi, sinirlar 6tesinde gerceklesen
faaliyetlere aktif ve diizenli olarak katilan girisimcilerin ve siyasi aktivistlerin faaliyetleridir.
Ote yandan, ulusétesi faaliyetler (politik, ekonomik, sosyal veya kiiltiirel olduklarinda) zaman
zaman daha az yaygmlik ve diizenlilik ile gerceklestiginde, Ulusotesilik genis olarak
adlandirlabilir (Itzigsohn ve ark., 1999: 317). O halde, Portes ve arkadaslarinin "zaman ig¢inde
ulusal smirlart agan diizenli ve siirekli sosyal temaslar gerektiren meslekler ve faaliyetler"
(2003: 219) olarak tanimladigi Ulusotesilik yaklasimina dayali olarak, genis ulusotesi
faaliyetlerin Ulusotesilik faaliyetleri olarak kabul edilemeyecegi sdylenebilir.

Ip, Inglis ve Wu (1997: 363-384), vatandaslik ve kimlik kavramlarini ele alan
makalelerinde Ulusotesiligi iligkisel, deneyimsel veya yasal olarak smiflandirmaktadir.
Miskisel Ulusotesilik, gdgmenlerin sinir &tesi iletisimlerini veya akrabalarini ziyaret etmek,
tatile gitmek veya is yapmak icin iki veya daha fazla iilke arasindaki hareketlerini
icermektedir. Deneyimsel Ulusotesilik de O¢menlerin  kimlik ve aidiyet duygularini
icermektedir. Ayn1 zamanda go¢menlerin anavatanlaria dair hayallerini ve yeni 'ev' algilarini
da icermektedir. Son olarak, legal Ulusotesilik; Ip ve arkadaslarmin (1997: 363-384) cifte
vatandasglik ve “aragsal vatandaslik” ile ilgili konular gibi farkli ilkelerdeki gégmenler
tarafindan elde edilen yasal baglarla ilgilidir.

Son olarak, Vertovec (2009), ulusdtesi arastirmalarin kategorize edilebilecegi alti
temay1r tanimlamaktadir. Bu temalar (1) kiiresel veya uluslar-arast aglar, (2) kiiresel

oznellikler, bilingler ve bakis agilari, (3) hibrid stiller ve modalar ve kiiresel medya, (4)
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ekonomik etkilesimler, (5) siyasi Ulusotesilik ve (6) yeni go¢ alanlarinin — ulusotesi sosyal
alanlarin ortaya ¢ikisidir. Bu nedenle, bu ve yukarida bahsedilen diger siniflandirmalar, gog
ve Ulusotesilik ile ilgili akademik arastirmalari zenginlestirmistir. Yine de bu
kategorizasyonlar bu kategorizasyonlarin  Ornekleridir, ancak diger akademisyenler
Ulusotesiligi  kategorize etmek igin baska yaklasimlar onermektedir. Ornegin, bazi
akademisyenler 'cekirdek' ve 'genisletilmis' Ulusotesiligi (Levitt 2001), 'dogrusal’, 'kaynak-
temelli* ve ‘reaktif' Ulusétesiligi (Itzigsohn ve Saucido, 2002) veya 'blyik' ve 'kiigiik'
Ulusotesiligi (Gardner, 2002) 6nermektedir.

Bu tipolojilere genel bir bakis, aralarinda benzerlikler, farkliliklar ve oOrtiismeler
oldugunu gosterebilir. Ornegin, Portes ve ark., (1999) ve Itzigsohn ve ark., (1999) her ikisi de
Ulusotesiligi, ulusotesi faaliyetlerin gerceklestigi boyuta dayali olarak siniflandirmaktadir.
Diger kategorizasyonlar, ulusotesi faaliyetlerin gergeklestigi diizeyi (bu faaliyetlerin Smith ve
Guarnizo ve (Jstergaard-Nielsen tarafindan Onerildigi gibi birey veya kurum iizerinde
gerceklesip gergeklesmedigini; Portes tarafindan onerildigi gibi ulusal, ¢ok uluslu, uluslararasi
diizeylerde mi gergeklestigini; Gardner ve Grillo 2002'nin Onerdigi gibi, aile veya hane
diizeyinde ya da biiyiik 6l¢iide eyalet diizeyinde yer alip almadigini) vurgulamaktadir. Diger
simiflandirmalar, ulusotesi faaliyetlerin dogasina (bu faaliyetlerin Ip ve ark., tarafindan
onerildigi gibi iliskisel, deneyimsel veya yasal olup olmadigina veya Portes ve ark., tarafindan
onerildigi gibi ekonomik, politik ve sosyo-kiiltiirel olup olmadigina) dayanmaktadir.
Ulusotesiligi kategorize etmenin bu tiir ¢esitli yollari, hem baslangig iilkelerinde hem de gog
ettikleri tilkelerdeki faaliyetlerin, baglarin ve iliskilerin esit olarak ele alinmasi ve incelenmesi
gerektigi  konusunda hemfikirdir (Margolis 1995: 29). Bununla birlikte, farkh
kategorizasyonlar ulusdtesi deneyimin farkli yOnlerine odaklanmakta ve bdylece
arastirmacilarin bu Ulusotesiligi daha derinlemesine kesfetmelerine, analiz etmelerine ve

anlamalarina olanak tanimaktadir.

3.1.3. Goc, Diaspora ve Ulusotesilik Tartismalari

Cesitli akademisyenler Gog, Diaspora ve Ulusotesilik arasindaki iliskilere (6rnegin,
Vertovec, 2000; Mirdal ve Ryynénen-Karjalainen, 2004; Sigona, Gamlen, Liberatore ve
Kringelbach, 2015) veya Diaspora ile Ulusotesilik arasindaki iliskilere deginmistir (Baubock
ve Faist, 2010). Bu bolumde, bu tezin U¢ buyuk kavrami incelenmeye galisilacaktir: Gog,
Diaspora ve Ulusotesilik. Bu tezde verilen tanimlardan bazilari ile 6nceki akademisyenlerin

bu ii¢ kavram arasinda karsilastirma yapma girisimleri incelenmistir.
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Bu tezde, bu {i¢ kavramin en az bir tanimi1 yapilmistir. Birinci bolimde belirtildigi gibi
goc, “kisilerin uluslararasi bir smnirin Otesinde veya bir Devlet icinde olagan ikamet
yerlerinden uzaklasmalar’” (UGO, 2019: 137) olarak tanimlanabilir. Ikinci boliimde
belirtildigi gibi, Sheffer (1986: 3) diasporaya su sekilde atifta bulunmaktadir: “Modern
diaspora topluluklari, ev sahibi iilkelerde ikamet eden ve hareket eden, ancak baglangic
ulkeleri - vatanlariyla gii¢lii duygusal ve maddi baglar siirdiiren gogmen kokenli etnik azinlik
gruplaridir”. Son olarak, Schiller, Basch ve Blanc-Szanton (1992) Ulusétesiligi “gd¢menlerin
baslangig iilkeleri ile yerlestikleri iilkeleri birbirine baglayan sosyal alanlar insa etme siireci”
olarak tanimlamaktadir. Bu tanimlar, bu ¢ok yonlii ve karmasik kavramlarin tek tanimlari
olmasa da benzerliklere, farkliliklara ve aralarindaki Ortiismelere 151k tutmak i¢in
kullanilabilir.

Go¢ kelimesi, "bir yerden bagka bir yere tasinmak" anlamina gelen Latince migrare
fiilinden gelen, mesken degistirme anlamina gelen bir isim olan Latince migrationem den
kaynaklanmaktadir. Diaspora kelimesi (birinci boliimde tartigildigi gibi) su iki kelimeden
biraraya gelmistir: Yunanca Dia kelimesi yaklasik, ¢apraz, bastan sona veya sonuna kadar
anlamia gelmektedir ve iki anlamia gelen duo kelimesiyle iliskilidir; ve Yunanca Sperien,
tohumlar1 topraga serpmek veya ekmek veya onlar1 topraga ekmek anlamina gelmektedir. Bu
kelime, Yahudilerin MO altinc1 yiizyildan itibaren Israil disina dagilmasi anlamma gelen
Galut kelimesinin Yunanca gevirisidir. Son olarak, Ulusoétesilik kelimesi (bu boliimiin baginda
gozden gecirildigi gibi) iki kelimeden kaynaklanmaktadir: ¢apraz, 6tesinde, araciliiyla, diger
tarafta veya Otesine anlamima gelen Latince trans kelimesi, Latince trare- fiilinden
gelmektedir, yani "gegmek” ve ulus, devlet anlamina gelen Fransizca nacion' dan
kaynaklanmaktadir.

Bu etimolojik inceleme ilk olarak, Gdg, Diaspora ve Ulusotesilik kelimelerinin
kokenini Akdeniz'de ve halklarinda bulan bir olguyu, yani Yahudiler (ibranice), Yunanllar
(Yunanca) ve Romalilar (Latin dili) olarak tanimladigini ortaya koymaktadir. Bu yorumlama,
bdyle bir fenomenin diinyanin bagka yerlerinde meydana gelmedigi anlamina gelmez. Bunun
yerine, bu yorumlama, akademinin Akdeniz halklariin dillerinden kaynaklanan bu terimleri
kullandig1 anlamina gelmektedir. Ikinci olarak, bu ii¢ kelimenin etimolojik kokenlerini analiz
etmek, hepsinin bir yerden baska bir yere hareket duygusunu (migrare, Dia, Sperien, trare)
paylastigin1 ortaya koymaktadir. Bu hareket bir ¢ikis noktasindan baslarken, sinirlarini veya
bu yerleri asarak devam etmekte ve yeni sinirlarla farkli bir yerde son bulmaktadir.

Bu kelimelerin etimolojisine iliskin sdylenebilecek son bir sey de, diasporik hareketi

galut (Safran, 1991: 83-84) veya diaspora (Shuval, 2003) ya da Ulusdtesilik (Bourne, 1916)
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olarak tamimlayanlarm ayn1 zamanda Ibraniler olarak da adlandirilan Yahudilerin oldugudur.
Ibranice kelimesi Eski Fransizca Ebreu' dan, Latince Hebraeus kelimesinden, Yunanca
Hebraios kelimesinden, Semitik Aramice kelime 'ebhrai' den gelmektedir ve Ibranice "an
Israelit" anlamina gelen "ibhri" kelimesiyle baglantilidir. Baz1 akademisyenler, bu kelimenin
muhtemelen irmagin 6te tarafindan birisi veya sadece bir gé¢gmen anlamina geldigini
diisiinmektedir. Bu sekilde bir ibhri veya Israilli olmak, dteye veya karsiya gegmek veya gog
etmek anlamina gelmektedir. Bu etimolojik temel, diger Sami dillerindeki ayni1 kokenli
kelimelerle desteklenmektedir. Arapca olarak Ibranilere Al ibraniyeen olarak okunan ¢l sl
denilmektedir. Bu kelimenin telaffuzu ve anlami Arapca abara®® e fiilinden gegmek, Gteye
gecmek veya Aabir olarak telaffuz edilen e veya karsiya ge¢gmek anlamina gelen /bri olarak
telaffuz edilen s« ve Abr Wataniyah olarak telaffuz edilen (ks =) denilmektedir. Bu
nedenle, her ii¢ kavramin da Gog, Diaspora, Ulusotesilik ve hatta ibraniler kelimesi smirlari
asan bir hareketi icermektedir.

Dolayisiyla, bu ti¢ kavramin tiimii (Gog, Diaspora ve Ulusotesilik) insanin bir yerden
baska bir yere go¢ etme olgusunu ele almaktadir. Bununla birlikte, go¢ hem i¢ hem de
uluslararasi gog hareketlerini ele alirken, diger iki kavram (Diaspora ve Ulusotesilik) yalnizca
uluslararasi veya devletler-arasi hareketle ilgilidir. Demek ki brinci boliimde tartisildigr gibi
goc, diger iki kavramdan (miilteci veya siginmaci) daha genistir. Ayrica, yukaridaki tanimlara
dayanarak, diasporik ve Ulusdtesilik, anavatan iilkelerle bazi iliski ve baglantilarin
stirdiiriilmesini gerektirirken, bu kosul go¢ kavrami igin gerekli degildir. Son olarak, bu
terimler farkli baglamlarda kullanilsa bile (6rnegin, bir grup insan1 baska bir yere taginmaya
zorlamaya atifta bulunan diaspora), bazi baglamlarda birbirinin yerine kullanilabilir ve bu
durum, gesitli akademisyenler tarafindan da vurgulanmistir (Mirdal ve Ryynénen-Karjalainen,
2004; Sigona, Gamlen, Liberatore ve Kringelbach, 2015; Baubdck ve Faist, 2010).
Dolayistyla bu ii¢ kavram birbirinden ayr1 olsa bile 6ziinde birbiriyle iligkilidir (Verovec,
2000).

Faist, Diaspora ve Ulusétesilik konulu makalesinde iki kavram arasindaki bazi
benzerlik ve farkliliklara deginmektedir. Bir yandan, her iki kavram da baslangi¢ iilkesi ile
iliskileri ele almaktadir. Ote yandan, diaspora ve Ulusotesilik, sinirlari asmanin ve siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel “yersiz-yurtsuz-lagsma” nin 6nemini vurgulamaktadir. Ayrica, ulusal ve

lokal bolgeler arasindaki baglantinin yogunlugunu da vurgulamaktadir (2010: 15).

38 Alindg1 Kaynak https://www.almaany.com/ar/dict/ar-ar/%D8%B9%D8%A8%D8%B1/ (Erisim Tarihi:
22.11.2021).
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Iki kavram arasindaki farkliliklara iliskin olarak Faist (2010: 21), diasporanin bazi
insan formasyonlari tiirlerini (dini, etnik ve ulusal) igerdigine, Ulusotesiligin ise her tiirlii
toplumsal olusumu igerdiginden daha genis olduguna inanmaktadir. Bu nedenle, diasporalar
tiim ulusotesi toplumlar1 kapsarken, ulusotesi topluluklarin tiimii diaspora degildir (Vertovec,
2000a: 12; Faist, 2010: 21). ikinci olarak, Ulusotesiligi ele alan akademisyenler kimligi sinir
oOtesi hareket agisindan ele alirken, Diasporayi ele alan akademisyenler kolektif kimlige biiyiik
onem vermektedir (Faist, 2010: 21). Ugciinciisii, zaman boyutu acisindan, Diaspora
akademisyenleri ¢ok kusakli akislarla ilgilenirken, Ulusotesi akademisyenler son
zamanlardaki gog¢men akislariyla ilgilenmektedir. Sonunda diasporalarin ve Ulusotesi
topluluklarin bir tiir go¢ hareketinin sonucu oldugu sdylenebilir. Gog iizerine ilk aragtirmalar
daha onceleri 1950’lerde yapilirken, bunu (1980'lerde) Diaspora iizerine Yapilan arastirmalar
izlemistir ve son olarak (1999'larda) Ulusétesiligi arastirma galismalar1 gelmektedir. Boylece
Ulusoétesilik son zamanlarda ortaya ¢ikmis olsa da ve farkli siire¢ ve olgular1 temsil etse de

diger iki kavramla iliskilendirilmektedir (Mirdal ve Ryynédnen-Karjalainen, 2004: 8).

3.2. Turkiye'de Suriyeliler

Arastirmaci, ulusotesilik kavramini gézden gegirdikten sonra simdi de Suriyeli
gocmenlerin Turkiye'deki deneyimlerini ulusotesi bir perspektiften ele almaya calismaktadir.
Ulusotesi olarak tanimlanabilecek Suriye gocliniin bazi yonleri tartisilmaktadir. Daha sonra
arastirmaci, farkli ulusétesilik tilirlerini gozden gecirerek Tirkiye'deki Suriyeli toplulugun
deneyimlerini daha derinlemesine incelemeye ¢alismaktadir.

3.2.1. Ulusotesi bir Topluluk mu?

2011 yi1linda Suriye’de bir i¢ savas baglamistir ve yaklasik 12 milyon insanin yerinden
edilmesine neden olmustur. Yaklasik 6.6 milyon Suriye’li iilke i¢inde yerlerinden edilmis
durumdayken, yaklasik 6.7 milyon Suriye’li de baska tilkelere go¢ etmistir. Bu gd¢menlerin
cogu, 3.5 Suriyeli ev sahipligi yapan Tiirkiye'de bulunmaktadir ve Tiirkiye'nin farkli
sehirlerine dagilmiglardir. Bu Suriyelilerin ¢ogu Suriye'deki ¢atismalar bitmedigi (en azindan
simdilik), bu uzun gog siirecinde ekonomik, kiiltiirel Tiirkiye’de yeni bir yasam kurduklari ve
bu siirede dogan ve biiyliyen ¢ocuklar1 gibi nedenlerle geri donmeyebilirler. Dolayisiyla bu
boliim, Tirkiye'de yerlesik Suriyeli gé¢menleri ulusttesi bir bakis acisiyla arastirma
girisimidir. Tirkiye'ye Suriyeli go¢ii iizerine ¢ok sayida calisma olsa da, Ulusotesiligi
perspektif olarak kullanan az sayida ¢alisma bulunmaktadir.

Bu tezde ulusétesiligin ii¢ tanimi tartisilmistir. Schiller, Basch ve Blanc-Szanton

(1992) Ulusotesiligi “gdemenlerin baslangig tilkeleri ile yerlestikleri iilkeyi birbirine baglayan
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sosyal alanlar insa etme siireci” olarak nitelendiren ilk tanimlamadir. Ikinci olarak, Vertovec
(1999: 447) Ulusotesiligi “ulus-devletlerin siirlar1 boyunca insanlart veya kurumlari birbirine
baglayan ¢oklu baglar ve etkilesimler” olarak tanimlamaktadir. Son olarak Portes, Guarnizo
ve Landolt *un (1999) tanimi, Ulusétesiligi "zaman iginde ulusal sinirlar1 asan diizenli ve
siirekli sosyal temaslar gerektiren meslekler ve faaliyetler" olarak gostermektedir. ilk iki
tanim birbirine ¢ok benzerken, Portes ve arkadaslarinin tanimi daha dardir ve gé¢menlerin
belirli bir zaman i¢inde ulusal smirlarin G6tesinde diizenli ve siirekli sosyal iliskiler
gelistirmesini ve siirdiirmesini gerekli géormektedir. Bu anlamda, ilk iki tanimlamaya gore
Tiirkiye'deki Suriyeli gogmenler ulusotesi topluluklar olarak adlandirilabilirken, Tiirkiye'deki
varliklarinin  kisa siireli (on yil) olmasi nedeniyle {ii¢lincii tanimlamadaki gereksinimi
karsilayamayabilecegi sdylenebilir.

Biitiin bu tanimlamalar, gociin kaynak iilkesi (Suriye) ve yerlesim ilkesi (Tirkiye)
arasindaki iliskilerin, baglantilarin ve baglarin gelistirilmesi ve siirdiiriilmesinin dnemini
vurgulamaktadir. Hepsi, Ulusotesiligin, diinyay1 her zamankinden daha baglantili hale getiren
kiiresellesmelerden ve onun sonuglarindan etkilendigi ve itildigi iizerine insa edilmektedir.
Kiiresellesme tanimlari, diinyanin daha fazla karsilikli baglanti ve karsilikli bagimliliga
yonelik hareketlerini yansitmaktadir (Giddens, 1990: 64; Cox, 1992: 30; Robertson, 1992: 8).
Bu tanimlamalara bir 6rnek, kiiresellesmenin “yerel olaylarin kilometrelerce 6tede meydana
gelen olaylar tarafindan sekillendirilmesi ve bunun tersi sekilde uzak yerellikleri birbirine
baglayan diinya capindaki sosyal iliskilerin yogunlagmasi” oldugunu belirten Giddens' in
(1990: 64) tanimlamasidir.

Kiiresellesme iizerine insa edilen Ulusotesilik akademisyenleri, ulusétesi faaliyetleri
ve baglar1 siirdiirmenin 6nemini vurgulamislardir (Levitt, 2001; Vertovec, 2004 ve Castells,
2014). Gunlmuzde, Ulusotesilik alanini baglattiktan 30 yil sonra, teknoloji, iletisim ve
medyadaki ilerlemeler nedeniyle ulusétesi faaliyetleri ve baglari siirdirmek daha kolaydir.
Boylece Tiirkiye'deki Suriyeli gd¢menler kendi iglerinde, Suriye'deki akrabalariyla ve
diinyanin her hangi bir yerinde yasayan diger Suriyelilerle iligkilerini siirdiirebilmektedir.

Levitt (2001 ve 2011), ulusotesi faaliyetlere atifta bulunarak, ekonomik havalelerin
aksine sosyal dovizler terimini tliretmistir. Havale gondermenin finansal yoniin Otesine
gectigini vurgulamaktadir. Bunun yerine gog¢menler geri dondiiklerinde, geldikleri iilkeyi
ziyaret ettiklerinde, arkadaslari veya akrabalar1 onlar1 ziyaret ettiginde; ve iki grup arasinda
bir iletisim aligverisi oldugunda bir sirkiilasyon meydana gelmektedir. Suriyeli gogmenlerle
ilgili olarak, smir Otesi ziyaretler olmayabilir, ancak bir iletisim aligverisi bulunmaktadir.

Diger taraftan, Ulusotesiligin bu yoniinii ele alan hemen hemen higbir ¢aligma yoktur. Ayrica,
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ekonomik havale ve bunun baslangi¢ iilkesinin (Suriye) ekonomisi lizerindeki etkisi ile ilgili
cgesitli calismalar bulunmaktadir.

Bununla birlikte, Suriye gocunun Turkiye ve ekonomisi zerindeki sosyal, ekonomik
ve Kkiiltiirel etkisini ele alan c¢esitli caligmalar bulunmaktadir (Demir, 2018; Giiven,
Kenanoglu, Kadkoy ve Kurt, 2018; Suriye Ekonomik Forumu, 2018; Atasii-Topguoglu, 2019;
Suriye Krizine Yanit Olarak Tiirkiye'de Dayaniklilik Projesi, 2019). Tim bu calismalar,
Suriyeli girisimciligin Tiirkiye pazar1 ve Suriyeli gogmenlerin entegrasyonu igin (6zellikle
ekonomik diizeyde) Onemini vurgulamaktadir. Bu c¢alismalarin bazilarina gore, Suriyeli
girisimcilere ait 6.000 (Suriye Ekonomik Forumu, 2018: 4) ila 10.000 arasinda kiiciik sirketler
bulunmaktadir (Suriye Krizine Yanit Olarak Tiirkiye'de Dayaniklilik Projesi, 2019: 2). Bu
sirketler, Suriye’lileri Tiirkiye'deki en biiylik ikinci yabanci yatirimer yaparken, hem Tiirkler

hem de Suriyeli gogmenler i¢in yaklasik 100.000 kisilik istihdam yaratmastir.

3.2.2. Ulusotesilik ve Suriye Ulusotesi Topluluk Tipolojileri

Ulusotesiligin tipolojilerini tartisan boliimde, Ulusotesiligin kategorize edilebilecegi
cesitli yollar gosterilmistir. Asagidan ve yukaridan Ulusotesilikten yola g¢ikarak, bireysel
diizeyde, Suriye'deki akrabalar1 ve aileleri ile iletisim kurduklar i¢in, kurumsal diizeyde,
Tiirkiye ve Suriye'de faaliyet gosteren farkli kurumlara katildiklart veya bunlarin pargasi
olduklar1 igin, Suriyeli go¢cmenlerin bireysel ve kurumsal diizeyde ulusttesi faaliyetlerde
bulunduklar1 sdylenebilir. Bu kuruluslar arasinda; Gog Idaresi Genel Miidiirliigii (GIGM),
BM, UNHCR, UN DESA ve Uluslararas1 Gé¢ Orgiitii (UGO) dahil olmak {izere gd¢menler,
multeciler ve siginmacilarla ilgilenen kuruluslar bulunmaktadir.

Itzigsohn vd. Tipolojilerine gore (1999: 323-324), Ulusotesilik dar veya genis olabilir.
Dar Ulusotesilik, smirlar arasinda hareket gerektiren ve diizenli olarak gergeklesen siyasi,
ekonomik, sosyal ve kiltiirel faaliyetleri ifade etmektedir. Ote yandan genis Ulusotesilik, ara
sira gergeklesen ve mutlaka simir Otesi hareketi gerektirmeyen ulusdtesi faaliyetlere atifta
bulunmaktadir. Tiirkiye'deki Suriyeli go¢menlerin cogunun, Suriye ile Tiirkiye arasinda gidip
gelmedikleri i¢in daha genis Ulusotesilikle mesgul olduklar1 sdylenebilir. Girisimciler ve
yatirrmcilar da dahil olmak {izere az sayida Suriyeli, dar ulusotesi topluluklar olarak
adlandirilabilirler.

Son olarak, insan gogli olgusunun yeni olmasi nedeniyle, Ulusdtesilik (ve ikinci
boliimde tartisildigr gibi diaspora) konusuyla ilgili kaynaklarin ¢ok sinirlt oldugu sdylenebilir.
Ancak, Ulusoétesilik alaninda tartisilan bazi temalar1 ele alan gesitli ¢alismalar bulunmaktadir.

Bu temalar arasinda kiiltiirel kimlik, aidiyet, ev, iletisim ve entegrasyon yer almaktadir.



7

Dordiincti bolimde kiiltiirel kimlik, aidiyet, ev konular1 ele alinirken, besinci ve altinci

boliimlerde iletisim ve biitiinlesme ele alinacaktir.

3.3. Arastirma Boliimii

Aragtirma Boliimii iki boliimden olusur: goriisme analizi ve sonuglar ve tartismadir.
[k boéliim, goriismelerde ulusétesilikle ilgili sorularin sonuglarmin bir analizini sunar. Ikinci
bolim, bulgularin bir tartismasini sunmaktadir.

3.3.1. Goriismeler ve Sonu¢larm Analizi

Goriismenin bu boliimiinde, katilimcilara herhangi bir ulusétesi faaliyetin pargasi olup
olmadiklarini arastirmak icin 6 soru sorulmustur. Ilk olarak, katilimcilara go¢ yolculuklarmin
son noktasinin Tirkiye olup olmadigi sorulmustur. Katilimcilarin biiyiikk ¢ogunlugu (31
katilime1) Tiirkiye'yi gecici bir istasyon olarak gordiiklerini ve baska bir yere gitmeyi
diisindiiklerini belirtmiglerdir. 15 Katilimc1 bagka bir yere gitme istekleri i¢in daha iyi egitim
ve mesleki firsatlar arama gibi nedenler gosterirken, diger katilimcilar ise, go¢ yasalar
nedeniyle glivende olmamak (7), ekonomik zorluklar yasamak (4), memnun olmamak (2)
veya kabul edilmemek (2) gibi nedenler 6ne siirmiiglerdir. Gaziantep'te yasayan olan 6.Erkek
(31) Tirkiye'de kendini gilivende hissetmemesiyle ilgili olarak sunlari sOylemistir:
"Tiirkiye'deki durum su anda istikrarlt degil ve Suriyelilere yonelik politika su anda net degil.
Suriyeliler i¢in ikamet, calisma ve seyahatle ilgili prosediirler zorlasiyor ve bu da burada
olmay1 sevsem bile bagka bir iilkeye taginmay1 diisiinmeme neden oluyor." Kabul edilmeme
sorununa deginen Istanbul'da yasayan ve calisan bir katilimci olan 13.Erkek (28),
Tiirkiye'deki Suriyelilerle ilgili kliseler nedeniyle Tirkiye'de kalmak konusunda kendini rahat
hissetmedigini belirtirken, "Suriyelilerden her zaman korkuyorlar, cekiniyorlar ve pis
oldugumuzu diisiiniiyorlar" diye devam etmistir. Son olarak, Izmir'de yasayan bir katilimei
olan 15.Kadmn (45), Norveg'te yasayan kizi ve torunlarina kavusmak i¢in gitmek istedigini
belirtmistir.

Katilimcilardan 9'u Tiirkiye'de kalip kalmama konusunda kararsiz kalirken, 10'u
Tirkiye'de kalmak istediklerini ifade etmistir. Bu katilimcilarin belirttigi nedenlerden bazilar
memnun olmalar1 (5 katilimci) ve bagka segeneklerinin olmamasidir (2 katilimci). Son olarak,
[zmir'de yasayan 26.Kadm (54), bir Tiirk'le evli oldugu igin baska bir yere gidemeyecegini
belirtmistir. Ancak iki cocugu olan 26.Kadin, cocuklarmmin daha iyi imkanlara sahip
olabilmeleri i¢cin Amerika'daki amcalarinin ya da Almanya'daki erkek kardeslerinin yaninda

yasamalarini istedigini ifade etmistir.
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Tiirkiye'de kalmak istemeyenlere ve kararsiz olanlara bir sonraki duraklarinin neresi
olacagi da sorulmustur. Katilimcilar Avrupa iilkeleri (14 katilimci), Arap iilkeleri (11),
ozellikle Korfez iilkeleri, herhangi bir yer (8) ve Kanada (2) dahil olmak iizere gesitli lilkelere
gitmek istediklerini ifade etmistir. Sadece birkag¢ katilimc1 Suriye'ye geri donme isteklerinden
bahsetmis (5), ancak bu sadece savasin durmasi veya siyasi rejimin degismesi halinde
mumkin olacak diye vurgu yapmislardir. Neden bu iilkeleri segtikleri soruldugunda, bazi
katilimcilar yukarida da belirtildigi gibi bu iilkelerdeki daha iyi egitim ve is firsatlarina vurgu
yapmistir. Ankara'da yasayan 21.Kadin (34) ve Istanbul'da yasayan evli ve serbest meslek
sahibi olan 4.Erkek (30) Korfez iilkelerinden herhangi birine tasinmak istediklerini ifade
etmistir. Her iki katilimc1 da Suriye ile Arap lilkeleri arasindaki kiiltiirel benzerliklere vurgu
yapmustir. 4.Erkek, Suudi Arabistan'da biiylidiigiinii ve daha muhafazakar ve dindar bir
toplumda yasamak istedigini agiklarken, Tiirk toplumundaki dinsel anlayis iizerine, dinin
"insanlar tarafindan derinlemesine anlasilmadigini, bu nedenle de pek ¢ok dini yanlis
uygulama oldugu" yoniinde bir goriis belirtmistir.

Daha sonra, katilimcilara Suriye'de veya diger iilkelerde yasayan Suriyelilere havale
gonderip gondermedikleri sorulmustur. Katilimcilarin ¢ogunlugu (32) aile iiyelerine,
akrabalarina ve arkadagslarina yardim etmek i¢in havale gonderdiklerini belirtmistir. Ancak
bazilar1 Suriye'deki tanidiklarma aylik olarak para gonderirken (11 kisi), bazilar1 zaman
zaman (16 kisi), bazilar1 ¢ok sik (is adamlar1 gibi), bazilari ise nadiren para géndermistir. Son
olarak, para gondermeyen 18 katilimcidan 3'0 diger aile {iiyelerinin Suriye'ye havale
gonderdigini vurgulamiglardir.

Sonraki iki soruda katilimcilara kiiltiirel gelenek, gérenek ve kutlamalar sorulmustur.
Katilimecilara Tiirkiye'ye tasindiktan sonra siirdiirdiikleri herhangi bir kiiltiirel gelenek ve
gorenek olup olmadigi sorulmustur. 1k olarak, katilimcilarn bir kismi1 (17) anavatana ait tiim
kiiltiirel unsurlart muhafaza ettiklerini belirtirken, bazi katilimcilar Turkler ve Suriyeliler
arasindaki benzerlikler nedeniyle Suriye kiltiriini koruduklarini, diger katilimcilar ise,
cevrelerinde (Ornegin Gaziantep'te veya Istanbul'un bazi bolgelerinde) Suriyelilerin
bulunmasinin kiiltiirel olarak ayni kalmalaria yardimer oldugunu belirtmislerdir.

Kutlamalar soruldugunda, ¢ogunluk (37 katilimci) iki biiylik Miisliiman bayrami olan
Al Adha (Kurban Bayrami) ve Al Fitr't (Ramazan Bayrami) kutlamanin Onemini
vurgulamistirlar. Katilimeilardan 8'i Tiirkiye'ye geldiklerinden beri herhangi bir kutlama
yapmadiklarint belirtirken, digerleri Mevlid Kandili olarak da bilinen Hz. Muhammed'in
dogumu (4 katilimci), Suriye Devrim Giinii (4), Anneler Giinii (3), Ogretmenler Giinii (3) gibi

farkl giinlere vurgu yapmuslardir. Ayrica, Anneler Giinii (21 Mart) ve Ogretmenler Giinii'niin
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Tiirkiye ve Suriye'de farkli giinlerde kutlandig1 g6z oniinde bulunduruldugunda, Suriyeliler
her iki glini de Suriye kultirtine gore kutlamaktadirlar.

Son olarak, katilimcilara Tiirkiye'ye geldiklerinden bu yana edindikleri bazi kiiltiirel
gelenek ve gorenekler sorulmustur. 11k olarak, 12 katilimer Tiirkiye'ye geldiklerinden bu yana
herhangi bir kiiltiirel unsur edinmediklerini belirtmistir. Evli ve ¢alisan olan 4.Kadin (34), bir
dgrenci olan 19.Kadin (22), Izmir'de yasayan 30.Kadin (52) ve Gaziantep'te yasayan 11.Erkek
(49) Suriye ve Tirk Kkiiltiirlerinin benzer oldugunu belirtmistir. Bu kiiltiirel benzerlik
nedeniyle kiiltiirel olarak degismeye ihtiya¢ duymadiklarimi ifade etmislerdir. Ote yandan, 5
katihmer Tirk kiiltiirine ait herhangi bir unsuru benimseyip benimsemediklerini
bilmediklerini ifade etmistir. Ornegin, izmir'de yasayan bekar bir 6grenci olan 18.Kadn (21),
Tiirkiye'ye geldiginde kiigiik oldugunu ve sonrasinda Suriye ve Tiirk kiiltlirel geleneklerini
ayirt edemedigini ifade etmistir.

Katilimeilarin geri kalanmi edindikleri farkli kiiltiirel 6zelliklerden bahsetmistir; bu
ozellikler yemek, saygi, kiyafet, organizasyon ve is ahlaki ile ilgilidir. Yemekle ilgili olarak,
katilimcilarin bir kismi Tiirk yemek veya i¢eceklerini tilketmekten veya bunlar1 hazirlamaktan
bahsetmistir. Ornegin, Gaziantep'te yasayan evli olan 7.Erkek (33), Izmir'de yasayan bekar bir
kadin olan 10.Kadin (22) ve Sanhurfa'da yasayan bekar bir kadin olan 16.Kadin,
cevrelerindeki Tiirklerden etkilendikleri igin giin i¢inde daha fazla ¢ay ictiklerini belirtmistir.
Bu baglamda, Ankara'da yasayan 12.Erkek (33), ailesinin ¢ay1 'Tiirk usulii' (bir yerine iki
caydanlik kullanarak) yapmaya basladigini ekledi.

Baskalaria saygi duymak 7 katilimer tarafindan vurgulanan bir diger husustur. Bazi
katilimcilar Tiirk toplumundaki insanlarin ailelerine, biiyliklerine, komsularina ve
ogrencilerine ¢ok saygi gosterdigini vurgularken, digerleri kurallara saygi ve yasalara baglilik
lizerinde durmustur. Ornegin, 26.Kadm (54) ve 25.Kadin (40), toplu tasima araclarinda
yaslilara daha saygili davranmay1 6grendiklerini belirtmistir (yaslilara sandalye vermek gibi).
Ogrencilere saygiy1 vurgulayan 25.Kadin (40), insanlarin 6grencilere ¢cok saygi gosterdigini
ve bunun iiniversiteye kaydolmaya tesvik ettigini sozlerine ekledi. Ote yandan, Gaziantep'te
yasayan olan 7.Erkek (33), Tiirk halkinin yaglilara hitap etmek igin kullandigi kelimelere
vurgu yapti (6rnegin abla, agabey demek gibi).

Kiyafetlerle ilgili olarak, 4 katilimc1 Suriye'de giydiklerinden farkli kiyafetler
giydiklerini vurgulamistir. Ornegin, Ankara'da yasayan olan 1.Kadin (26), Izmir'de yasayan
bekar bir kadin katilimci olan 11.Kadin (24) ve Antalya'da yasayan bir katilimci olan
31.Kadin (19) basortiisiinii farkli sekilde takmaya basladiklarini belirtmistir. Bu, bir yerine iki
parca kiyafet kullanmaya basladiklar1 anlamina gelmektedir (Suriye'de tek parca
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kullanilmaktadir). Bu hanimlarla ayni fikirde olan Istanbul'da yasayan olan 4.Erkek (30),
esinin bagortiisiinii 'Tiirk usuli' takmaya basladigini belirtti. Katilimcilara gore bu sayede
Suriyeli olarak taninmaktan ve dolayisiyla ayrimciliga ugramaktan kurtulmuslardir. Ayrica,
dile getirilen diger iki husus organizasyon ve dakiklik olmustur. Baz1 katilimcilar Tirkiye'ye
geldikten sonra daha organize olduklarin1 vurgulamistir. Ornegin, o dénemde Ankara'da
yasayan 21.Kadin (34) Tiirkiye'ye geldiginden bu yana "daha diizenli, dakik ve kurallara
saygili oldugunu" belirtmistir. Ayrica, Izmir'de yasayan bir katilime1 olan 28 Kadin (41) ve
Ankara'da yasayan bir katilimc1 olan 10.Erkek (29) siralarin1 beklerken kuyrukta durduklarini
vurgulamiglardir.

Katilimeilar Tiirkiye'ye geldiklerinden bu yana edindikleri diger bazi sosyal
ozelliklerden de bahsetmislerdir. Ornegin, katilimcilar asla zaman kaybetmeme, baskalarmna
kars1 hosgorii ve kabul gosterme, asirtya kagmama, dogrudan ve diiriistce konusma gibi
edindikleri ¢esitli 6zelliklerden bahsetmislerdir. Ornegin, Sanlrfa'da yasayan bir katilimci
olan 12.Kadin (21) ve Gaziantep'te yasayan 14.Erkek (27) 0Ozellikle kamuya acgik yerlerde
sessiz konusmaya dikkat ¢ekmislerdir. Ayrica, bir kadin katilimci, bir erkege bagli olmadan
ya da bir erkek tarafindan eslik edilmeden tek basina evden disar1 ¢ikabildigini ifade etmistir.
Izmir'de yasayan bir iiniversite Ogrencisi olan 22.Kadin (20) bu durumu su sekilde
aciklamaktadir: "Tek bagsima daha sik ve Ozgiirce disar1 ¢ikiyorum. Suriye'deyken bunu
yapmama izin verilmiyordu. Ayrica devlet dairelerindeki bazi isleri halletmek i¢in tek basima
gidiyorum. Suriye'deyken bu tiir isleri benim adima bagka biri (ailemden bir erkek)

yapiyordu".

3.3.2. Tartisma

Literatiirde incelendigi iizere, Vertovec (1999: 447) Ulusotesiligi ulus-devletlerin
siirlar1 6tesinde insanlari veya kurumlart birbirine baglayan ¢oklu baglar ve etkilesimler
olarak tanimlamistir Goriismelerin Ulusotesilik boliimiinde katilimeilara hem bireysel hem de
kurumsal diizeyde kendilerini Suriye'ye baglayan ulusdtesi bag ve etkilesimler sorulmustur.
Sonuglar, katilimcilarin gogunun sinirlar arasinda gidip gelemeseler bile, mevcut durumun
degismesi halinde Suriye'ye geri donme isteklerini dile getirdiklerini gdstermistir. Ote yandan,
katilimcilarin ¢ogu Tiirkiye'nin kendileri i¢in bir gecis noktast oldugunu ve bu nedenle bagka
bir yere gitmek istediklerini ifade etmistir. Bunun bir nedeni Turkiye'deki mevcut durumdan
memnun olmamak olsa da, bircogu diinyanin dort bir yaninda yurtdisinda yasayan
Suriyelilerden aldiklar1 geri bildirimlerden etkilendiklerini ima etmislerdir. Katilimcilarin

cevaplarina dayanarak, 31 Suriyelinin Tirkiye'yi gegcici bir varis noktast olarak diigiinmesine
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neden olan farkli faktdrlerin oldugu sdylenebilir. ilk faktor, Suriyelilere iliskin yasal bir
politikanin olmamasi1 veya degismesinden kaynaklanan, Suriyelilerin Tiirkiye'deki statiilerine
iliskin belirsizliktir. Suriyeli gé¢menlerin Tiirkiye'de bulunmasi konusu, farkli partilerin
Suriyelilerin  Tirkiye'deki varligina iliskin farkli bakis acilarmi ifade etmesiyle
siyasallagmistir. Bu partilerden bazilar1 Suriyelileri Tiirkiye'den sinir disi etmek istediklerini
ifade etmistir. Suriyeli gocmenlerle ilgili siyasi tartigmalara, Tirkiye'deki Suriyeli
goemenlerin varhi§ina karsi yiiriitiilen agresif medya kampanyalar1 eslik etmistir. Bir diger
faktor ise hem Turk toplumunun hem de Suriyeli gogcmenler de dahil olmak Uzere Tlrk
toplumu i¢inde yasayanlarin yasadigi ekonomik zorluklardir. Son bir faktdr de irkcilik ve ev
sahibi toplum tarafindan kabul edilmeme duygusu olup bu duygu bir¢ok katilimer tarafindan
tecriibe edilmistir ve bu durum Tiirkiye'deki Suriyeli gd¢gmenler arasindaki genel bir sorunu
yansitmaktadir.

Transnasyonel (ulusotesi) faaliyetler konusunda 29 katilimci Suriye ve Suriyeliler'e
iligkin gelenek ve faaliyetlere katildiklarini kabul etmistir. Ayrica, katilimeilarin ¢ogu kiiltiirel
olarak geldikleri tlkeyle ilgili giin ve etkinlikleri kutlamistir. Bu etkinlikler arasinda ev sahibi
toplumda kutlanan Kurban ve Ramazan Bayrami ile Mevlid Kandili kutlamalar1 da yer
almaktadir. Ancak, baz1 katilimcilar bu etkinlikleri farkli sekilde kutladiklarini belirtmistir.
Ayrica, diger katilimcilar Tirkiye'de kutlanabilen ancak bagka tarihlerde kutlanan bazi diger
giinleri de kutlamaktan bahsetmislerdir; bu giinler arasinda Anneler Giinii ve Ogretmenler
Gilinii de bulunmaktadir. Bu etkinliklerin Suriye kiiltiiriine goére kutlanmasi, anavatan
kiltiriiyle bir bagi yansitmaktadir. Son olarak, 17 katilimci anavatanin tiim kiiltiirel
geleneklerini koruduklarint belirtirken, ¢ogunluk gastronomi, sosyal davraniglar, kiyafet,
ailevi ve dini degerler de dahil olmak tizere kiiltiirel unsurlarin ¢ogunu koruduklarini ifade
etmistir.

Dolayistyla, Smith ve Guarnizo'nun bakis agisini temel alarak, katilimcilarin ¢ogunun
'asagidan' bir¢ok ulusotesi faaliyete dahil oldugu sdylenebilir (1998: 5). Ayrica, birgok
katilimer (27) Kizilay ve THH gibi uluslararasi: kuruluslar tarafindan yiiriitiilen faaliyetlere
katildiklart i¢in 'yukaridan' ulusotesi faaliyet ve eylemlerde yer almaktadir (Ostergaard-
Nielsen, 2003). Portes ve digerlerinin (1999: 317-337) bakis agisina gore, yukarida
bahsedilenlerin tumi sosyo-kdltirel olarak adlandirilabilir. Son olarak, katilimcilarin ¢ogu
Portes ve digerlerinin ekonomik olarak adlandirdig: faaliyetlere de katilmistir. Daha 6nce de
belirtildigi gibi 32 katilimc1 en az 3 ayda bir Suriye'de yasayan aile iiyelerine, akrabalarina ve

arkadaglarina para gondermektedir. Tiim bu faaliyetler internet ve teknolojik geligsmeler
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sayesinde kolaylasmaktadir ve bu konu besinci boliimde (Dijital Iletisim ve Gé¢ bashg
altinda) ele alinacaktir.

Yapilan miilakatlara istinaden, katilimcilarin ¢ogunun birka¢ nedenden 6tlru
anavatanlarinin kiiltiiriinii veya bu kiiltiiriin bircok 6zelligini korudugu sdylenebilir. Ilk
olarak, go¢iin yakin zamanda gergeklestigi diisliniildiigiinde, birgok katilimc1 hala
anavataninin kiiltiirtine bagli ve ev sahibi toplumla aktif olarak etkilesime gecme sansi
bulamamustir. Bir diger neden ise Suriye ve Tirkiye kiiltiirleri arasindaki benzerliklerdir; bu
da bir¢ok katilimcinin kiiltiirel ortama uyum saglamasini kolaylastirmaktadir. Bir baska faktor
de ¢ogu katilimcinin ve Tiirkiye'deki bircok Suriyeli gogmenin Suriyeli topluluklarla gevrili
kendi kiiltiirel konfor alanlarinda yasamalaridir. Dahasi, diger Suriyelilerle birlikte yasamak
ve Tirkiye ile Suriye arasindaki cografi yakinlik, gogmenlerin kendi memleketlerinin yiyecek
ve kiyafet gibi bir¢ok kiiltiirel unsuruna daha kolay erigsebilmelerini saglamaktadir. Bu
baglamda bahsedilebilecek bir diger neden de teknolojik gelismelerdir. Miilakatlar, bu
calismadaki ¢ogu katilimcinin anavatanlarmin kiiltliriiyle giinlilk olarak nasil baglantida
kalabildigini yansitmaktadir. Son olarak, ev sahibi {ilkedeki entegrasyon siirecinin eksikligi,

Suriyelilerin kendi kiiltiirlerini stirdiirmelerinin bir baska nedeni olabilir.
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DORDUNCU BOLUM
DIASPORA VE KULTUREL KIMLIK

Onceki iki boliimde, Suriye gdciinii arastirmak ve analiz etmek amaciyla diaspora ve
ulusotesi yaklasimlar i¢in bir literatiir taramasi1 saglanmistir. Boyle bir girisimin arkasindaki
amag, diasporik ve ulusotesi gé¢men topluluklara daha uygun ¢oztmler dnerilmesini Gmit
etmektir. Bu bolim; Suriye goglini farkli bir perspektiften, yani Stuart Hall'un kalttrel
kimligine benzer bir sekilde ele alma girisimidir. Kimlik kavramina deginilmesi, gd¢menlerin
kiiltiirel kimliklerini nasil algiladiklarinin ve ev sahibi toplumlar tarafindan nasil
algilandiklariin aragtirilmasi gibi ¢esitli nedenlerden dolay1 6nemlidir (Vertovec, 2001: 573-
582). Bu tezde sadece onceki yon, yani goclerin benlik algis1 ele alinmaktadir. ilk olarak,
kiiltiirel kimlik kavrami, kimlik ve kiiltiir olmak {izere iki kavramin ¢esitli tanimlar1 gézden
gecirilerek ele alinmaktadir. Ardindan Hall'un kiiltiirel kimlik perspektifinden hareketle
Suriyeli go¢menlerin  kiiltiirel kimlikleri ve Tiirkiye'deki deneyimlerinden nasil

etkilenebilecekleri konusu arastirilmaktadir.

4.1. Kualtirel Kimlik

Arastirmaci, kultirel kimlik terimini tanimlamadan o6nce, bu bolime bu terimi
olusturan iki kelimeyi, yani kimlik ve kiiltiirii gozden gegirerek baslmaktadir. Aragtirmaci, iki
kelimenin tarihsel ve dilsel gelisimini gozden gecirerek kimlik ve kiltiirii tanimlamaya
calismaktadir. Arastirmaci, bu iki kelimenin her birini ayr1 ayr ele aldiktan sonra, kiiltiirel
kimlik terimini tanimlamak icin iki kelimeyi birlestirmektedir. Daha sonra, Tiirkiye'deki
Suriyeli go¢menlerin kimligini ve Kkiiltiirinii anlamak i¢in kiiltiirel kimlik kavrami
kullanilmaktadir.
4.1.1. Kimlik: Dilsel ve tarihsel bir bakis

Etimolojik olarak, Fransizca identité ve Ispanyolca identidad ile ayni kokten gelen
Ingilizcede identity ‘kimlik’ sézciigii, koklerini Latince identitas tan almaktadir (Etymonline

Sozlilk, 2022).%° Identitas, idem ‘aynt’ kelimesinden gelmektedir ve temelde iki anlami

bulunmaktadir (Oxford Inglizce Sozliik, 1989)*. ilk anlami nesnelerin aymilig1, ikincisi ise

nesnelerin benzersizligini belirlemenin ve kavramanin temeli olan, zaman icindeki sabitligi

veya siirekliligi ifade etmektedir. Arapca kokenli hiiviyet kelimesinin karsiligi olan howiyyah

% Alindigi kaynak https://www.etymonline.com/word/identity (Erisim Tarhihi: 19.05.2022).
40 Alindig1 kaynak https://www.oed.com/0ed2/00111224#:~:text=2.-
,a.,s0mething%20else%3B%20individuality%2C%20personality (Erisim Tarhihi: 19.05.2022).



https://www.etymonline.com/word/identity
https://www.etymonline.com/word/identity
https://www.oed.com/oed2/00111224#:~:text=2.-,a.,something%20else%3B%20individuality%2C%20personality
https://www.etymonline.com/word/identity
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https://www.oed.com/oed2/00111224#:~:text=2.-,a.,something%20else%3B%20individuality%2C%20personality
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“G” kelimesi, o anlamina gelen howa ve ness anlamma gelen iyyah kelimelerinin
birlesiminden olusmaktadir. Tiirkcede kimligi ifade etmek igin kullanilan “kimlik™* kelimesi
kim anlamina gelen kim ve -ness veya -acy (ek olarak) anlamindaki lik olmak Gzere iki
kelimeden olusmaktadir.

Dolayisiyla, kimligin Arapgadaki karsilig1 kabaca he-ness (bu kelimenin cinsiyeti disi
olmasima ragmen) iken, Tiirkgede kim-lik anlamina gelmektedir. Ayrica, kimlik veya ondan
tiiretilen bir diinya kelimesinin bir bireyin kendisini tanimlamak i¢in kullandig1 karta atifta
bulunmak i¢in kullanilmasiyla ayni sekilde, yukarida belirtilen dillerdeki esdegerleri ile ayni
amag icin kullanilmaktadir (Fransizca card d'identité, Ispanyolca identificacion, Arapca
howiyyah ve Turkce Kimlik).

Kimlik kelimesini ilk kullanan bilim adamlarindan birisi filozof George Herbert
Mead'dir. 1934 yilinda yayinladig1 bir kitapta, bireylerin kendilerini algilama ve bagkalari
tarafindan nasil algilandiklarin1 hayal etme yeteneklerine 151k tutmaktadir. Mead'e gore, bir
bireyi etrafindaki diinyaya neyin bagladigini diistinme siireci, sosyal baglamda bir kimlik
yaratmaya yol ag¢mistir. Mead, bu kimlik yaratma siirecini ‘sembolize etme’ olarak
adlandirmaktadir. Sembollerden, yani kelimelerden olusan dili kullanma seklimiz bu tiir bir
stirece Ornektir. Bu semboller veya kelimeler bagka seylerin temsillestirilmesidir.

1960'larda kimlik kelimesi sosyal bilimlerde, 6zellikle psikoloji alaninda ve kamusal
sOylemlerde daha yaygin bir kullanim kazanmistir (Brubaker ve Cooper, 2000: 2). Kimlik
kelimesini popiilerlestiren ilk psikologlardan birisi, ‘kimlik krizi’ terimini ortaya koymastyla
taninan Erik Erikson'dur. Meed'in ¢aligmasina dayanarak, diger bilim adamlar1 da kimlik
kavramin1 ve sosyal etkilesimin baskalariyla baglanti kurma kavramini arastirmislardir.
Ornegin, Sosyolog Erving Goffman (1959) “The Presentation of Self in Everyday Life -
Giinliik Yasamda Benligin Sunumu” adli kitabinda, insanlarin giinliik etkilesimlerini ve
iletisimlerini analiz etmeye odaklanmigtir. Ona gore, 6z-temsilimiz daha ¢ok baskalariyla
etkilesime girerken katildigimiz bir oyunculuk ya da performans gibidir. O halde
kimliklerimizi anlamak i¢in ‘0z-temsilimizin’ kesfedilmesi onemlidir. Daha sonralar1 bu
baglamda Stryker (1980) kimligin dogasi ve birey ile toplum arasindaki baglantis1 hakkindaki
aragtirmasinda ‘yapisal sembolik etkilesimcilik’ terimini kullanmaktadir.

Sosyal Kimlik Teorisi (Tajfel ve Turner, 1986) ve Kendini-Kategorize Etme Teorisi
(Turner, Hogg, Oakes, Reicher ve Wetherell, 1987) dahil olmak (izere daha sonraki teoriler de
Mead'in sosyal etkilesim i¢inde kimlik yaratma kavramina dayali olarak kurulmustur. Her iki

teori de 6z-kimligi, grup siirecleri ve gruplar arasi iliskiler agisindan agiklamaktadir. Genel

41 Alindig1 kaynak https://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/identity (Erisim Tarihi: 19.05.2022).
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anlamda, Sosyal Kimlik Teorisi, gruplar arasi iligkilerin duygusal-degerlendirici yonine
odaklanirken, Kendini-Kategorize Etme Teorisi, gruplar-arasi iligkilerin biligsel-algisal
yonunu icermektedir.

Dolayisiyla bu incelemeden hareketle kimlik kavraminin tanimlanmasinin bireyin hem
kisisel hem de sosyal yoniine odaklanmay1 gerektirdigi sdylenebilir. Bagka bir deyisle, kimligi
arastirmak i¢in farkli bakis agilarina ve bilgi alanlarina bagli olmak 6nemlidir. Mead kimlige
felsefi olarak, Erikson ise psikolojik olarak yaklasirken, Goffman onu sosyolojik olarak ele
almistir. Bu nedenle, literatiirde kisisel (veya benlik) ve sosyal (veya kolektif) kimlik dahil
olmak tizere kimlik kavramiyla ilgili farkli terimlerin olmasi normaldir.

Psikolojide ‘kisisel kimlik’ terimi, bireyi 6zgiin kilan 6zel yonlerini ifade etmek igin
kullanilmaktadir. Ancak sosyolojide ‘sosyal kimlik’ terimi, bir bireyi ayirt eden grup
tiyeliklerinin toplamina atifta bulunmak icin kullanilmaktadir (Weinreich ve Saunderson,
2002: 26). Kimligin kisisel ve kolektif yonleri arasindaki etkilesim, baz1 akademisyenlerin
(6rnegin, Kimlik Teorilerinde McCall ve Simmons, 1978) ‘6zdeslesme’ dedigi, digerlerinin
(6rnegin, Sosyal Kimlik Teorilerinde Turner, Hogg, Oakes, Reicher ve Wetherell, 1987)
‘kendini siniflandirma’ dedigi seyi olusturmaktadir.

Kimligin uzun tarihi ve kimlik teriminin analiz edildigi disiplinler arasi yaklagim,
literatlirli zenginlestirmis, ancak ayni zamanda bu kavrami tanimlamayi zorlastirmistir. Bu
boliimde, benzerlikler ve farkliliklar tizerinde durularak farkli kimlik tanimlarma genel bir
bakis agis1 sunulmaktadir.

Kimlik terimi asagida belirtilen formlarda tanimlanmaktadir:

1. “Bireyin benlik kavraminin, sosyal gruba iiyeligi hakkindaki bilgisinden ve bu
tiyelige atfedilen deger ve duygusal dnemden tiireyen kism1” (Tajfel, 1978: 63).

2. “Insanlarm kim olduklarina, ne tiir insanlar olduklarina ve baskalariyla nasil iliski
kurduklarina dair kavramlar1” (Hogg ve Abrams, 1988: 2).

3. “Kimlik ... bireylerin ve gruplarin kendilerini nasil tanimladigin1 ve 1k, etnik
koken, din, dil ve kiiltiir temelinde bagkalar1 tarafindan tanimlanma seklinin tarif
edilmesi i¢in kullanilmaktadir” (Deng, 1995: 1).

4. “Bireylerin ve topluluklarin diger bireyler ve topluluklarla olan sosyal iliskilerinde
ayirt edilme bigimleri” (Jenkins, 1996: 4).

5. “Kisinin simdiki zamanda kendisini nasil yorumladigi, ge¢miste kendisini nasil
yorumladigi, ve gelecekte olmayr arzuladigi sekilde nasil kurdugu ve benlik
kurgusunun biitiinliiglinli ve bunlar arasindaki siirekliligi ifade eder” (Weinreich ve

Saunderson, 2002: 26).
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Bu tanimlar farkli donemlerden ve ge¢mislerden farkli bilim adamlarina ait olsa da,
niianslar1 ne olursa olsun hepsi birbirine benzer anlamlardadir. Tiim bu tanimlarin ortak
noktasi, bireysel ve kolektivist yon olmak {izere her iki yoOniin vurgulanmasidir. Bu
farkliliklarin her birisi, bu iki yon arasindaki iligskiyi ve bir kisinin toplumdaki diger iiyelerle
olan iligkisini de vurgulamaktadir. Boylece bir kimlik, benlik ve digerleri arasinda meydana
gelen etkilesimden ortaya cikiyor gibi goriinmektedir. ilk tamim, bir kisinin duygusal
baghiligini veya farkli sosyal kategorilere aidiyetini vurgularken, iiglincii tanim, 1rk, etnik
koken, din, dil ve kiiltiir gibi bu sosyal kategorilerin bazilarindan bahsetmektedir. Besinci
tanim, kimligin insasinin uzun bir zaman diliminde gergeklestigini, yani bir kisinin
geemisteki, simdiki ve gelecekteki deneyimlerinin altin1 ¢izmektedir.

O zaman literatiiriin arastirilmasi, kimlik tanimlarinda anlam bollugu ortaya
cikartabilir. Ancak kavramin ¢ok yonli dogast farkli bilim adamlar1 tarafindan
elestirilmektedir. Gleason (1983), literatiirde bulunan birgok anlam bollugu i¢inde kimlik
kelimesinin anlamimi yitirdigini belirtmektedir. Ayrica kimlik kavrammin ¢ok yonli
dogasiin zenginligini vurgulayan Brubaker ve Cooper (2000)’de onu tamamen muglak
olmakla elestirmektedir. Literatiirii incelerken, kimlik terimine ait bes farkli kullanimi
kesfederler. Bir sosyal grubun iiyeleri arasindaki aynilik gibi kavramin bariz kullanimlarina
ve post-yapisalct ve post-modernist baglamda ele alinan ¢agdas “ben”in pargalanmis yonleri
gibi daha karmasik kullanimlara isaret ederler (Brubaker ve Cooper 2000: 7,8). O halde,
kimlik kavraminin ¢ok yonlii dogasiin ayn1 anda hem zenginlestirici hem de kafa karistirict
olabilecegi sdylenebilir.

Son olarak, bu tezin konusu olan go¢ ve bu bdliimiin konulart olan kimlik ve diaspora
ile daha ilgili olduklart i¢in bu boliimde iki nihai tamim gozden gegirilmistir. La Barbera
(2015: 9) gogtin kimlik tizerindeki etkisini ele aldig1 arastirmasinda; kimligi, “bireylerin ve
gruplarin cinsiyet, cinsellik, kiiltiir, 1rk, ulus, yas, sinif ve meslek olarak, sosyal kategorilerine
gore digerlerine gore kendilerini nasil diistindiiklerini, insa ettiklerini ve konumlandirdiklarini
ifade eden iligkisel ve baglamsal bir siire¢” olarak tanimlamaktadir. Kimlik, bireyin kisisel
kosullar1, sosyal iliskileri ve kurumsal baglamlari arasindaki siirekli miizakerelerin bir
sonucudur. Bagka bir deyisle, benlik-temsilleri ile sosyal kategorizasyon arasindaki etkilesim,
kimligi olusturan seydir (La Barbera, 2015: 9). Bu tanim, kisisel (benlik) ve sosyal (kolektif)
arasindaki etkilesim siireci etrafinda dondiigii icin bu tezde gozden gecirilen diger tanimlara
cok benzemektedir. Ancak bu tanimlama; cinsiyet, cinsellik, kiiltiir, irk, ulus, yas, sinif ve

meslek gibi bir kimligin tanimlanabilecegi bazi faktorleri icermektedir.



87

Ikinci tanimlama, kimlige diasporik bir baglamda bakma girisimidir. Stuart Hall
(1989: 9-20)’a gore, “Kimlik, kesisen bir dizi sdylem arasinda, bir tiir ¢6ziilmemis alan veya
bu alanda ¢0ziilmemis bir soru olarak ortaya c¢ikmaktadir... kimlik bir surectir, kimlik
béliinebilir. Kimlik sabit bir nokta degil, ikircikli bir noktadir. Kimlik ayn1 zamanda Otekinin
kendi kendisiyle olan iliskisidir”. Kiiltiirel kimlik kavrami ele alinirken bu tanim ele
almacaktir. Ancak kiiltiirel kimlige deginmeden Once, uzun bir gecmisi ve ¢ok yonlii dogasi

olan bir bagka kavram olan kiiltiir kavramina genel bir bakis atilmasi 6nemlidir.

4.1.2. Kultar: Dilsel ve Tarihsel bir Bakis

Kiiltiirti tanimlamak, diaspora, ulusotesilik ve kimlik gibi bu tezde gozden gegirilen
bazi kavramlari tanimlamak kadar zordur. Raymond Williams (1983: 87), “Keywords: A
vocabulary of culture and society - Anahtar Sézciikler: Kiiltiir ve Toplumun Sozligii” adli
kitabinda, kiiltiiriin “Ingiliz dilindeki en karmasik iki veya ii¢ kelimeden biri” oldugunu
belirtmektedir. Bu nedenle, bir anlagma alan1 oldugu igin, kiiltiir kelimesinin etimolojisi ile
baslamak en iyi baslangictir.

Kiiltiir kelimesi, bugiin tam olarak ne anlama geldigine bakilmaksizin, yaklasik iki bin
yildir kullanilan bir kelimedir. Kiiltiir kelimesi Latince “bir toprak pargasina veya kisinin
ruhuna gosterilen “6zen” anlamina gelen “colere” kelimesinden gelmektedir (Fransizca,
Latince, Yunanca, Sanskritge, n.d. ve Larousse Fransizca Sozliigii, 2022). “colo fiili Latince
kokenlidir, yetistirmek ve bakmak anlamina gelmektedir, kiltir kelimesini insanlara hitap
etmek icgin kullanan ilk kisi Cicero’dur (MO 106 - MO 43); “bu kadar verimli bir alan kiltir
olmadan iiretken olamaz, ve ogretmeden insanlar i¢in aynmidir”. Diinya kiltlri ile yetistirme
arasindaki bu iliski, Latince iki kelime olan ager alan ve kiiltiir anlamina gelen cultivation
yetistirme anlamina gelen Ingilizce ve Fransizca “agriculture” kelimelerinde agikca
goriilmektedir. (Larousse Fransizca Sozligi, 2019; Etymonline Sozluk, 2022). “kiltiir”
kelimesi Ingilizce'ye 15. yiizyilin baslarinda Fransizca'dan gelmistir, ancak kullanimu,
topragin islenmesi “‘cultivation” anlamima gelmektedir (Williams, 1981: 89). Kiiltiir
kelimesinin Ingilizce-konusan diinyada yeni anlamini kazanmasi 19. yiizyilin baslarina kadar
gerceklesmemistir. Ancak iizerinde uzlagilmis bir tanim arayisinda etimoloji kiiltiirlinden
bugiinkii anlamina gegis, gergek zorluklar dogurmaktadir. Bunun nedeni, kiltir kelimesinin
psikoloji, sosyoloji, antropoloji, dilbilim, tarith ve diger sosyal bilim alanlar1 gibi farkl
alanlardan birgok bilim insani tarafindan derinlemesine incelenen ¢ok yonlii bir kavram

olmasidir.
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Modern dillere bakildiginda, kiiltiir kelimesinin oldugu gibi, ingilizce ve Fransizcadan
Estonca (kultuur), Almanca (kultur), Macarca (kultira), italyanca (cultura), Rumence
(culturd), Rus¢a (kymbTypa), Sirpca (kyntype), Ispanyolca (kultura), Tirkce (kiltir) dahil
olmak tizere birgcok modern dile tagindig1 sdylenebilir. Arapga'da kiiltiir kelimesinin karsiligi
olan Thagafah (444 kelimesi, ge¢mis zaman kipinde bir fiil olan Thagofa'dan ()
gelmektedir ve yetistirmek veya bakmak anlamimdadir (Almaany Sézliigii, 2022)*.

1950'lerin baslarinda, Alfred Kroeber ve Clyde Kluckholn; 164 kiiltiir tanimi bir araya
getirmislerdir ve eger muhafazakar bir yaklasim benimsemeseler, kiiltiir i¢in yaklasik 300
tanim sayabilirlerdi (Schéfer, 2001). Tharp'a (2009) goére 1960-1993 yillar1 arasinda
literatlirdeki kiiltlir tanimlarini belirlemek amaciyla yapilan bir ¢aligmada 54 tanim tespit
edilmistir. Bu durum, kiiltiir tanimi1 i¢in literatiirdeki yayginlagsmay1 gosterebilir. Alfred
Kroeber ve Clyde Kluckholn (1952) kiiltiir ve anlamlartyla ilgili kitaplarinda tanimlar
psikolojik, sosyolojik, tarihsel tanimlar gibi bilgi alanlarina gore siniflandirmiglardir.

Bu tez, kiltiriin ilk “modern” tanimi olarak goriilen 150 yillik bir tanimla
baslayacaktir. Bu tanim, kiiltlirii “bilgi, inang, sanat, ahlak, hukuk, gelenek ve toplumun bir
uyesi olarak insanin edindigi diger yetenek ve aliskanliklari igeren karmasik bir biitiin” olarak
goren Ingiliz antropolog Edward Tylor tarafindan yapilmistir (Tylor, 1871). Bu tanim,
Tylor'un antropolojik ge¢misine dayanmaktadir. Bu tanim herhangi bir kiiltiire, 6rnegin
Suriye kiiltiirline uygulanirsa, bu durumun, Suriye kiiltiiriiniin, Suriye toplumunun inandigi,
irettigi sanatlar, ahlaki sistemi, yasalari, gelenekleri ve Suriye toplumu tarafindan kazanilan
diger tim yetenek ve aligkanliklar1 igerdigi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla kiiltiir;
toplumun yaptig1 seyi yapmak icin neye bagl olduguna ve inandig1 seye inandigir anlamina
gelmektedir.

Bir Ingiliz sair ve kiiltiir elestirmeni tarafindan on sekizinci yiizyilda ortaya konulan
bir bagka tanim, Matthew Arnold’un tanimidir. Arnold’a gore kiiltiir, toplumun sanati ve akli
demektir. Arnold'un bir entelektiiel ve sair olarak ge¢misinden etkilendigini sOylersek hakl
olabiliriz. Arnold, “Kiiltiir ve Anarsi” (1869) adli kitabinda, giinlimiizde Amerikan
kiiltiiriiniin baz1 yonlerini tanimlamak i¢in kullanilan bir kavram olan ‘popiiler kiiltiir’ olarak
adlandirilan kiiltiire kars1 c¢ikarak ‘yiiksek kiiltiir’ olarak adlandirilan bir kiiltiir tiirlinden
bahsetmektedir. 1ki tamm karsilastirildiginda, Tylor'un kiiltiir taniminin genis ve insan
davraniginin tiim yonlerini kapsadigi sdylenebilirken, Arnold'un taniminin siirh, seckinci ve

daha spesifik oldugu sdylenebilir.

42 Alindig1 kaynak https://www.almaany.com/ar/dict/ar-ar/%D8%AB%D9%82%D8%A7%D9%81%D8%A9/
(Erigim Tarihi: 19.05.2022).
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Arnold'un kiiltiire bakis agis1 1860'lar ve 1950'ler arasindaki yillardan itibaren baskin
bir goriistiir (Storey, 1993), bu da neredeyse bir yiizyil boyunca gecerli oldugu anlamina
gelmektedir. Bu “Arnold’cu” bakis agisimi digerlerinden ayiran sey, ampirik c¢alismaya
bagimli olmasi, ama daha da onemlisi, popiiler kiiltiire kars1 yiiksek kiiltiirii savunmasidir.
Ancak bazi antropologlar, kiiltlir hiyerarsisinin varligini vurgulayan kiiltiir tanimlarini irkgt ve
milliyetci olarak gormektedirler. Bu goriisii benimseyen antropologlardan birisi de Franz
Boaz'dir (1858-1942). Boaz daha sonralan kiiltiirii; “flkel Insamn Zihni” (1930: 159) adli
kitabinda, “bir sosyal grubu olusturan bireylerin, diger gruplara, grubun kendi iiyelerine ve
her bireyin kendisine karsi, dogal cevreleriyle iliskili olarak toplu ve bireysel olarak
davraniglarin1 karakterize eden zihinsel ve fiziksel tepkilerin ve etkinliklerin toplami” olarak
tanimlayacaktir.

Bu tanim, iceriginde Arnold'unkinden ¢ok Tylor'inkine benzemektedir. Genistir ve
insan davraniginin tim tezahiirlerini icermektedir. Yiiksek ve popiiler kiiltiir arasinda ayrim
yapmaz. Boaz, bu taniminda ¢esitli kiiltiirlerin ve toplumlarin 6zgiinliigiinii vurgulamaktadir
(Spencer-Oatey, 2012). Boas ile iliskilendirilen terimlerden birisi “kiiltiirel goreciliktir; bu,
birinin inang ve ahlaki degerler sisteminin kendi kiiltiirii tarafindan degerlendirilmesi
gerektigi anlamma gelmektedir. Bu, digerlerinden daha iyi olan higbir kiiltiir olmadigi
anlamina gelmektedir. Bu Boaz’c1 goriis daha sonra bazi kiiltiirleri veya bir kiiltiiriin bazi
yonlerini vahsi veya asagi olarak goren diger bilim adamlarina meydan okuma anlamina
gelmektedir.

Williams (1983: 90), kiltiiriin ii¢ genis anlamini 6ne siirmektedir. Kiiltiiriin ilk tanim1
“entelektiiel, ruhsal ve estetik gelisimin genel bir siirecidir”. Bu anlamda Ortadogu
kiiltiirinden bahsedecek olursak, bu Orta Dogulu aydinlarin, filozoflarin, sanatc¢ilarin ve
sairlerin eserleri ve miras1 anlamina gelmektedir. Kiiltliriin ikinci anlami, “entelektiiel ve
oOzellikle sanatsal faaliyetlerin ¢aligmalar1 ve uygulamalaridir” (1983: 91). Baska bir deyisle,
ornegin Suriye kiiltiiri baglaminda, yalnizca Suriyeli ressamlarin, sairlerin, miizisyenlerin vb.
faaliyetleri anlamina gelmektedir. Kiiltiiriin {i¢iincii bir tanimi, “bir halkin, bir dénemin ya da
bir grubun belirli bir yasam bi¢imidir” (' s. 91). Bu tanima gore Suriye kiiltiirii, Suriye yasam
bi¢imi anlamina gelmektedir. Kiiltiiriin ilk iki yorumu sinirh ve segkincidir ve bu nedenle
anlamsal olarak Arnold'un kiiltiir tanimina yakindir. Ancak {i¢lincii yorum genistir ve yasamin
tiim yonlerini kapsar ve bu tanim, Tylor'un en eski kiiltiir tanimina benzemektedir.

Hollandal1 bir kiiltiir aragtirmacis1 olan Geert Hofstede, kiiltiirii “bir grup veya insan
kategorisinin  liyelerini  digerinden aywran zihnin kolektif programlamasi” olarak

tanimlamaktadir. (1991: 5). 90'lar doneminden bagka bir tanim, zihnin yazilimi sagladigini
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diisiinen Seelye'ye (1997: 23) aittir; “Cogu davranisin diger insanlar i¢in rastgele, tahmin
edilemez ve anlamsiz olacagi zihnin yazilimimi saglar; bize grubumuz icinde nasil
davranacagimizi sdyler”. Bu iki tanim, kiiltlirii bir grup insanin yaptigi, diisiindigi ve
davrandig1r her sey olarak tanimladiklar1 i¢in Tylor'un tanimina benzemektedir. Ancak bu
tanimlar, bilgi teknolojisi ile ilgili programlama ve yazilim gibi yeni metaforik ifadeleri
kullanmaktadir. Bu yaklagim, 90'l1 yillarda tanik olunan bilgi teknolojisi alanindaki patlama
evresi goz Oniine alindiginda normaldir.

Son olarak kiiltiir kavrami bir asirdan fazladir arastirilmakta olup sosyal bilimciler
tarafindan halen tartisilmaktadir. Yukarida da gordiigimiiz gibi, 1980'lerde kiiltiiriin tanimi
konusunda bir fikir birligi yoktu (Williams, 1983: 87). 1990'larda kiiltiiriin dogas1 konusunda
heniiz bir goriis birligi yoktu (Apte, 1994: 1), 2000'ler i¢in de ayn1 sey sdylenebilirdi (Arizpe,
2004: 164). Yukarida bahsedilen ve literatiirdeki diger tanimlar incelendiginde bazi benzerlik
ve farkliliklarin oldugu sdylenebilir. Birgok tanimlamada kiiltiir; bir grup igindeki insan
davraniglariyla ilgili bir sey olarak tanimlanmaktadir; bu grubun bir dizi inang, deger, fikir vb.
gibi ortak oldugu bir seydir. Ancak kimi tanimlamalarda sanatin ve entelektiiel kazanimlar
kiiltiirin - unsurlar1 olarak vurgulanmaktadir. Yani kimi tamimlamalar kiiltiirii insan
davraniginin her yoniiniin bir yansimasi olarak sunarken digerleri de kiiltiirii, bir milletin

entelektiiel ve sanatsal Gretiminin bir tezahurti olarak gostermektedir.

4.1.3. Stuart Hall'a gore Kultirel Kimlik

Bir onceki bolimde, kimlik ve kiiltiir olmak tizere iki kavram gozden gegirilmistir.
Her iki kavram da c¢ok yoOnliidiir ve sosyal bilimlerin ¢esitli alanlarindan disiplinler arasi
yaklagimlar gerektirir. O halde bu iki kavramin bir araya getirilmesinden olusan yeni bir
kavram olan kiiltiirel kimligin de bir o kadar ¢ok yonlii ve girift olabilecegi sOylenebilir
(Chakkarath, 2013). Yukarida 6zetlenen kimlik tanimlarinin ¢ogu, kimligin, bir bireyin veya
bir grubun “cinsiyet, cinsellik, kiiltiir, irk, ulus, yas, sinif ve meslek™ gibi sosyal kategorilerine
dayali olarak kendilerini nasil diislindligiinii ve temsil ettigini belirleyen etkilesimli bir siire¢
oldugu konusunda hemfikirdir. Ayrica, ¢esitli kiiltiir tanimlar1 gozden gecirildiginde ve bu
tanimlarin ¢ogunun, kiiltiiri insan davraniginin her yoniiniin yansimasi olarak gordiigii ortaya
cikmaktadir.

Iki kavram (kimlik ve kiiltiir) birlestirildiginde iki kavramin birbiriyle iliskili oldugu
sOylenebilir. Kimlik taniminda kiltiir, bir kisinin kendi kimligini belirledigi ¢esitli
kategorilerden birisi olarak kullanilmaktadir. Baska bir deyisle, her bireyin kimligi, kisisel ve

kolektif yonler arasindaki etkilesime dayali olarak tanimlanmaktadir ve her ikisi de belirli bir
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kiiltiirel baglamda yer almaktadir. Bu durum, kiiltiiriin bir kisinin kimligini olusturan bir¢ok
unsurdan birisi oldugu anlamina gelmektedir. Alex Mucchielli (1993: 18-20)’ ye gore bir
kimligi insa etmek i¢in gerekli olan dort unsur bulunmaktadir; bunlar Maddi, Tarihsel,
Psikokiiltiirel ve Psikososyal unsurlardir.

Maddi unsurlar, bireyin 6zelliklerinden, yeteneklerinden ve fiziksel aidiyetlerinden ve
bagliliklarindan olugmaktadir. Tarihsel unsurlar, bir kisinin tarihsel kdkenlerine, olaylarina ve
mirasina atifta bulunmaktadir (Mucchielli, 1993: 18-20). Birincisi bir bireyin atalarini,
dogumunu, admi, akrabalarini, mitolojisini vb. icermektedir, ikincisi tarih, siyaset ve
sosyallesme ile ilgili 6nemli anlarii icermektedir ve iiclincilisii gegmis olaylar boyunca
kazanilan inanglari, adetleri, gelenekleri ve diger degerleri vb. igermektedir. Psikokulturel
unsurlar da, bireyin kiiltiirel normlar1 ve uygulamalari, entelektiiel veya biligsel unsurlar1 ve
epistemolojik sistemleri olmak iizere ii¢ unsurdan olugmaktadir. Son olarak, psikososyal
unsurlar isim, yas, meslek, sosyal roller ve gorevler, sosyal degerler gibi sosyal temelleri ve
uyum yetenegi ve davranis kaliplari gibi gelecekteki yeteneklerle ilgili unsurlar1 igermektedir.
Mucchielli (1993: 18-20)’ ye gore bu unsurlar bir kiginin kimligini belirlemek i¢in yeterlidir.

Kimlik ve Kkiiltiir tanimlar1 ile Mucchielli’'nin yukarida sayilan unsurlariin
birlestirilmesinden hareketle; kiiltiiriin, bireyin kimligini olusturan birka¢ unsurdan biri
oldugu sdylenebilir. Ancak bu unsurlar arasinda bir ortlisme bulunmaktadir. Bu nedenle,
kiiltiirel kimlik kavrami {izerinde calisilmasi; psikoloji, mikrososyoloji ve antropoloji dahil
olmak {iizere farkli alanlardan akademisyenlerin farkli perspektiflerden ele almasi gerektigi
icin, ¢ok disiplinli ve disiplinler aras1 olmalidir (La Barbera, 2015: 1). Ancak kimligi multi-
disipliner ve inter-disipliner bir bakis agisiyla incelemek faydali olsa da, kavramin gesitli
yorumlarindan dolay1, bu durum yanlis anlasilmalara yol acabilecek oldukga girift bir ¢abadir
(La Barbera, 2015: 1).

Bu boliim, kiiltiirel kimligi ve onun unsurlarini, yani bireyin kiiltiirel normlarin1 ve
uygulamalarini, entelektiiel veya bilissel unsurunu ve epistemolojik sistemini tanimlamaya
caligmaktadir. Literatiirde kiiltiirel kimligin ¢ok fazla tanimi bulunmamaktadir. Kiiltiirel
kimligin bir tanimi, bireylerin ait olduklar1 kiiltlirel kategorilere dayali olarak bir gruba ait
olmalaridir (Chen, 2014). Bu Kkiiltiirel kategoriler ulusal, etnik, irksal, dini ve cinsiyetle ilgili
olabilir. Bireyler, geleneklerine, kiiltiirel mirasina, diline, esteti§ine ve geleneklerine yansiyan
toplu verileri paylasarak kiiltiirel kimliklerini olustururlar ve siirdiiriirler. Bu tanim, bir bireyin
veya grubun aidiyet duygusuna ¢ok onemli bir unsur eklemektedir. Mucchielli (1993: 20),

bireyin aidiyet veya baglilik duygusundan ancak maddi unsur altinda bahsetmektedir.
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Stuart Hall (1990), “Kulttrel Kimlik ve Kimlik” adli makalesinde kiiltiirel kimlige
yaklasimda iki model &nermektedir. Tk model, kiiltiirel kimligin bazi temel ve i¢sel temellere
bagli oldugunu ve dolayisiyla ortak kokenlerin veya ortak deneyim yapilarinin veya her
ikisinin bir kombinasyonunun bir sonucu oldugunu 6ne siirmektedir. ikinci modelde ise Hall
(1990: 222), otantik veya orijinal kimligin olmadigini 6ne siirmektedir ve bdylece bireyin
kimliginin farkliligin1 ve ayiwrt ediciliini vurgulamaktadir. Bu goriis, bireyin kimliginin
stirekli bir olus siirecinde oldugu anlamina gelmektedir. Hall'un kimlik taniminda bahsedilen
bu yaklagim, kimlik literatiirii taramasinin sonunda kisaca gozden gecirilmistir. Hall (1989: 9-
20), “Kimlik, kesisen bir dizi sdylem arasinda, bir tiir ¢oziilmemis alan veya bu alanda
¢Oziilmemis bir soru olarak ortaya ¢ikmaktadir. ... Kimlik bir siirectir, kimlik boliinebilir.
Kimlik sabit bir nokta degil, ikircikli bir noktadir. Kimlik ayni zamanda Otekinin kendi
kendisiyle olan iliskisidir” diyerek kimligi tanimlamaktadir.

Insanlarin hareketliligi kiiltiirel kimliklerini etkilediginden, bu model go¢ ve diaspora
baglamina daha uygundur. Baska bir deyisle, kiiltiirel kimlik ‘gercekte ne oldugumuz’ ile
degil, ayn1 zamanda ‘ne duruma geldigimiz’ ile de tanimlanmaktadir (Gilroy, 1991). Jenkins
(2008: 1), kimligin veya kiiltiirel kimligin bir miilk degil, bir siire¢ oldugu konusunda Hall ve
Du Guy ile hemfikirdir. Dolayistyla Jenkins'e gore kimlik, gogmenlerin ‘sahip oldugu’ bir sey
degil, onun yerine ‘yaptiklar1’ bir seydir. Bu nedenle Hall ve Du Guy (1996), birlesik, sabit ve
0zcli kimlik kavramima meydan okumak icin diasporayr yeni bir bakis acis1 olarak
kullanmaktadir. Hall ve Du Guy, diasporayr bir perspektif olarak kullanmanin,
akademisyenlerin kulttrel kimligi farkli sekilde algilamasina izin verdigini savunmaktadir. Bu
anlamda kiiltiir bir 6zellik degil, bir uygulamadir; insanlarin sahip oldugu bir sey degil, daha
¢ok onlarin i¢inden gegctigi siirekli bir siirectir (Baumann, 1996: 1). O halde bir gd¢menin
kiiltiirel kimligi, koklerin ve rotalarin bir karisimidir (Gilroy 1993; Clifford, 1994).

Bu kiiltiirel kimlikle ilgili bir terim de melezlesme veya kiiltiirel melezliktir. Garcia
Canclini'ye (2003: 279) gore, melezlik terimi, “daha oncekilerin birlestigi yeni yapilar,
nesneler ve uygulamalar yaratmak i¢in zaten belirgin bi¢imde ayr1 bigimlerde var olan ayri
sosyal yapilar1 veya uygulamalar birlestiren tiim siirecleri” ifade etmektedir. Bu goriis; iki
veya daha fazla kiiltiir harmanlandiginda ve yeni kiiltiirel yapilarin ve bakis agilarinin ortaya
cikmasma neden olarak bir arada var oldugunda, melezligin gergeklestigi anlamina
gelmektedir. Hibridizasyon kelimesi, kokenini biyoloji alaninda bulmaktadir. Ancak melezlik
kavramini dilbilim alaninda kullandig1 sekliyle ilk defa kullanan bilim adamlarindan birisi,
Mikhail Bakhtin'dir (1981: 358). Bakhtin'e gore melezlik, iki sosyal dilin karigimi oldugunda
ortaya ¢cikmaktadir.
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Daha sonralar1, melezlik kavrami kimlik ve kiiltiir kavramini ele almak i¢in bir¢ok
bilim insani1 tarafindan kullanilmaktadir (Bhabha, 1990; Canclini 1995; Sakamoto: 1996 gibi).
Bununla birlikte, Gilroy ve Hall, melezlik perspektiflerini melez teriminin biyolojik
kokeninden ayirmaktadir. Biyolojide bu terim, otantik ve saf ya da “kirlenmemis” bir kokenin
varligini ima etmektedir (Gilroy, 2000: 250). Baska bir deyisle, Gilroy ve Hall'a gére melez
bir kimlik veya kiiltiirel kimlik, bir go¢cmen grubunun saf ve otantik bir kdkenden geldigi
anlamina gelmez. Bir sonraki boliimde, Suriye diasporasi baglaminda kiiltiirel kimlik ve
kiltiirel melezlik kavramlarinin bir uygulamasmi verilmeye ¢alisilacaktir. Amag, Suriyeli

gdcmenlerin kiiltiirel kimligine daha iyi 151k tutulmasidir.

4.1.4. Stuart Hall'un Teorilerini Suriye Diasporasina Uygulamak

Bu bolim, kaltdrel kimlik ve kiiltirel melezlik gibi bazi anahtar kavramlari
tanimlamaya caligmaktadir. Stuart Hall'un kiiltiirel kimlige yaklasimi, Tiirkiye'de yasayan
Suriyeli gogmenlerin kimligini anlamak i¢in teorik bir bakis agis1 olarak kullanilmaktadir. Bu
tezin ikinci béliminde, Suriye diasporasi, i¢ savas nedeniyle Suriye'den ayrilmak zorunda
kalan ve diinyaya (6zellikle Tiirkiye'ye) dagilan Suriyeli gdgmenler olarak tanimlanmaktadir.
Bu go¢menlerin Suriye ile Kkiiltlirel, nostaljik ve tarihsel diizeyde bir tiir baglantist
bulunmaktadir.

Tiirkiye'nin Istanbul, Ankara, Izmir, Gaziantep gibi ¢esitli illerinde savastan kacan ve
halen ikamet eden yaklasik 3.5 milyon Suriyeli bulunmaktadir. Bu gé¢menler yeni bir tilkede
ve bir kiiltiir i¢inde yasasalar bile kiiltlirel ve tarihsel olarak anavatanlarina baglidirlar. Bu
Suriyelilerin ¢ogu i¢in Suriye, dogduklari, biiyiidiikleri, hayatin tiim yonlerini 6grendikleri
iilkedir. Savas olmasaydi, bu Suriyelilerin ¢ogu, o6zellikle kitlesel go¢ seklinde, baska bir
ilkeye gitmek igin anavatanlarini terk etmemis olabilirlerdi. Bu tezin birinci ve ikinci
boliimlerinde gozden gegirilen literatiir, Suriyelilerin anavatanla farkli tiirde diasporik ve
ulusotesi baglar1 nasil siirdiirdiiklerinin bazi yonlerini yansitmaktadir.

Literatiir ayrica Suriyeli go¢menlerin glinliik olarak ugrastig1 baz1 zorluklar1 da ortaya
koymaktadir. Bu zorluklar entegrasyon, kiiltiir, dil, iletisim ve ayrimcilikla ilgilidir. Ayrica
literatiir, Istanbul'daki “Kiiciik Suriye”, Ankara'daki Kii¢iik Halep ve Mersin'deki Kiiciik
Lazkiye gibi ev sahibi tlkedeki Suriyeli gruplarin bir boliimiinii ortaya koymaktadir (Koru &
Kadkoy, 2017). Bu tiir cemaatler, go¢menlerin kabul eden iilkelerdeki yeni deneyimlerle basa
cikmak icin kullandiklari ¢esitli yollardan birisidir. Bazi gogmenler i¢in sosyal cemaat iginde
yasamak, gd¢cmenlerin anavatandaki onceki yasam tarzlarina benzer bir yasam tarzina sahip

olmalari sagladig: i¢in kiiltiirel olarak daha uygundur. Boyle bir cemaat i¢inde yasamak,
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goecmenlerin diglanmiglik ve yabancilagsmistik hisleriyle bag etmelerine de izin verebilir. Bu
kicuk sehirler, gogmen bir toplulugun ana dil(leri), adetleri, gelenekleri, gastronomisi,
kiyafetleri vb. dahil olmak iizere kiiltlirlerinin ¢esitli yonlerini nasil siirdiirmeye c¢alistiginin
bir temsilidir.

Bu Suriye diasporik topluluklarinin bir¢ok {iyesi, Suriye'de veya diger iilkelerde
yasayan aile tiyeleriyle kesinlikle iligkilerini silirdiirmektedir. Bir¢ogu, Suriye'de veya
diinyanin dort bir yanina dagilmis diger Suriyeli diasporalarda yasayan ailelerini, akrabalarini
veya arkadaslarini ararken, birgogu kiiltlirel etkinlikleri kutlamak gibi anavataniyla ilgili
faaliyetlerde bulunmaktadir. Bir¢ogu anavatanda her diizeyde gerceklesen olaylardan
etkilenirken, cogu Suriye ile baglantili fiziksel organizasyonlarin veya ¢evrimigi topluluklarin
bir pargasidir.

Ele alinmasi gereken bir diger bakis agist da Suriyeli gogmenlerin kiiltiirel kimligidir.
Hall ve Du Guy (1996), diaspora perspektifinin akademisyenlerin nasil kimligi farkl
gormelerine yol actigini vurgulamaktadir. Her ikisine gore de bir kisinin kiiltiirel kimligi var
olmakla degil, olusla ilgilidir. Bu durum, Suriyeli gogmenlerin kiiltirel kimliginin ‘gergekte
ne olduklarmin’ ve ayni zamanda ‘neye doniistiiklerinin’ bir bilesimi oldugu anlamina
gelmektedir (Hall, 1991: 225). Bu Suriyelilerin ¢ogu Suriye'de biiylimiis ve hayatlarinin
¢ogunu orada gecirmis olsalar bile, su anda Tiirkiye'de yasiyorlar ve bu durum onlarin kim
oldugunun bir parcasidir. Suriye diasporasi i¢indeki gd¢menlerin iiyeleri, kiiltlirel ve 6zgilin
bir sekilde, smirlar1 hi¢ gegmemis olan diger Suriyelilerden daha farklidir. Ayrica diinyadaki
diger iilkelerde yasayan diger Suriyeli go¢cmenlerden belirgin bir sekilde farklidirlar.
Dolayisiyla kiiltiirel kimlikleri Suriyeliler olarak ‘sahip olduklari’ degil, daha ¢ok yeni bir
tilke, kiiltiir ve ¢evre i¢inde her giin ‘yaptiklar1® seylerdir.

Ayrica, bagka bir iilkede ikamet eden bir diaspora i¢inde yasamak, kiiltiirel bir
kaynasma ve bir arada yasama bi¢imine izin vermektedir. Bagka bir deyisle, yeni bir Suriye
diasporasi, yeni yapilanmis melez bir kiiltiiriin ortaya ¢ikmasi i¢in uygun bir baglamdir. O
halde, Suriyeli gdcmen deneyimi nispeten kisa olsa bile, kimligin akiskan olarak ele alinmast;
akademisyenlerin, kimliklerinin stirekli olarak gelisen yonlerini gelistiren gd¢menlerin

deneyimlerini daha iyi anlamalarini olanak sagladig: soylenebilir (Hegde, 1998: 34-55).
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BESINCi BOLUM
DIASPORA, iLETISIM VE DiL

Bu bolimiin konusu diaspora, iletisim ve dil gibi Onemli anahtar kelimeleri
icermektedir. Bu tezin ikinci boliimi diaspora kavramini ele alarak bu kavramin bazi
yonlerini ortaya koymaktadir. Bu bolim diger iki anahtar kelime olan iletisim ve dile
odaklanmaktadir. iletisim genel olarak ya da bir diaspora i¢indeki insanlar1 birbirine bagh
tutan seyken, dil bu iletisimi gerceklestirmek icin kullanilan aragtir. Bu bolim dil ve dilin

kiiltiir ve iletisimle olan iligkisi hakkinda bir tartisma ile baslayacaktir.

5.1. Dil ve Kaltur

Bu bolimde dil ve kiiltiirel kimlik arasindaki iliski incelenmektedir. Bu amagcla
arastirmaci, ilgili literatiirii inceleyerek dil, kiiltiir ve kimlik arasindaki iligkiyi arastirir. Suriye
gocli baglaminda, go¢menlerin anadili, Arap¢a ve Suriyeli kimligi arasindaki iligki
aragtirtlmaktadir. Ardindan Suriye kiiltiirel kimliginin ev sahibi {ilkenin yani Tiirkiye'nin
kiiltiirii ve dili izerindeki etkisi tartigilmaktadir.

5.1.1. Dil ve Kulturel Kimlik

Dilin pek ¢ok tanimi vardir, ancak dilin ilk ve en {inlii tanimlarindan biri antropolog-
dilbilimci Edward Sapir tarafindan yapilmistir. Sapir (1921: 7)’e gore, "Dil, goniillii olarak
iiretilen bir semboller sistemi araciligiyla fikirleri, duygulari ve arzular iletmek i¢in tamamen
insani ve icgilidiisel olmayan bir yontemdir." Dilin bir diger ilinlii ve benzer tanimi1 David
Crystal'in (1971, 1992) tanimidir; Crystal dili "bir insan toplumunda iletisim ve kendini ifade
etmek ic¢in seslerin, isaretlerin veya yazili sembollerin sistematik, geleneksel kullanimi"
olarak goriir. Bu tanimlara dayanarak, dilin iletisim i¢in kullanilan bir semboller sistemi
oldugu anlasilabilir.

Bu nedenle bir¢ok dilbilimci dilin iki islevi oldugunu o6ne siirmektedir (6rnegin,
Edwards, 1984, 2009; Joseph, 2004). Dilin ilk islevi aragsaldir ¢iinkii dil bagkalariyla iletisim
kurmak i¢in kullanilan bir aractir. Dilin ikinci islevi ise semboliktir ¢linkii dil, kiiltiir ve
kimligin sembol ve anlamlarinin bir temsilidir (Edwards, 2009: 55). Bu goriise katilan
Crystal, dili kullanmanin amacinin iletisim ve kendini ifade etmek oldugunu belirtir. Chase
(1969) de insanlarin dili diistinmek, hayat1 anlamlandirmak ve baskalariyla iletisim kurmak

i¢cin kullandigin belirterek bu goriise katilmaktadir.
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Kultir ve kultlrel kimlik, dordiincli boliimde tanimlanan ve tartisilan iki terimdir.
Ancak dili incelerken analiz edilebilecek unsurlardan biri de kulttrdlr. Baz1 dilbilimcilere
gore, ikisi birbirine bagli oldugu ve birbirini etkiledigi i¢in kiiltiir olmadan dil de olamaz.
Treuba ve Zou'ya (1994) gore kiiltiir, biri dil olmak {iizere gesitli yonleri iceren genis bir
kavramdir.

Daha once de goriildiigi iizere kiiltlir, "bilgi, inang, sanat, ahlak, hukuk, gelenek ve
toplumun bir iiyesi olarak insan tarafindan edinilen diger yetenek ve aligkanliklar1 igeren
karmasik bir biitiin" olarak tanimlanmaktadir. (Tylor, 1871). Bununla birlikte dil, bir kiiltiirtin
ifade edildigi aractir. Bireylerin degerlerini, inanglarin1 ve anlamlarin1 (Nabi, 2017: 92) ve
Tylor'un taniminda bahsi gecen bilgi, sanat, ahlak, hukuk ve gelenek gibi tiim unsurlar1 ifade
etmelerini saglayan dildir. Dilbilimcilere gore dil, bir etkilesim araci, bir kimlik isareti, bir
kiiltiir temsili, bir biligsel ve kavramsal gelisim aract ve bir eylem araci olarak
kullanilmaktadir (Clyne, 1991: 3-4).

Dilin bir temsil araci olarak roliinii inceleyen Hall, dili kiiltiirle iliskilendirir. Ona gore
dil, bireylerin diinyay1 anlamlandirdigi, anlam tirettigi ve degis tokus ettigi bir kanaldir (Hall,
1997: 21). Cevremizi anlamlandirmak miimkiindiir ¢linkii dil, Martin'e (2012: 32) gore
kavramlari, fikirleri ve duygular temsil etmek igin isaretler ve semboller kullanan bir temsil
sistemidir.

Dolayisiyla, dilin bir temsil araci olarak kullanilmasi yoluyla, kiiltiirler i¢inde veya
kiiltiirler arasinda anlam tiretilir ve degis tokus edilir. Dahasi, herhangi bir kiiltiirel ortamdaki
bireyler anlam verip aldiklarindan, anlam {iiretimi ve degisimi kiiltiiriin esas olarak ilgilendigi
bir husustur (Hall, 1996: 411-441). Dil ve kiiltiir, kiiltiirel degerlerin ve unsurlarin ifade
edildigi ve degis tokus edildigi bir ara¢ oldugu i¢in birbiriyle baglantilidir. Son olarak, dil,
kiiltiir ve anlam arasindaki iliski Greetz'in (1973: 1-2) kiiltlir kavramiyla iyi bir sekilde ifade
edilmistir. Greetz kiiltiirii, bireylerin hayata dair bilgi ve tutumlarini ilettikleri, stirdirdikleri
ve gelistirdikleri, sembollerle ifade edilen ve somutlastirilan, tarihsel olarak aktarilmis
anlamlar ve kalitsal kavramlar olarak tanimlar.

Bir oOnceki boliimde kiiltiir ve kimlik arasindaki iliski incelenmis ve bu iliski
akademisyenlerin kiiltiirel kimlik kavramini ortaya atmalariyla belirgin hale getirilmistir. Bazi
akademisyenlere gore kimligin onemli unsurlarindan biri kiiltiirdiir ¢iinkii kiiltiir bireylerin
davraniglarini, diisiincelerini ve diinyaya bakislarii sekillendirir (Norton, 2013). O halde,
kiiltiiriin ifade edildigi bir arag olarak dil, kimligin de ifade edildigi bir aragtir. Insanlar dil

aracilifiyla kiiltiirlerini ve kimliklerini bir nesilden digerine aktarabilmektedir (Smolicz,
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1999: 71-102). Kulturtn bir ifadesi olarak dil, kultlrel kimligin sekillenmesinde énemli bir
rol oynar.

Dolayisiyla, kiiltiir, kimlik ve dilin birbiriyle baglantili oldugunu kabul eden bazi
akademisyenler, kiiltiir ve dilin kisinin kimligini ya da kimliginin 6nemli yd&nlerini
olusturdugunu diistinmektedir (Lourdes, 2008: 68). Digerleri ise bireyin kimliginin kiiltiir ve
onun unsurlari, 6zellikle de dil araciligiyla iretildigini diistinmektedir (Omoniyi ve White,
2006: 11). Bunge (1992: 379)’ye gore anadil, insanlarin kiiltiirel geleneklerini ve bilgeliklerini

ifade eden ve yansitan bir ara¢ oldugu igin kiiltiirel kimligin merkezinde yer alir.

5.1.2. Arap Dili: Elif'ten Ya'a'ya Kulttrel Kimlik

"Daha sonra yozlagsma, bigimleri ve sesli harf sonlarmi diizenleyen kurallar1 (saf Arapga olarak)
sistematik hale getirilmis olan Mudar dilini etkiledi. Daha sonraki cesitli lehgeler, Arap olmayanlarla
(az ya da cok) yakin temasa ve Arap olmayan unsurlarin (daha biiyilk ya da daha kiiciik) karisimina
gore farklilik gosterdi. Sonug olarak, Bedevi Araplarin kendileri de Mudar atalarininkinden sesli harf
sonlar1 bakimindan tamamen farkli, kelimelerin (geleneksel) anlamlar1 ve bigimleri bakimindan da pek
¢ok acidan farkli bir dil konusur hale geldiler. Kentli niifus arasinda da, tinlii sonlari, ¢ogu anlam ve
gramer ¢ekimleri bakimindan Mudarlarinkinden farkli olan baska bir dil ortaya ¢iktr. Bu dil giiniimiiz
Arap Bedevilerinin dilinden de farkliydi. Yine, ¢esitli bolgelerde yasayanlarin (farkli) terminolojilerine
gore kendi icinde de farklilik gostermektedir. Dolayisiyla, Dogu'daki sehirli niifus Magribilerinkinden
farkl1 bir lehce konusmaktadir. Ispanya'daki kentli niifusun dili ise her ikisinden de farkhidir" (ibn
Haldun, 1967: 456)

Dil, gbo¢menlerin memleketleri ve go¢ alan iilkedeki vatandaslarla ve
memleketlerindeki insanlarla iligkilerini siirdiirmeleri i¢in biiyiik bir aragtir. Gogmenler, diger
Suriyelilerle etkilesim kurmak i¢in kendi ana dillerini (¢cogunlukla Arapga veya Kiirtge)
kullanirken, g6¢ alan iilkedeki insanlarla konugsmak ic¢in Tiirk¢e kullanmaktadirlar.
Dolayisiyla, Arapga, Suriyeli gdcmenlerin diger iilke vatandaglariyla etkilesimlerini
sirdirmeleri i¢in gerekli olsa da, Tiirkge, Tiirkiye'de etkilesimi ve entegrasyonu
kolaylastirabilecek bir aragtir. Bu boliimde, gogmenlerin ana dili olarak Arapga ve bu dilin
Suriye diasporas1 ve kiiltiirel kimlikle iliskisi tartisilacaktir. Tiirkge dilinin rolii, Tiirkge
ogrenmenin ev sahibi iilkeye entegrasyonla ilgili olmasi nedeniyle bir sonraki bdliimde ele
aliacaktir.

Arapga, Afro-Asya dil ailesine ait bir dil grubu olan Sami dillerine aittir (bkz. Ryding,
2005 ve Versteegh, 2001). Bu Sami alt ailesi, Akadca gibi soyu tiikenmis liyelerden, Aramice
gibi kaybolmakta olan dillerden ve Arapga gibi hayatta kalan dillerden olusur. Giiniimiizde

Arapca, "yirmi farkli iilkede 200 milyondan fazla insanin ana dili ve diinya capinda bir
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milyardan fazla Miislimanin ayin dili" olarak bu ailedeki en biiyiik dildir (Ryding, 2005: 1).
Arap diinyasindaki insanlar El Fus'ha'y1 anlasa da, farkli bolgelerde Arapganin farkli lehgeleri
ve ¢esitleri bulunmaktadir (Prochéazka, 2020: 84).

5.1.3. Suriye Lehcesi

Arap lehgeleri, her biri lehge alt gruplari igeren bes gruba (Misir, Levanten, Korfez,
Irak ve Magrip) ayrilmaktadir (Zaidan ve Callison-Burc, 2013: 171-202). Levanten grubuna
ait Suriye tipi Arapca lehgesi, Suriye (17.000.000), Libnan (6.000.000), Turkiye'nin
glineyindeki {i¢ il (Mersin, Adana ve Hatay'da olmak {izere Tiirkiye'de 1.000.000 kisi) ve
Kibris'ta bir kdy olmak tizere farkli bolgelerde konusulmaktadir (Prochézka, 2020: 84).

Ancak Suriye'de Aramice, Yunanca, Kiirt¢e, Siiryanice ve Tiirk¢e gibi baska diller de
konusulmaktadir. Suriye'de konusulan Suriye lehgeleri bolgede konusulan diger dillerden
(yukarida belirtilen diller) etkilenirken, Tiirkiye'de konusulan Suriye lehgesi agirlikli olarak
Tiirkgeden etkilenmektedir. Bir Sami dili olan Aramice, MO birinci binyilin ortalarindan beri
bolgede konusulmaktadir ve bu nedenle uzun stiredir Arapga ile temas halindedir (Prochéazka,
2018: 260-262). Glnumiizde Suriye'de Aramice konusanlarin neredeyse tamami Arapgay1
akici bir sekilde konusmaktadir (Arnold ve Behnstedt, 1993).

Arapea ile temas halinde olan bir diger dil de Tiirk¢edir. Dokuzuncu yiizyilda baglayan
bu temas, Osmanli Imparatorlugu'nun kurulmasini takriben 16. yiizyildan itibaren ve Suriye
(1516'da), Liibnan ve Irak'in da topraklara eklenmesiyle yogun bir sekilde artmistir (Shaw,
2002: 84). Bu dilbilimsel temas Osmanli Imparatorlugu'nun ¢okiisiiyle kesintiye ugramstir.
Dolayisiyla giiniimiizde bu dil temasi, Arapga konusanlarin ¢ogunun Tiirkgeyi de akici bir

sekilde konusabildigi Tiirkiye sinirlar1 igerisinde konusulan Arapga ile siirlidir (Prochazka,
2020: 87).

5.1.4. Suriye Lehgesi ve Tiirk Dili ile Baglantis1

Suriye ve Irak'in bazi bolgelerinde Arapca konusanlar, birkag yiiz bin Tiirk¢e ve Azeri
Tirkgesi (Tiirkmenler tarafindan konusulan) konusanla birlikte yasamaktadir. Yine, Suriye ve
Irak'taki Tiirkmenlerin ¢ogunun Tiirk¢eyi ana dil olarak, Arapgayi ise ikinci dil olarak
konustugu varsayilabilir (Prochazka, 2020: 87). Suriye Arapgasi ve Tiirk dili arasindaki temas
her iki dili de etkilemistir. Bu dilsel etki, Tiirk¢eden 6diing alinan Arapca kokenli kelimeler ve
Arapcadan 6diing alinan Tiirkge kelimelerle gosterilebilir. Suriye lehgelerinde asli Tiirkge
olan ¢ok sayida kelime bulunmaktadir (Sabuni, 1980: 205-210). Dilbilimcilere gbre Suriye

Liibnan lehgesinde Arapga kokenli olmayan 2576 kelime bulunmaktadir. Bu kelimeler



99

Aramice (970), Tiirkce (688), Fars¢a (371), Fransizca (151), Italyanca (272), Yunanca (71) ve
Ibranice gibi farkli dillerden gelmektedir (Alyassoui, 1959: 176). Bu sozciiklerden 688 tanesi
Turkce kokenlidir. Bu kelimelerin 530'u aslen Turkge iken, 158'i Turkce kelimelerden 6diing
alinmis, ancak aslen Arapgadir.

Bu kelimelerden bazilar1 ¢antaye (Tiirkge ¢anta anlamina gelir), ¢wal (Tiirk¢e g¢uval
anlamina gelir), ¢ay (Tiirk¢e ¢ay anlamina gelir) ve gagaleg (Tiirkge gecelik anlamina gelir)
kelimeleridir. Orta Suriye ve Liibnan lehg¢elerinde bu kelimeler genellikle biraz farkl telaffuz
edilir, ¢linkii [¢] harfi [§] olarak sOylenir. Tiirkge kokenli diger kelimeler $awarma veya
shawarma (Turkce cevirme saz ekmek yapmak i¢in demir tabak anlammna gelir), Otuda
(Tirkce oda anlamina gelir) ve ballas (Tiirk¢ce baglamak anlamina gelir) (Sabuni, 1980: 205-
210).

Ayrica Suriye lehgesinde Tiirkge kokenli ekler de bulunmaktadir. Bu eklerden bazilar
¢1, ¢i, ¢u, ¢ii, c1, ci, cu ve cl'diir. Bu ekler 6zneyi belirtmek i¢in kullanilir. Tiim bu ekler
Suriye lehgesinde Zi olarak telaffuz edilir. Ornegin, Elektrik kelimesi Arapca'da Kahraba'dir
ve elektrikgi igin kahrab-zi' kelimesi kullanilir. Diger 6rnekler, kadin anlamina gelen Arapga
noswan ve zi ekinden gelen noswan-zi (kadin avcisi) kelimesi ve sorun anlamina gelen Arapca
mosokle ve zi ekinden gelen maskal-zi (sorun ¢ikaran) kelimesidir.

Suriye ve Liibnan lehgesi sadece Tiirk¢e kokenli kelimeler i¢cermez, ayn1 zamanda
Tiirkge tarafindan 6diing alinmis Fransizca kokenli kelimeler de igerir. Bu kelimeler arasinda
gatto (Fransizca pasta anlamina gelen gateau'dan), garson (Fransizca garson anlamina gelen
garcon'dan), kwaffér (Fransizca kuafor anlamina gelen coiffeur'den), Aasansér (Fransizca
asansOr anlamina gelen ascenseur'den) ve grib (Fransizca grip anlamina gelen grippe'den)
bulunmaktadir (Prochazka, 2020: 106). Asagidaki cizelge, Tirkce kokenli birka¢ Suriye
Arapcast kelimeyi, Tiirk¢e ekler veya on ekler iceren Suriye Arapgas: kelimeleri veya

Tiirk¢ede de bulunan Fransizca kdkenli Suriye Arapgasi kelimeleri gostermektedir.

Tablo 5.1 Tiirkce kikenli birkag¢ Suriye Arapcasi kelimeyi, Tiirkce ekler veya 6n ekler iceren Suriye

Arapcasi kelimeleri veya Tiirk¢ede de bulunan Fransizca kokenli Suriye Arapcasi kelimeler

Arapca ve kelime telaffuzu Ingilizce ve Tiirkce anlam
<xba ) argilci Hookah server/Nargileci
<><ul antikei Antiques vendor/Antika Satici
=5 odaci Room owner/Oda Sahibi

> pustanci Gardener/Bahgivan
>hu s bostaci Post Officer/Postaci
L boyaci Painter/Ressam
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Arapca ve kelime telaffuzu Ingilizce ve Tiirkce anlami
> Tamarci Date vendor/
> Tiyatroci Theatre ticket vendor/Tiyatro Bileti Satici
>0 5> Jawharci Jewellery vendor/Miicevher Satici
«>5> Hakawaci Storyteller/Hikayeci
>la Hammamci A person working in Hammam/Hammamci
ks Hilaci Trickster/Hileci
>ix Khizmetci Servant/Hizmetci
«>'s=2 Dawaci Plaintiff/Davaci
<> Dukkanci Grocery store vendor/Bakkal saticisi
&>_ks Dubarci Trickster/Diizenbazi
>, Rukhamci Marble seller/Mermerci
«>% Sukurci A Drunk Person/Sarhos
s>isa Saboonci Soap or Detergent Seller/Deterjan Satici
~>hua Sandalci Shoemaker/Kundaraci
&> Anbarci Jailer/Gariyen
>k e Awtalci Jobless/Issiz
Jssf Otelcli A hotel/Otelci
JsSsi5.2 Brotokol A protocol/Protokol
skl Balto A Jacket/Ceket
Jsh Blos A blouse/Bluz
< Bisiklet A bicycle/Bisiklet
ods Bolis Police/Polis
«sla Jacket A Jacket/Ceket
435 Douzenah A dozen/Duzine
o5y Restoran A Restaurant/Restoran
i S Secrter A Secretary/Sekreter
J)siw Central A Central/Merkez
<< Mechanic A Mechanic/Tamirci
< Antika Antiques/Antikalar
15l Obera Opera/Opera
&, » Brova A Rehearsal/Prova
b s Bosta A Post Office/Postane
L Bomba A Bombe/Bomba
4l Salah A Salon/Salon
oslb= Salon A Salon/Salon
41,4 Tawlah A Table/Masa*®

Dolayisiyla Suriyelilerin Tiirkiye'ye gociiniin Arapca ve Tiirk¢e arasinda yeni bir dil

temasi1 evresine olanak tanidig1 sdylenebilir. Bu temas, iki dilin birbirini etkilemesine neden

4 Almdig1 Kaynak Alyassoui, (1959)
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olabilir. Ayni zamanda, Ozellikle Suriyeli go¢menler igin yeni bir dil (Turkge) ve kalttr
ogrenmeye calisirken anadillerini (Arapca veya Kiirtge) ve kiiltlirlerini korumaya c¢alismak
gibi bir zorluk da yaratabilir. Anadil, anavatanin kiiltliriine ve insanlarina erisim saglarken, ev
sahibi Ulkenin dili de ev sahibi ailenin kdltirini ve bu kiltlire entegrasyonu onlar icin
erisilebilir kilmaktadir.

Suriyeli gé¢menlerin Tiirkge 6grenme siirecini kolaylastirmada 6nemli rol oynayan
baz1 faktorler vardir. Ilk faktor, Tiirk ve Suriye kiiltiirii arasindaki kiiltiirel ortakliklardir.
Ikinci faktor ise Tiirkce ve Arapga, 6zellikle de Suriye lehgesi arasindaki dilsel ortakliklardir.
Iki dil arasindaki benzerlikler Tiirkce ve Arapga dillerinden kaynaklanmamaktadir. Daha
ziyade, benzerlikler iki dil arasindaki tarihsel dil temasindan kaynaklanmaktadir, bu da her iki
dilin birbirinden 8diing almasina izin vermistir. Ikinci olarak, Suriye lehcesinde Tiirkgeden
gelen ekler vardir ve bu da Suriyeli gogmenlerin ev sahibi ailenin dilinin bazi yonlerine hakim
olmasini kolaylastirmaktadir. Ugiinciisii, hem Tiirk hem de Suriyeli niifusun yaklasik 100 yil
once ayni1 siyasi olusuma ait olmasi, bir¢ok kiiltiirel benzerligin kaynagidir. Bir dili 6grenmek

kiiltiiri anlamay1 gerektirdiginden, bu tiir benzerlikler dil 6grenmeyi kolaylastirabilir.

5.1.5. Kimlik ve Dil'in Degisim/Doniisiimii

Dilin gesitli yonleri ve gogle iligkisi lizerine ¢alismalar yapilmistir. Bu alanlar arasinda
anadillerin korunmas1 (Garcia 2003: 22-43), yeni dillerin edinilmesi (6rn. Burns ve Roberts
2010 ve Warriner, 2008), sosyal iliskiler ve kimlik (Hornberger 1998; Knapp ve Meierkord,
2002; Gal, 2006; Lanza, 2007; Roberts, 2007; Sharifian, Farzad ve Palmer, 2007) yer
almaktadir. Go¢ arastirmacilart ve dilbilimciler tarafindan incelenen konulardan biri de dil
temasidir. Bu tiir dil temasi, bir grup insan farkli dillerin konusuldugu yeni bir ililkeye goc
ettiginde gerceklesebilir. Bu durum dillerin birbirini etkilemesine yol agabilir. Boyle bir
etkilesim sonucunda asagidaki dilsel durumlardan biri gergeklesir: Lingua Franca (Jenkins,
2007: 1), Koineizasyon (Siegel, 1985), Kreolizasyon ve Pidginizasyon (Thomason ve
Kaufman, 1988: 167), Dil Karisimi, Dil Degisimi, Yabanci Konusmasi, Karisik Diller
(Bekkar ve Mous, 1994).

Diger dilbilimsel ¢oziimler arastirma kapsaminda olmadigi i¢in bu tezde yalnizca dil
karigimi ele alinacaktir. Dil karisimi, iki dilin karigik bir sekilde kullanildiginda ortaya ¢ikan
bir olgudur (Bullock ve Toribio, 2009: 1). Bu tiir bir karistirma, climle-aras1 veya kod-
karigtirma ya da climle-i¢i olarak da anilan "dil degistirme" olarak adlandirilabilir. Birincisi
climle siirlarinda gerceklesen dil degisimini ifade ederken, ikincisi ¢esitli dilsel birimlerin

karistirilmasini ifade eder.
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Dil degistirme, iki dilli bir kisinin iki dil arasinda sorunsuz bir sekilde gegis
yapabilmesi olarak tanimlanabilir (Bullock ve Toribio, 2009: 1). Dil degistirme konusu
psikolinguistik ve sosyolinguistik gibi farkli bilgi alanlar tarafindan incelenmistir (Bullock ve
Toribio, 2009: 14). Genel kamuoyu dil degistirmeyi dilin yozlasmasinin bir isareti olarak
goriirken, Bullock ve Toribio (2009: 9) gibi dilbilimciler bunu iki dilli konusmacilar arasinda
dil yeterliliginin bir gdstergesi olarak gormektedir. Diger akademisyenler ise dil degistirmenin
iletisimsel bir strateji ve kisinin kimliginin bir gostergesi oldugunu diistinmektedir (Hamers

ve Blanc, 2000: 266).

5.1.6. Suriyeli Go¢menler, Kulturel Kimlik ve Dil

Ikinci ve dordiincii boliimde yer alan literatiir taramasinda sirasiyla diaspora ve
kulttrel kimlik tanimlarina yer verilmistir. Diaspora veya Suriye diasporast, ikinci boliimde
tanimlandig1 lizere, Suriye diasporasi, anavatanlarini terk etmek zorunda kalan, i¢ savas
nedeniyle su anda diinyanin dort bir yanma dagilmis olan ve anavatanlarina dénmeyi umut
eden Suriye toplumu iiyelerini ifade eder. Bu diaspora iiyeleri, yurtdisinda yasiyor olsalar bile,
kiiltiirel, nostaljik ve tarihsel olarak anavatanlarma hala baghidirlar. Ote yandan, bu tezde
kiiltiirel kimlik Hall'un bakis acis1 temel alinarak tanimlanmustir.

Bu, "bir kisinin kiiltiirel kimliginin var olmakla degil, olusla ilgili oldugu" anlamina
gelmektedir. Bagka bir deyisle, Suriyeli kiiltiirel kimligi Suriyelilerin sahip oldugu sey degil,
"yeni bir {ilke, kiiltiir ve ¢evre icinde her giin 'yaptiklart' seydir". Dolayisiyla, Suriyeli
gdcmenlerin kiiltiirel kimligi sadece memleketleri ve Suriyeli olmanin ne anlama geldigine
karar veren tiim faktorler tarafindan tanimlanmamaktadir. Aksine, Suriyeli go¢menlerin
kiiltiirel kimligi, go¢ alan tilkedeki, yani Tiirkiye'deki yeni deneyimleri, ¢evreleri ve diger
faktorler tarafindan da sekillendirilmektedir. Suriyeli bir go¢men, go¢ kabul eden iilkedeki
Suriyeli bir topluluk i¢inde yasiyor olsa bile, yeni bir iilke veya kiiltiir i¢cindeki varligindan

kiltirel olarak etkilenir.

5.1.7. Arapca ve Turkce Arasinda Kod Degistirme ve Melez Kimlik

Literatiir incelendiginde Arapca ve Tiirk¢enin 16. ylizyildan beri temas halinde oldugu
goriilmektedir. Bu temas, Arapga ve Tiirk¢ce konusanlar arasindaki cografi yakinlik ve ayni
siyasi varhigm (Osmanli Imparatorlugu) pargast olmak gibi bazi nedenlerden
kaynaklanmaktadir. Giinlimiizde iki dil arasindaki temasin ana nedeni ¢ok sayida Suriyelinin

Tirkiye'ye go¢ etmesidir. Arapca ve Tirkgenin birbirinden farkli diller olmasi ve ortak bir
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dilin bulunmamasi nedeniyle, go¢menlerin ev sahibi toplumla etkilesime girebilmek ve
topluma entegre olabilmek icin Tiirk¢e 6grenmeleri gerekmektedir.

Dolayisiyla, bu tiir kiiltiirel ve dilsel etkilesim sonugta dil karistirma, dil degistirme ve
kelime 6diing alma gibi ¢esitli dilsel olgulara yol agacaktir. Daha 6nce de tanimlandig: {lizere,
dil degistirme iki dilli bireylerin iki dil (ya da daha fazlasi) arasinda zahmetsizce gegis
yapabilme becerisidir. Dil degistirme farkli bi¢cimlerde gerceklesebilir. Suriyeli gogmenler
Tirkge diline hakim olduklarindan, Tiirk¢e konusanlarla Tiirk¢e, Arapca konusanlarla Arapca
konusabilmektedirler. Daha da ilginci, Suriyeliler bir ciimle i¢inde her iki dili de
karistirabilmektedir. Suriyeli gogii yeni oldugu i¢in literatiirde iki dil arasindaki bu karisim ve
bunun yeni konusma bigimlerine yol a¢ip a¢mayacagi konusunda bir ¢alisma
bulunmamaktadir. Ancak, ABD'deki Latin Amerikalilar veya Latinler (Price, 2010),
Almanya'daki Tirkler (Cetinoglu, 2017), Fransa'daki Araplar (Amazouz, Adda-Decker ve
Lamel, 2017) gibi go¢ eden toplumlarda dil degistirme ile ilgili bircok calisma vardir.
Dolayistyla, yakin zamanda ortaya ¢ikan bu olguyu kesfetmek icin daha fazla c¢aligmaya
ithtiyag¢ vardir.

Kelime odiing alma, Tirkiye'deki Suriyeli gd¢menler baglaminda gelecekte
aragtirilabilecek bir diger dilbilimsel unsurdur. Daha 6nce Suriye Lehgesi ve Turk Dili ile
Temas1 baglikli boliimde incelendigi iizere, Suriye lehgesinde 688'i Tiirkge kokenli olmak
lizere 2576 yabanci kokenli kelime bulunmaktadir. Bu kelimeleri incelemek farkli
nedenlerden dolay1 6nemlidir, ancak iki neden bu aragtirmanin kapsamina girebilir. Birincisi,
bu tiir kelimelerin bilinmesi Suriyeli gd¢menlerin Tiirkge 6grenme silirecini kolaylastirabilir.
Buna karsilik, bir dili 6grenmek o dili konusanlarin kiiltiiriinii 6grenmek anlamina
geldiginden ve bunu gerektirdiginden, Tiirk¢eye hakim olmak entegrasyon siirecini
kolaylagtirabilir. Tiirk okullarinda egitim dili Tiirk¢e oldugundan, Suriyeli 6grenciler igin
Tiirkce 6grenmek gereklidir. Bazi aragtirmacilara gore, Suriyeli gd¢menlerin, 6zellikle de
cocuklarin entegrasyonunu engelleyen konulardan biri dildir (Uzun ve Biitiin, 2016; Levent
ve Cayak 2017). Ev sahibi toplumda egitim almak, miiltecilerin yasadigi tiim bu sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel kayiplarin telafi edilmesinde ©nemli bir rol oynayabilir. Bu,
gO0cmenlerin belirsizligi azaltmalarina ve giiven duygusunu yeniden insa etmelerine yardime1
olabilir" (Alpaydin, 2017). Son olarak, Tiirk¢e bilmek Suriyeli gogmenlere isgiicii piyasasinda
daha fazla is firsat1 saglayabilir (Kayaoglu ve Erdogan, 2019: 591).

Odiing alinan kelimelerin yani sira dil degistirme ve kod karistirma iizerine ¢alismanin
ikinci bir nedeni de melez kimliklerin daha iyi anlasilmasimi saglayabilir. Dil ve kiiltiirel

kimlik arasindaki iliski g6z 6niinde bulunduruldugunda (yukarida tartisilmistir), gdcmenler
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yalnizca iki kiiltiir degil, ayn1 zamanda iki dil ve dolayisiyla kendilerini ifade ve temsil
etmenin iki yolunu da deneyimlemektedir. Yeni bir dil 6grenmek gdgmenlerin kendilerini
ifade etmelerini engelleyebilir ve kimliklerinin bir kismindan vazgegmelerine neden olabilir
ki bu da gogmenlerin aidiyet duygusu ve ulusal kimlikleri agisindan 6nemlidir (Jones, 2001:
1061-1097). Bununla birlikte, yeni bir dile hakim olmak, gd¢cmenlerin "yeni bir benlik
yaratmalarina" yardimci olabilecek ve ana dilde mevcut olmayan bir ifade araci
saglayabilecek bir ara¢ da saglayabilir (Espin, 2006: 248; Morrow, 1997: 177-185). Ayrica,
kiltiirel melezlik arastirmacilari, bu kavramin kokenlerini dilbilim alaninda, iki sosyal dilin
karistmint melezlik olarak adlandiran Michail Bakhtin'in (1981: 358) c¢alismalarinda
buldugunu vurgulamaktadir. Sonug olarak, 6diing kelimeler, dil degistirme ve kod karigtirma
konularia egilmenin melez kimliklerin arastirilabilecegi yeni bir bakis acis1 saglayabilecegi

soylenebilir.

5.2. Dijital Tletisim ve Gog

Bu boliimde, dijital iletisim ve bunun gogle iligkisi incelenmektedir. Arastirmaci,
dijital diaspora gibi bu konuyla ilgili bazi tanimlari tartisarak baslamaktadir. Ardindan dijital
iletisimin gé¢menler ve goc iizerindeki etkisi, go¢menlerin kullandigi iletisim araclari ve bu
araglarin go¢ ve gogmenler lizerindeki etkisi gibi ¢esitli konular ele alinmaktadir.

5.2.1. Dijital Diasporanin Tanimlanmasi

Tiim diinya internet, bilgi ve iletisim teknolojileri (BIT'ler) ve sosyal medyanin yeni
bicimleri sayesinde birbirine baglhlik, etkilesim ve gog¢ hareketleri agisindan bir doniisiime
taniklik etmektedir. Jennifer M. Brinkerhoff (2009) diasporalar ve internetin bir biitiin olarak
etkisi tizerine yazdig kitabinda 'Dijital Diaspora' terimini ortaya atmistir. Brinkerhoff,
Kimliklerin bir diaspora i¢inde nasil bir araya gelerek bir topluluk olusturdugunu ve bazi
hedeflere ulasmak i¢in alict toplum i¢inde nasil bir araya geldigini arastirmaktadir. Bu
hedefler, giinlilk yasamu iyilestirmek ve kimlik miizakerelerini kolaylagtirmak gibi go¢ alan
toplumdaki yasamla ilgili ya da diaspora disindakileri desteklemek gibi anavatanla ilgili
olabilir.

Brinkerhoff 'Dijital Diaspora'yl, diaspora iiyelerinin anavatanlarindaki insanlarla
baglantida kalmak i¢in internetten yararlanmasi olarak tanimlamaktadir. Diger
akademisyenler ise Dijital Diasporalari etnik, dini ve gd¢ boyutlarinin yani sira anavatan ve
go¢ alan topluluk ikili perspektiflerinin Otesine gegen sosyal baglantilarin ortaya ¢ikmasi

olarak tanimlamaktadir (Witteborn, 2019: 188). Bu tanimlardan yola ¢ikarak, son yirmi yilda
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dijital iletisimin gd¢menlerin gilindelik deneyimlerini yalnizca ev sahibi ve go¢ alan
toplumlarda degil, sinirlar 6tesinde de yeniden sekillendirdigi sdylenebilir.

Bu baglamda, diger akademisyenler diasporay1 dijital iletisim ve medya ile iligkisi
temelinde tanimlamaya calismaktadir. Ornegin, John Durham Peters (2013) Siirgiin,
Gogebelik, Diaspora baghkli kitabinda diasporayr siirgiin kavramiyla karsilagtirarak
tanimlamaktadir. Her iki terim de bir koken ya da anavatandan kopmus olmayi igermekle
birlikte, diaspora terimi, dagilmis bireylerden kolektif bir topluluk olusturan yurttaglar
arasinda aglar olusturur. Dolayisiyla Peters'a gore diasporal bir topluluk, akrabalik, hac,
ticaret, seyahat ve ortak kiiltiir gibi iletisim ve temas bicimleri araciligryla topluluk
duygusunu siirdiiren dagilmis yurttaglar arasinda gercek veya hayali bir iligkiye isaret
etmektedir. Peters'in bakis acisi, diaspora {iyelerinin iletisimi tesvik eden sosyal aglara baglh
oldugu gercegini vurgulamaktadir.

Arastirmacilar, dijital iletisim olgusu ve bunun gocle iligkisi ile ilgili gesitli terimler
ortaya atmiglardir. Bu terimlerden bazilar1 "baglantili gogmen" ve "e-diasporalar” (Diminescu,
2008 ve Diminescu ve Loveluck, 2014), "dijital diasporalar" (Everett, 2009), "medyatik
gocmenler” (Hepp, Bozdag ve Suna, 2012), "ulusétesi habitus™ (Nedelcu, 2012), "cevrimigi
diaspora” (Trandafoiu, 2013), "ye (gen¢ elektronik)-diasporalar" (Dona, 2014), “ortamda
birlikte var olma"(Madianou, 2016), “ICT tabanli birlikte var olma” (Baldassar, Nedelcu,
Merla ve Wilding, 2016) terimleridir. Andersson'a (2019: 133) gbre, go¢ ve gocun yeni
teknolojik araglarla iliskisi lizerine ilk ¢alismalar 1990'larin ikinci yarisinda ortaya ¢ikmustir.
Giliniimiizde bu alanda yapilan arastirmalar, yeni medya araglarinin gé¢, diaspora ve ulusotesi

topluluklar i¢in ne kadar 6nemli ve etkili oldugunu gdstermektedir.

5.2.2. Dijital Baglantisaligin Onemi Uzerine

Dijital iletisim ve gd¢ arasindaki iligkiyi ele alan calismalar birka¢ nedenden dolay1
onemlidir. Ilk olarak, dijital baglantisallik ve insan hareketliligi kiiresellesme ve etkileri
nedeniyle iliskili olsa da, bu iki alan ayr1 ayr1 arastirilmustir. Ikincisi, bu yeni dijital baglant1
bigcimleri yeni katilim ve aidiyet bicimlerine olanak tanimis ve bdylece ulusal sinirlara veya
etnik aidiyetlere meydan okunmasina neden olmustur. Bu durum, e-diasporalar veya sanal
topluluklar olarak da bilinen dijital diasporalarin olusmasina ve cinsiyet, irk, sinif, din, yas ve
diger kimlik faktdrlerinin yeni bir etkilesime girmesine yol agmistir. Ugiincii olarak, tiim
diinyaya ulasma ve onu deneyimleme bi¢imi dijital baglantisallik ve goc¢ hareketlerinden

onemli Olgiide etkilenmistir.
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Son olarak, dijital baglantisallig1 incelemek, arastirmacilarin dijital bilgi ve iletisimin
gocmenler i¢in faydalarin1 kesfetmelerine yardimecir olmast agisindan Onemlidir. Bazi
arastirmacilara gore sosyal medyaya erisimin dort temel islevi vardir (Dekker ve Engberson,
2012: 2). Sosyal medya gogmenlere ev sahibi lilke hakkinda bilgi saglar, aile ve arkadaslarla
baglar1 giliglendirir, gé¢ ve entegrasyonu kolaylastiran zayif baglar yaratir, gizli aglar
olusturur, Bu, dijital olarak baglantili olmanin potansiyel gog¢menlere gelecekleri yere
gelmeden Once yardimci olurken, go¢ yolculuklarini ve ev sahibi toplumlara ulastiktan
sonraki yasamlarini kolaylastirdig1 anlamina gelir.

Brinkerhoff'un dijital diasporalar1 ve internetin etkilerini bir biitiin olarak ele aldig
Kitab1 2009 yilinda yayinlanmistir. Ancak giintimiizde (13 yil sonra) diinya, gogiin daha kolay
oldugu, bilgi teknolojisinin daha erisilebilir oldugu ve "YouTube", "Twitter", "Facebook",
"Instagram" ve "WhatsApp" gibi yeni sosyal medya kanallarinin iyice yayginlastigi, birbirine
daha bagl ve kiiresellesmis bir hale gelmistir. Baz1 ¢aligmalar teknolojinin diasporalar
arasinda ve anavatan ile go¢ alan toplumlar arasindaki aglar1 6nceki on yillara kiyasla nasil
daha etkilesimli hale getirdigini vurgulamaktadir (Kalantzi, 2021: 4).

Diger galismalar dijital iletisim ve diaspora arasindaki iliskiyi ele almaktadir. Ornegin,
dijital iletisimin diaspora igindeki giiclii etkisi, e-Diasporalar Atlasi projesini bagslatan
Diminescu (2012) tarafindan gosterilmistir. Bu proje, Diminescu ve Loveluck'un (2014)
diaspora {iiyelerine ait yaklagitk 8 bin web sitesini analiz ederek otuz diasporanin sanal
varligini incelemektedir. Bu proje ayni zamanda, kolektif kimligin Web varlig1 araciligryla
nasil yorumlandigini arastirmaktadir.

Bagka caligmalar da vatan ve kimlik kavramlarini ve bunlarin yeni teknolojik araclarla
iligkisini tartigmaktadir. (6rnegin, Rinnawi, 2012; Burrell ve Anderson, 2008; Narayan vd.,
2011). Ornegin Brinkerhoff (2009) bir gé¢men kimligini olusturan ii¢ kiiltiir unsuru oldugunu
belirtmektedir ve bunlar anavatan kiiltiirii, go¢ alan iilke ve gog¢menlerin yasadiklari
deneyimlerdir. Bu, gé¢men kimliginin melez dogasini yansitmaktadir c¢linkii internet,
anavatandakilerle iletisimi saglayan ve melez kimliklere sahip diaspora topluluklart kuran bir
aractir (Brinkerhoff, 2009).

Diger caligmalar transnasyonalizmi (6rn. Portes, Landolt ve Guarnizo, 1999; Gajjala
ve Oh, 2013; Jauhiainen, Ozgiiriimez ve Tursun, 2022) ve ulusétesi bir topluluk iginde kimlik
olusumunu (6rn. Brinkerhoff, 2009; Diminescu ve Loveluck, 2014) ele almaktadir. Diger
aragtirma alanlar1 arasinda yeni teknolojilerden yararlanma (6rn. McGregor ve Siegel, 2013;
Witteborn, 2018), bir biitlin olarak dijital iletisimin neden oldugu etkinin dogasi (6rn.

Diminescu, 2012; Gajjala ve Oh, 2013), sosyal medyanin etkisi (6rn, Leung, 2011; Dekker ve
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Engberson, 2012; Cabot, 2018; Gillespie, Osseiran ve Cheesman, 2018 ve Jauhiainen,
Ozclrimez ve Tursun, 2022) ve akilli telefon kullanmmin etkisi (6rn. Georgiou, 2012;
Harney, 2013; Lindsay vd., 2013; Rahman vd., 2015; Narli, 2018) bulunmaktadir.

5.2.3. Dijital iletisim ve Ulusétesilik

Calismanin tiglincii boliimiinde tanimlanan Ulusotesilik, insanlart ve kurumlari uluslar
ve siirlar Gtesinde birbirine baglayan faaliyet ve etkilesimleri ifade etmektedir (Schiller,
Basch ve Blanc-Szanton, 1992; Vertovec, 1999: 447). Ulusotesi yaklasima gore gogmenler
sadece anavatanlarindan koparilmis degil, aym1 zamanda simirlar, kiiltiirler ve toplumlar
arasinda ozgiirce seyahat eden kisilerdir (Levitt, 1998; Vertovec, 1999; Brettell, 2008). Levitt
ve Glick Schiller 2004 yilinda transnasyonalizm literatiiriine "sosyal alan" ve "ulusotesi alan”
kavramlarin1 kazandirmistir. Onlara gore, bir sosyal alan ya da ulusdtesi alan, fikirlerin ve
pratiklerin ulusétesi olarak degis tokus edildigi ve doniistiiriildiigii, i¢ ice gegmis ¢oklu sosyal
bag aglarini ifade eder. Baska bir deyisle ulusotesi alan, birden fazla diinya, kiiltiir, dil ve
kimligin birbiriyle etkilesim i¢inde oldugu bir yer ya da mekandir. Ulusotesi topluluklarin
deneyimi, ikili yasam yolculugunun bir birlesimidir (Torres ve Pablo, 2018; 13).

Sosyal alanlar ve yeni medya arasindaki iligki tizerine 2000'li yillarin basinda ortaya
¢ikan arastirmalar (Mahler, 2001) dijital diaspora kavraminin ortaya ¢ikisiyla genislemistir.
Aragtirmacilara gore dijital baglantisallik, c¢esitli nedenlerle go¢ hareketleri icin cok
onemlidir. Dijital baglantisallik, gogmenlerin benzer siyasi, sosyal ve dini aidiyetlere sahip
kisilerle baglantida kalmalarin1 saglayan ulusotesi aglar yaratmaktadir (Brinkerhoff, 2009;
Alonso ve Oiarzabal, 2010). Ayrica kolay, ucuz ve hizli bir sekilde ulusétesi iletisime olanak
tantyarak iliskilerin siirdiiriilmesini kolaylastirir.

Birgok arastirmaci sinirlar1 asan ulusotesi kiiltiirel faaliyetleri ele almaktadir. Ornegin,
Al-Ali ve digerleri (2001) Avrupa iilkelerindeki Bosnali ve Eritreli miiltecilerin ulusétesi
kiiltiirel deneyimlerini arastirmaktadir. Anavatanlarindan getirilen miizisyenler, sanat¢ilar ve
yazarlar tarafindan yiiriitiilen kiiltiirel faaliyetler ve performanslar ele alinmaktadir. Yazarlar,
ulusal bayramlar ve anadilin konusulmasi gibi etkinliklerin anavatanla kiiltiirel bagin
stirdiiriilmesine nasil yardimer oldugunu arastirmaktadir. Caglar (2001), Almanya'nin Berlin
kentindeki Tiirk go¢menlerin benzer kiiltiirel faaliyetlerini arastirmaktadir. "Etnik olmayan"
ve gogmen mahallelerinde bulunan Tiirk gece kuliipleri, diskolar ile kafe ve barlar arasinda

karsilastirmalar yapiyor.
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5.2.4. Ulusotesilik ve Kulttrel Kimlik

UlusoOtesiligi arastirmak igin ¢esitli nedenler vardir. Birincisi, Ulusétesilik son yillarda
daha yaygin bir olgu haline gelmistir, dolayisiyla arastirmacilar ve politika yapicilar ulusotesi
cozlmler Uretebilmek icin gocu ulusotesi perspektiften inceleyebilmelidir (Lima, 2010: 1).
Ikinci olarak, Ulusotesilik gdogmenlere ve hiikiimetlere is ve girisimcilik firsatlari
sunmaktadir. (Lima, 2010: 1). Uciinciisii, Ulusotesilik, go¢ alan topluma tamamen asimile
olan go¢menlerin anavatanin ekonomik, sosyal ve siyasi faaliyetlerine katilma olasiliginin
daha diistik oldugunu 6ne siiren asimilasyoncu bakis agisina meydan okumakta ve alternatif
bir bakis agisi sunmaktadir. Dordiincii olarak, Ulusotesilik melez kiiltiirel formlar yaratip
korudugu i¢in daha fazla cokkiiltiirliiliie olanak taniyabilir (Lima, 2010: 2). Bu bolim
ulusétesi bir ortamda kimlik olusumunu ele almaktadir.

Gogmenlerin yasam deneyimlerinin arastirilmasi, gégmen kimliklerinin karmasik ve
cok katmanli dogasmin daha iyi anlasilmasini saglar (Morrow, 1997). Ulusoétesi topluluklar
stirekli olarak birden fazla kiiltir veya diinya ile ugrastiklarindan, kimlik “miizakeresi”
ulusotesi bir toplulugun iiyelerinin kendi kimliklerini kiiltiirel ¢evrelerine gore uyarlamalarina
ve insa etmelerine izin vermede onemli bir role sahiptir (Torres ve Pablo 2018: 13). Bununla
birlikte, Burrell (2003: 332) ulusotesiligin ayni anda birgok farkli degiskeni iceren 6zel ve
goniillii bir deneyim oldugunu belirtmektedir. Bu da iki gd¢menin ayni deneyime sahip
olmasinin neredeyse imkansiz oldugu anlamina gelmektedir. Ulusétesilik ve kimlik arasindaki
karsilikli iligkiyi vurgulayan Vertovec (2001: 573), "go¢menlerin anavatan, kulttr, gelenekler
ve dilsel davraniglar gibi 6zelliklere dayanan ortak bir kimligi paylastiklarini; kimliklerin
birden fazla yeri kapsayan sosyal alanlar i¢inde miizakere edildigini" belirtmektedir.

Birgok calisma diaspora ve kiiltiirel kimlik kavramlarmi incelemektedir. Ornegin, Hall
(1994) Diaspora ve Kultirel Kimlik baslikli makalesinde medyaya diaspora baglaminda
sosyal ve siyasi yasamin insasinda ve diasporik kimlik insasinda kurucu bir rol atfetmektedir.
Dijital iletisimin giiglii etkisi, e-Diasporalar Atlasi projesini baglatan Diminescu (2012)
tarafindan gosterilmistir. Bu proje, Diminescu ve Loveluck'un (2014) diaspora iiyelerine ait
yaklagik 8000 web sitesini analiz ederek 30 diasporanin sanal varligini incelemektedir. Bu
proje ayni zamanda kolektif kimligin Web varligi araciligiyla nasil yorumlandiginm
arastirmaktadir.

Diger calismalar anavatan ve kimlik kavramlarini ve bunlarin yeni teknolojik araglarla
iligkisini tartigmaktadir. (6rnegin, Rinnawi, 2012; Burrell ve Anderson, 2008; Narayan vd.,
2011). Ornegin, Brinkerhoff (2009) bir go¢men kimligini olusturan ii¢ kiiltiir unsuru oldugunu

belirtmektedir ve bunlar: anavatan kiiltiirli, goc alan iilke ve go¢menlerin yasadiklari
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deneyimlerdir. Bu, gd¢men kimliginin melez dogasini yansitmaktadir c¢ilinkii internet,
anavatandakilerle iletisimi saglayan ve melez kimliklere sahip diasporik topluluklar kuran bir

aractir (Brinkerhoff, 2009).

5.2.5. Tasima ve Akilli Telefonlar

Son birkag yilda yapilan bir¢ok ¢alisma mobil cihazlar1 ve bunlarim gdg¢menler
tarafindan gilivenli seyahat icin kullanilan bir ara¢ olarak kullanimini ele almaktadir (6rnegin,
Cheng, 2005; Georgiou, 2012; Harney, 2013; Lindsay vd., 2013; Rahman vd., 2015; Watson,
Nagel, Bilginsoy, 2015; Mchugh, 2016; Kingsley, Kirchgaessner, 2016; Narli, 2018;
Jauhiainen, Ozgirimez ve Tursun, 2022). Ornegin, bir calisma cep telefonlarinin Italya'daki
miilteci ve siginmacilar i¢in gog¢ii kolaylastirmada oynadigi role odaklanmistir (Harney,
2013).

Bir baska calisma ise Suriyeli miiltecilerin yerinden edilme, yeniden yerlestirilme ve
Tiirk toplumuna entegrasyon siiregleri baglaminda akilli telefon kullanimlarina
odaklanmaktadir (Narli, 2018). Bu ¢alisma, akilli telefonun, ¢esitli baglanti kullanimlari ve
evden uzakta evler kurma yoluyla bu insanlarn stratejik olarak giiclendirmesi anlaminda
varolussal bir ara¢ oldugunu gostermektedir. Miiltecilerin akill telefonlar1 kullanma bigimleri,
onlarin siirekli yaraticiliklarina isaret etmektedir: Bir akilli telefona sahip olmak, Suriyeli
gocmenlerin (1) yerel ve ulusotesi rotalarinda gezinmelerine, (2) is ve barinma hakkinda bilgi
bulmalarina, (3) anavatanlariyla baglantida kalmalarina ve anavatanlar1 hakkinda bilgi sahibi
olmalarina, (4) ve go¢ alan topluma entegre olmalarma yardimer olabilir (Narli, 2018: 279).
Akallr telefon, gdgmenlerin giinliikk deneyimlerinde 6nemli bir rol oynamaktadir ¢iinkii ¢esitli

zorluklarla basa ¢ikmalarina olanak saglar.

5.2.6. GOc¢ ve Sosyal Medya

Yeni sosyal medyanin roliinii ve bunun zorunlu gogle, O6zellikle de Suriyeli
miiltecilerle iliskisini ele alan bazi ¢aligmalar bulunmaktadir. Ornegin, Leung (2011) sosyal
medyanin  Avrupa'daki zorunlu gdc¢menler (Suriyeliler dahil) tizerindeki etkisini
incelemektedir (bkz. 6rnegin, Cabot, 2018; Gillespie, Osseiran ve Cheesman, 2018). Bir
baska calisma, sosyal medyanin, 6zellikle de Facebook'un, Suriyeli miiltecilerin Italya'daki
giinlik yasamindaki roliinii arastirmaktadir. Arastirmaci, sosyal medyayi, bu sayfada
yayinlanan gorselleri ve yorumlar1 analiz etmek i¢in igerik ve metin analizi kullanmaktadir

(Al-Rawi ve Fahmy, 2018). Arastirma, Facebook'un Suriyeli go¢menlerin Suriye'deki



110

durumla ilgili goriislerini ifade etmelerine olanak taniyan dijital bir diaspora yaratan bir sosyal
medya kanali olarak kullanilabilecegini gostermektedir.

Diger calismalar Suriyeli gdemenlerin Tiirkiye'deki roliinii ele almaktadir. Ornegin,
bir caligma internet ve sosyal medyanin Suriyeli gé¢menlerin Tiirkiye'deki giinliik
deneyimlerini nasil etkiledigini Tiirkiye’nin {i¢ ilinde (Gaziantep, Istanbul ve Izmir)
arastirmaktadir. Yazar, 762 kisiyle anket yapmis ve 52 kisiyle de goriisme gergeklestirmistir
(Jauhiainen, Ozclriimez ve Tursun, 2022: 1). Anket ve goriismelerden elde edilen verilere
dayanarak yazar, Suriyeli gdo¢menlerin giinliik yasamlarmi psikolojik ve sosyal diizeyde
iyilestirmek, Suriye ve sinir Otesindeki Suriyelilerle baglantida kalmak ve gelecekteki gog
yolculuklarin1 planlamak i¢in internetten ve g¢esitli teknoloji ve iletisim araglarindan
yararlandiklar1 sonucuna varmaktadir.

Bu nedenle, Turkiye'deki Suriyeliler anavatandaki (Suriye), goc¢ alan (lkedeki
(Turkiye) ve diger {ilkelerdeki (Suriyeli gd¢menlerin bulunabilecegi herhangi bir iilke)
insanlarla iligkiler gelistirerek ve siirdiirerek ulusotesi faaliyetlerde bulunmaktadir. Bu
Suriyelilerin ¢ogu, Tirkiye'de kaliglarini gegici bir asama ve bir gecis olarak diisiinmekte
veya Suriye'ye geri donmek ya da baska iilkelere go¢ etmek istemektedir (Jauhiainen,
Ozclirimez ve Tursun, 2022).

Son olarak, daha yeni bir calisma, Clubhouse adli yeni bir sesli sosyal medya
platformunun roliinii tartismaktadir. Bu kanalin Suudi Arabistan, Misir, Kanada, ABD gibi
birgok tilkede ¢esitli Suriyeli diasporalar tarafindan kullanildigindan bahsetmektedir
(Dadouch, 2021). Yukaridaki ¢aligmalara dayanarak, sosyal medyanin gogmenlerin hayatinda
biiyiikk bir rol oynadigi sdylenebilir. Dekker ve Engberson (2012: 2)’a gore, yeni sosyal
medyaya erisimin dort temel islevi vardir. Yeni sosyal medya (1) aile ve arkadaslarla baglari
korur ve gelistirir, (2) gé¢ ve entegrasyonu kolaylastiran zayif baglar olusturur, (3) gizli aglar
olusturur ve (4) gogmenlere ev sahibi iilke hakkinda bilgi saglar. Hidayati (2017: 516), sosyal
medyanin sosyal aglarin ve gociin etkisini artirdigini ve bu sayede gogmenlerin daha ev sahibi
iilkeye ulasmadan o iilke hakkinda daha 1yi bir anlayisa sahip olabilecegini belirtmektedir.
Bagka bir deyisle, sosyal medya ev sahibi ililke hakkinda bilgiye erisim sagladigi icin
gocmenlerin go¢ yolculuklar1 hakkinda karar vermelerine yardimci olmaktadir (Hidayati,

2017: 516).
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5.3. Arastirma Boliimii

Arastirma Boliimi 6 boliimden olusmaktadir: gorliisme analizi ve sonuglarmin ii¢
boliimii ve li¢ tartisma boliimiidiir. Analiz ve sonuglar boliimleri, kiiltiirel kimlik, dil ve
iletisim ile ilgili sorular1 ele almaktadir. Tartisma boliimleri bulgularin tartismalarin
sunmaktadir.

5.3.1. Goriisme Analiz Sonuclar:

Dordiincii ve besinci bolimiin konularinin yakinligi nedeniyle, kiiltiirel kimlik
(dordiincii bolim) ve iletisim ve dil (besinci boliim) ile ilgili sorular goriismenin bir
boliimiinde birlestirilmistir. Bu bdliimde katilimcilara toplam 13 soru sorulmustur.
Gorligmenin bu bolimiiniin amaci, Suriyeli gogmenlerin kiiltiirel kimliklerinin bazi yonlerini
ve bu gdcmenlere gbre Suriye ve Turkiye Kdltlrleri arasindaki benzerlikleri kesfetmektir.
Ayrica, kiiltiirel kimlik ve dil arasindaki iligski de arastirilmistir. Goriisiilen kisilere anadilleri
ve anavatanlarmin kiiltiiriiyle iliskisi sorulurken, ayni zamanda ev sahibi ailenin diline
(Turkge) hakimiyetleri de sorulmustur. Dolayisiyla katilimcilara 4'G - kiiltiirel kimlikle
(dordiincii boliim), diger sorular ise iletisim ve dille (besinci boliim) ilgili olmak tizere 13 soru

sorulmustur.

5.3.1.1. Sonug¢larin Analizi: Kiiltiir ve Kimlik

Katilimcilara Tirk kiltiirii hakkinda ne diisindiikleri ve Turk ve Suriye kultlrleri
arasinda herhangi bir benzerlik goriip gérmedikleri soruldu. Katilimcilar Tiirk kiiltiiriiniin aile
baglarina ve sosyal normlara saygi, vatanseverlik, tarihe ve kiiltiire bagllik, ¢ok calisma ve
Bat1 kiiltiiriine yakinlik gibi gesitli yonlerini vurgulamistir. Bazi katilimeilar Tiirk kiiltiiriintin
tarth ve kiiltiire baghlik, vatanseverlik ve ¢ok caligma gibi bazi yonlerini takdir ederken,
digerleri ayn1 yonleri gogmenlerin yeni kiiltiirline agik olmamanin (5 katilime1), fanatizmin
(2) ve iskolikligin (3) bir nedeni olarak gormiistiir. Diger katilimecilar ise Tiirk kiiltiiriiniin
daha fazla cesitlilik ve alt kiiltiire sahip olmasi (4 katilimci) ve cinsiyet rollerindeki farkliliklar
gibi diger yonlerini vurgulamistir. Ornegin, 18.Erkek (43), 1.Erkek (25), 19.Erkek (23),
17.Kadin (23) ve 14.Kadin (30, Izmir'de yasayan), Tirkiye'deki kiiltiir gesitliligini
vurgulamislardir. 1.Erkek (25) bu durumu Tiirkiye'deki insanlarin kiiltiirel olarak Batili ya da
Ortadogulu olabilecegini sdyleyerek agikladi ve Tiirk kiiltiiriiniin aslen dindar oldugunu ifade
etti. Tlrkiye'deki gesitlilik ve kiiltiir hakkinda konusan 14.Kadn, Turkiye'nin Suriye'den daha
bliyiik oldugunu ve bu nedenle birgok alt kiiltiire sahip oldugunu belirtti.

Toplumsal cinsiyet rolleriyle ilgili olarak 7.Erkek (33), Tirkiye'de kadinlarin
Suriye'ye kiyasla daha fazla calistigii belirtti. 7.Erkege gore, memleketi Suriye'de erkek
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kardesi olan kadmlarin bazi islerle ilgilenmek icin evden disari ¢ikmalari beklenmezken,
Tiirkiye'de kadinlarin hem ev i¢inde hem de disinda c¢alismasi bekleniyor. Bu soruya yanit
veren Izmir'de yasayan 22.Kadin (20), evden ailesi tarafindan tek basina disar1 ¢tkmasina izin
verilmedigini, Tiirkiye'de ise yaninda bir erkek olmadan tek basina gezebildigini belirtti. Bu
baglamda, Ankara'da yasayan olan 1.Kadin (26), Tirkiye'deki kadinlarin Suriye'deki
kadinlardan daha fazla yasal hakka sahip oldugunu belirtmistir. Ikinci esle evlenme ve kadina
yonelik siddetle ilgili yasa ve yOnetmelikleri buna 6rnek olarak verdi. May, Tiirkiye'deki
kadinlarin Suriye ve bazi Arap {lkelerindeki kadinlardan daha giiclii bir kisilige sahip
oldugunu da sozlerine ekledi.

Katilimcilarin ¢ogu (33) Tirk ve Suriye kiiltiirleri arasinda ¢ok fazla benzerlik
olduguna inanmaktadir. Digerleri ise iki kiiltiir arasinda ¢ok az benzerlik oldugunu ya da hig
benzerlik olmadigini diisiinmektedir. Benzerliklerle ilgili olarak katilimcilar, diiglin ve cenaze
gibi sosyal olaylarla ilgili gelenekler, yemek, dini inanglar ve ahlak gibi ¢esitli diizeylerdeki
unsurlart vurgulamistir. Bazi katilimeilar Gaziantep gibi Tlrkiye'nin giiney bolgelerindeki
sehirlerin kiiltiirel olarak Suriye'ye yakin oldugunu belirtmistir.

Katilimcilara Tiirkiye'ye geldiklerinden bu yana Kkiiltiirel kimliklerinin degisip
degismedigini diistinlip diisiinmedikleri de sorulmustur. Cogunluk (31 katilimei1) Tiirkiye'ye
geldiklerinden beri degismediklerini belirtmistir. Diger katilimecilar (19) kiiltiirel olarak
degistikleri cesitli yonleri vurgulamistir. Katilimeilarin ¢ogu hangi agilardan degistiklerini
sOyleyememis olsalar da, Tiirkiye'ye geldiklerinden bu yana kiiltiirel olarak farklilagtiklarini
kabul etmislerdir. Ornegin, bir katilimci artik daha farkli prensiplere sahip oldugunu
belirtirken, bir digeri daha organize hale geldigini sdylemistir. Bir katilimci irke¢ilikla daha 1yi
basa cikabildigi i¢in daha giicli hale geldigini belirtirken, 2 katilimci cesitliligi daha
kabullenici hale geldigini ifade etmistir.

Iki kiiltiir arasindaki benzerliklere definen izmir'de yasayan bir katilimci olan
15.Kadin (45), her iki kiiltiirtin de aynm1 kokenden geldigini sdylerken, Ankara'da yasayan bir
katilimc1 olan 21.Kadin (34), iki kiiltiir arasindaki pek ¢ok benzerlikten bahsetmek yerine az
sayidaki farklilhiga deginmenin daha kolay oldugunu belirtmistir. Istanbul'da yasayan ve
calisan bekar olan 13.Erkege (18-24) gore, dindarlik, giyim, gastronomi ve evlilikle ilgili
geleneklerle ilgili benzerlikler bulunmaktadir. Hem Suriyelilerin hem de Tiirklerin ¢ok fazla
cay ve sigara tiikettigini ve giinliik konugmalarinda ¢ok fazla asagilayici ifade kullandiklarini
soyledi. Gunlik kultirel pratiklere daha fazla deginen Izmir'de yasayan ve calisan bir
katilimct olan 27.Kadi (21), hem Tiirk hem de Arap kadinlarin genel olarak yabancilara

sanki onlart uzun zamandir taniyormus gibi mahrem ve kisisel sorular sordugunu belirtti.
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"Size her seyi soruyorlar, evli olup olmadiginizi, ¢ocugunuzun olup olmadigini ve ne is
yaptiginizi soruyorlar" diye agikladi. izmir'de yasayan yiiksek lisans mezunu ve issiz bir ev
hanimi olan 8.Kadmn (53), Tirk ve Suriye kiiltiirleri arasindaki benzerliklerin kiyafet ve
yemek gibi kiiltiirin maddi yonleriyle sinirli olduguna inaniyordu. Ancak 8.Kadmna gore,
Suriyeliler ve Tiirkler farkli zihniyetlere, 6grenme ve bilgi arama yollarina sahip olduklar1 i¢in
iki kiiltiir manevi diizeyde farkliydi. Son olarak 21.Kadn (34), iki kiiltiir arasinda benzerlikler
olsa da yeni Tiirk neslinin kiiltiirel olarak daha Avrupai bir hale geldigini diistinmektedir.
Ardindan, katilimcilara kendilerini Suriyeli mi, Tiirk mii, her ikisi de mi yoksa bagka
bir sekilde mi tanimladiklart sorulmustur. 35 katilime1 kendisini Suriyeli olarak gormektedir.
Bu katilimcilardan 2'si Suriyeli olduklarini ve bazi Tiirk o6zelliklere de sahip olduklarin
belirtmigtir. Ote yandan, 14 katilimci kendisini Suriyeli Tiirk olarak tanimlanustir. Bu
katilimcilar, yillarca Tirkiye'de yasadiktan sonra artik bir yanlarimin Tiirk oldugunun altini
cizmistir. Ornegin, Ankara'da yasayan yar1 zamanh calisan, doktora dgrencisi olan 29.Kadim
(31) sunlar1 soylemistir: “Ben aslinda Suriyeli bir Tiirkiim, Suriye'ye ziyarete gittigimde bir
seylerin eksik oldugunu hissettim, bu yiizden Suriyeli olmakla Tiirk olmanin birbirini
tamamladigini gdrebiliyorum." Son olarak, Istanbul'da yasayan, ¢alisan bekar bir erkek olan
ve ailesi aslen Filistinli olan 17.Erkek (25) kendisini bir Suriyeli Filistinli olarak

tanimlamistir.

5.3.1.2. Tartisma

Suriyelilerin Tiirkiye'ye gocli, go¢menlerin yeni Kkiiltiirler kesfetmesine olanak
saglamistir. I¢inde yasadiklar1 yeni kiiltiirel baglam, en az iki diinyanin, anavatan kult(rinin
ve ev sahibi ilkenin Kkiiltiiriiniin bir birlesimidir. Ancak yanitlara dayanarak, Suriyeli
gdcmenlerin genel olarak Tiirk kiiltlirline olumlu baktiklar1 sdylenebilir. Dahasi, goriisiilen
kisilerin ¢ogu, 6zellikle Tiirkiye'nin giiney sehirlerinde Suriye ve Tiirk kiiltiirleri arasinda pek
cok benzerlik olduguna inanmaktadir. Bu benzerlikler, Suriyelilerin Tiirk toplumuna
entegrasyonunu kolaylastirabilir ve hem Suriye hem de Tiirk kiiltliriinii bir arada yasatan
melez kimlikler yaratabilir.

Ancak bu baglamda dikkate alinmas1 gereken birka¢ onemli faktoér vardir. Birincisi,
gd¢ deneyimi cok yenidir ve bircok gd¢men hala anavatanmin kiiltiiriine baghdir. Ikinci
olarak, Suriyeli go¢menlerin ¢ogunun Tirkiye'nin farkli sehirlerindeki Suriyeli topluluklar
icinde yasadig1 sOylenebilir. Bu durum, Tirkiye'ye geldiklerinden beri kulttrel olarak
degismediklerini diisiinen ¢ogu Suriyeli gd¢menin yamitlariyla temsil edilebilir. Ugiincii

olarak, Suriyeli gd¢menler gegici koruma altinda olduklar1 ve Tirkiye'deki geleceklerinden
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emin olmadiklar i¢in Tiirkiye'deki statiileri istikrarli degildir. TUm bu faktorler entegrasyonla
ilgili sorunlara neden olabilir. Son olarak, yeni bir kiiltiir i¢ginde yasama nedeniyle, Tiirkiye'de
yasayan Suriyeli toplulukta toplumsal cinsiyet rollerinde bir degisiklik oldugu goriilmektedir.
Bu, bir¢cok kadinin ev hanimi olarak geleneksel rollerini degistirdigi ve evin disinda yeni
roller almaya basladigi anlamina gelir. Bu nedenle aragtirmacilar, Suriyeli go¢men toplulugu

icinde degisen roller alanini ve bunun aile yapis1 tizerindeki etkisini kesfedebilir.

5.3.1.3. Sonuclarin Analizi: Dil ve Kod Degistirme

Ilk olarak, katilimcilara anadil(ler)i ve baska bir dil konusup konusmadiklari
sorulmustur. Tiim katilimcilarin anadili, Kiirt¢e olan ancak Arapgay1 anadili olarak konusan
bir katilimci harig, Arapgaydi. Tiim katilimcilar Tiirkge biliyordu; ti¢ katilimcei temel diizeyde
Tiirkce bilirken, diger katilimcilarin Tiirkcesi orta (17 katilimci) veya ileri diizeydeydi (30).
Katilimeilar tarafindan konusulan diger diller ingilizce (24 katilimci), Kiirtce (6 katilimer) ve
Almancadir (3 katilimcr).

Katilimcilara Tiirkge 6grenmeyi nasil basardiklar1 sorulmustur. Katilimcilarin yarisi
Tiirkceyi okullara veya enstitiilere giderek 6grendiklerini belirtirken, diger yaris1 Tiirkgeyi
farkli yollarla kendi kendilerine 6grendiklerini ifade etmistir. Katilimcilarin Tiirk¢e 6grenme
yollarindan bazilar1 YouTube'daki kurslar, Tirk dizileri veya filmleri izlemek, miizik
dinlemek, kitap okumak ve/veya baskalariyla iletisim kurmaktir. Tim katilimcilar bir
dereceye kadar Tirkge bilse de, baz1 katilimcilar belirli baglamlarda baskalariyla etkilesim
kurarken karsilastiklar1 zorluklara iliskin endiselerini dile getirmistir. Diger katilimcilar,
goemenlerin yeni topluma entegre olmalarina yardimci olmak i¢in Tiirkge okuma yazma
kurslar1 verilmesini vurgulamig ve 6nermistir.

Tim katilimcilar ¢esitli nedenlerle Tiitkge Ogrenmenin Onemine inanmaktadir.
Bircogu kendini ifade etme, anlama ve baskalaryla etkilesim kurma ihtiyacinin altini
cizmistir. Digerleri ise (1) yeni topluma entegrasyon, (2) kendini gelistirme ve firsatlari
artirma, (3) ve wkeiliktan kaginma gibi baska nedenlerden bahsetti. Ik neden, 6.Erkek (31,
Gaziantep'te yasayan) adli bir katilimcinin kullandigr "Roma'dayken Romalilarin yaptigini
yap" seklindeki Ingiliz atasozii ile temsil edilebilir. Bu katilmci, Tiirkiye'de yasayan
gocmenler i¢in Tirk¢ce Ogrenmenin Oneminden bahsederken bu sozii kullanmakdir. Bu
katilimciya ve digerlerine gore Tiirkge 6grenmek Tiirk toplumuna entegrasyon icin 6nemlidir.
Ikinci neden, 4.Kadm (34) ve 18.Erkek (43) birka¢ katilimci tarafindan sunulan bir Tiirk
atasozii ile temsil edilebilir: "Bir Lisan, Bir Insan" (yani bir dil bir insan anlamina

gelmektedir). Bu soz, baz1 katilimcilar tarafindan, alici toplumla bir arada var olabilmek igin
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Turk dilini ve kiiltlirinii 6grenmenin 6nemini vurgulamak i¢in kullanilmaktadir. Bu
katilimcilara gore, yeni bir dil 6grenmek onlara yeni firsatlar ve farkli bir hayat anlayis1 ve
bakis agis1 kazandirmaktadir. Son neden ise 8.Kadin (53) ve 13.Erkek (28) tarafindan ifade
edilen Arapca bir deyisle temsil edilebilir: "Kim bir halkin dilini 6grenirse, onlarin
hilelerinden korunmus olur". Bu iki katilimci1 Tiirkge bilmedikleri i¢in bagkalari tarafindan
kandirildiklarindan bahsetmektedir.

Tirkge Ogrenirken karsilastiklart  zorluklar soruldugunda, katilimcilar gesitli
zorluklardan bahsetmistir. Katilimcilarin dile getirdigi endiselerden biri Tiirkgenin yapisi ve
ozellikleriyle ilgiliydi. Baz1 katilimcilar Tiirk¢enin yapisini zorlayici bulurken, digerleri bazi
Turkge harflerin telaffuzunu zor bulmustur. Tiirkge climleler genellikle 6zne ve ardindan
nesne (SOV) ile baslar ve fiiller en son gelir. Bu yapi, bir ciimlenin 6nce fiil, sonra 6zne,
sonra da nesne (VSO) ile basladigi bir dil olan Arap¢a konusanlar i¢in zorlayici olabilir.
Tiirk¢e harflerle ilgili olarak bazi katilimcilar Arapgada olmayan harfleri telaffuz etmekten
sikayetci oldu. Ornegin, Izmir'de yasayan, calisan bekar bir kadin katilime1 olan Diinya (18-
24) P harfini telaffuz etmekte zorlanmaktadir. Istanbul'da yasayan bir katilimci olan 13.Erkek
(28) ise I (noktasiz 1), O harflerini telaffuz etmekte zorlanmaktadir.

Arapga ve Tirkce dilleri, sirastyla Sami ve Tiirki dil aileleri olmak tizere iki farkli dil
ailesine aittir. Bu durum, ev sahibi ailenin dilinin (Turkge) bazi dilbilimsel yonlerine asina
olmadiklar1 i¢in bazi miilteciler i¢in zorluk teskil edebilir. Yani Hazarca, Ozbekce veya
Mogolca gibi bir Tiirk dili konusan bir iilkeden gelen bir gogmen i¢in Tiirk¢ce 6grenmek daha
kolay olabilir. Ancak cografi, kiiltiirel ve dilsel yakinliklar (konu ¢aligmanin 5. Boliimiindeki
Arap Dili kisminda ele almmustir) bazi Suriyeli gog¢menlerin Tiirkce Ogrenmesini
kolaylagtirabilir.

Anadil (Arapga ve Kiirtge) ile ilgili olarak, tiim katilimcilar anadillerini hala giinliik
olarak konustuklarini belirtmistir. Ayrica, konusulmadigi bir iilkede yasamis olsalar bile
Suriyeli gé¢cmenler i¢in anadillerini korumanin 6nemli oldugu konusunda hemfikirdirler.
Katilimcilar anadillerini korumak i¢in atalariin dilini (13 katilimeti), dinlerini (7 katilimet),
Kuran't (10 katilimer), kiiltlirlerini veya kiiltiirel kimliklerini (15 katilimc1) korumak
istemeleri gibi bazi nedenler sunmustur. Dolayisiyla, tiim katilmecilar kokleri ve
anavatanlariyla baglantilarin1 siirdiirmek icin dilin énemini vurgulamustir. Izmir'de yasayan

"

bekar bir lise Ogrencisi olan 9.Kadmn'a (18) gore Arapga "... kimligimizin bir pargasi,
dolayistyla onu kaybetmek kimligimizin bir par¢casin1 kaybetmek anlamina geliyor".
Daha sonra, katilimcilara baskalariyla konusurken dil degistirip degistirmedikleri (ayn1

anda birden fazla dil kullanip kullanmadiklar1) sorulmustur. Tiim katilimcilar, farkl kitlelerle
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konusurken bagta Arapga ve Tiirk¢e olmak {izere birden fazla dil konustuklarini belirtmistir.
Ornegin, birgok katilime1 evde aile iiyeleriyle konusurken Arapca, kamusal alanlarda ve okul
ya da is arkadaslariyla konusurken Tiirk¢e konugmaktadir. Bazi katilimcilar ise ¢evrelerindeki
kisilerle konusurken basta Ingilizce ve Kiirtge olmak iizere diger farkli dilleri kullanmaktadir.
Ornegin, Antalya'da yasayan evli ve ¢alisan olan 1.Erkek (25), esi ve arkadaslariyla Arapga,
arkadaslari, is arkadaslar1 ve yakinlartyla Tiirkge, is yerindeki bazi miisterileriyle ise Ingilizce
konusmaktadir. Bekar bir iiniversite Ogrencisi olan 7.Kadin (21) evde Arapga, bazi
akrabalariyla Kiirtce, yakinlariyla Tiirkge ve sinif arkadaslariyla Ingilizce konusmaktadir.

Daha da ilginci, 23 katilimcr bir climlede birden fazla dil kullandigini bildirmistir. Bu
katilimcilarin ¢ogu Arapga ve Tirkge dillerini birlikte kullanmaktadir. Baz1 katilimcilar aile
tiyeleri ya da arkadaslartyla Arapca konusurken bazi Tiirkge kelimeler kullandiklarini
belirtmistir. Bu katilimcilardan bazilar1 sadece saka yaparken Tiirkce kelimeler kullandiklarini
belirtmistir. Digerleri ise Arapga karsiligini  bilmedikleri bazi Tirkg¢e kelimeleri
kullandiklarini ifade etmistir. Diger katilimcilar ise ¢ocuklarina bazi kelimeleri 6gretmek gibi
baska nedenlerle Tiirk¢e kelimeler kullandiklarini belirtmistir.

Gaziantep'te yasayan 15.Erkek (34), Arapca kokenli "Tamam™ kelimesi gibi ("peki",
"Iyi", "dogru" veya "kesin" anlamina gelmektedir) bazi Tiirk¢e kelimeleri kullandigini
belirtmistir. Tamam kelimesi aslen Arapga olsa bile, Arapcada Tiirkgede oldugu kadar sik
kullanilmamaktadir. Suriyeliler tarafindan kullanilan baz1 Tiirk¢e sozciikler; ekmek, kimlik,
staj, evet, glizel, yapma (farkli anlamlar1 olan bir ifade, sen Oyle deme anlaminda
kullanilmaktadir), gelsene olarak siralanmistir. Ekmek, kimlik, evet, giizel sozclkleri
goecmenlerin Tiirkiye'ye geldiklerinde 6grendikleri ilk sozciiklerdendir. Ekmek, evet, glzel
sozciikleri gilinlilk konusmalarda c¢ok sik kullanilan sézciiklerdir. Bir kisinin kimligini
kanitlamak i¢in kimlik anlamina gelen kimlik kelimesi 6nemlidir ¢ilinkii Tiirkiye'de yasarken
her goemenin bir kimligi olmasi gerekir. Bu nedenle, bazi gd¢menlerin Turkiye'deki
deneyimleriyle iligkilendirildigi i¢in Arapga karsilig1 (yani Bitakat howiyyah 4 s 48a) yerine
kimlik kelimesini kullanmalar1 yaygindir. Howiyyah kelimesi kimlik, Bitakat kelimesi ise kart
demektir. Tlging bir sekilde, bazi gocmenler birden fazla kimlik (kimlikler) icin "kamalik"
kullanmaktadir. Bu, go¢menlerin Tiirkge bir kelimeyi kullanirken Arapca ¢ogul yapma
yontemini kullandiklar1 anlamina gelmektedir. BOylece Bitakat (tek kart) kelimesinden Bataik
(anlam kartlar1), kimlikten de kamalik kelimesi ¢ikarilmaktadir.

Ankara'da yasayan 21.Kadin (34) Tiirkiye'ye 2011 yilinda gelmistir. Tiirk¢eyi daha
akict konustuklari icin bazi yegenleriyle sik sik Tiirkge konustugunu ve yegenlerinin

matematik gibi belirli bilgi alanlarina iligkin terminolojiyi sadece Turkce bildiklerini



117

belirtmistir. Izmir'de yasayan 19.Erkek (23), Tiirkce bir ifade olusturmak icin Tiirkge bir
kelime ve Arapca bir kelime kullandigint belirtmistir. Bu katilimci bazen arkadaslarina
"gelsene” demek yerine "Taal sene" dedigini ifade etmistir. Taal (J=5) kelimesi Arapcada gel
anlamina gelirken, sene kelimesi Tiirk¢ede liitfen anlamina gelmektedir. Bu, dil degistirmenin
daha karmasik bir bigimidir. 19.Erkek (23) ayrica Arapga'da karsiligi olmadigr igin
konusmasinda giizelmis kelimesini kullandigin1 belirtmistir. Bu kelime iki kelimeden olusur:
glizel ve mis (sOylenen seyin kaynagini gostermek i¢in kullanilan bir isaret belirtecidir).
Arapcada kanitlayici isaretler bulunmadigindan, tek bir Tiirk¢e sozciikle anlatilmak isteneni
ifade etmek i¢in daha fazla sdzciige ihtiyag vardir.

Dil, kiiltiir ve kimlik arasindaki iliskiyle ilgili olarak, tiim katilimcilar dilin kiiltiirel
kimligin bir parcasi oldugu konusunda hemfikirdir. Ornegin, Ankara'da yasayan 12.Erkege
gore (33); "Kesinlikle dil kiiltiirel kimligin bir parcasidir, eger bir insan dilini kaybederse
vatanin1 da kaybeder. Eger anadil kaybedilirse her sey kaybedilir." Katilimcilara ayrica
kamuya acik yerlerde anadillerini konusurken herhangi bir sorun yasayip yasamadiklar1 da
sorulmustur. 26 katilimci1 Arapga (veya Kiirtce) konusmakla ilgili sorun yasadiklarini
belirtirken, bu katilimcilarin gogu, g¢evrelerindeki insanlardan merakli ve hatta 6fkeli kg1
bakiglara maruz kaldiklarini ifade etmislerdir. Bu katilimcilardan bazilar1 Arapga konustuklari
icin kendilerine tepki verildigi ve Tirkiye'de olduklari i¢in Tirk¢e konusmalarinin
sdylendigini belirtmislerdir. Ornegin, Gaziantep'te yasayan evli olan 7.Erkege gore (30),
Arapca konustugunda insanlarin kendisine onlardan daha asagi bir seviyedeymis gibi
baktiklari ve kendisine birgok kez Arapga konusmamasi gerektigi soylenmistir

Ayrica, 14 katilimcr irkgiliktan korktuklari i¢in  kamusal alanlarda Arapga
konusmaktan kag¢indiklarini belirtmistir. Ornegin, bu boliim icin gériisiilen, Izmir'de yasayan
19.Erkek (23) sunlari soyledi: "Evet, Arap¢a konustugumda insanlar bana garip garip
bakiyorlar. Mesela kafede etrafimizdaki insanlara bakin, buraya geldigimizde yanimizda
oturan bir siirii insan vardi ama simdi yanimizda oturan kimse yok ve bu sadece Arapca
konustugumuz icin ve iste sorunuzun cevabi da bu".

Diger baz1 katilimeilar, kg1 bakislardan veya yorumlardan kaginmak igin kamusal
alanlarda veya is yerlerinde daha algak sesle konustuklarini belirtmistir. Ornegin, Istanbul'da
yasayan bir katilimci olan 13.Erkek (28), ge¢cmise kiyasla daha algak bir sesle konustugunu ve
bazi arkadaslarinin kendisine "neden kadinlar gibi utanga¢ konusuyorsun" dediklerini ifade
etmistir. Ali'ye gore, kendi kiiltiirlinde kadinlarin daha algak sesle konusmasi beklenmektedir.
[zmirde yasayan ve isletme sahibi olan 28.Kadin (41) kendi restoraninda Arapca

konusamamaktan sikayet etti. 28.Kadin sunlar ifade etti: "Bazen kizimla Arapca konusurken
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bir miisteri restoranima girdiginde hicbir sey sdylemeden hemen ¢ikiyor. Bu nedenle Arapga
konusmaktan kagintyorum, bazen biri Tiirk digeri Arap iki miisterim oldugunda, istenmeyen
durumlardan kaginmak ic¢in her ikisiyle de Tiirkge konusuyorum, bu nedenle Tiirk
miisterilerle asla Arap¢a konugsmuyorum".

Ebeveynlere ¢ocuklariyla anadillerinde iletisim kurarken herhangi bir sorun yasayip
yasamadiklart sorulmustur. Cocuk sahibi katilimcilarin ¢ogu c¢ocuklariyla anadillerinde
konusurken herhangi bir sorun yasamadiklarin1 belirtmistir. Ancak bazi katilimcilar (7)
cocuklariyla etkilesim kurarken dilsel sorunlar yasadiklarmi belirtmistir. Ornegin 3 katilimei,
cocuklart Arapga her seyi anlasa bile konusmayla ilgili sorunlar yasadiklarini sdylemistir.
Ornegin, Izmir'de yasayan olan 14.Kadimn (30), Tiirkiye'de dogan en kiiciik oglunun Suriye'de
dogan biiyiik kardeslerinden daha az akici konustugunu belirtmistir. Bir bagka katilimei,
Izmir'de yasayan 28.Kadin (41), ii¢ kizindan en kiiciigiiniin konusma becerileri konusunda
endise duydugunu ve bu nedenle evde Tiirk¢e konusmama kurali getirdigini belirtti.
28.Kadma gore (41) en kiiciik kiz1 8. sinifta olmasina ragmen bazi kelimeleri anlamiyordu.
Diger 3 katilimec1 ise ¢ocuklarinin Tiirkgelerinin Arapgalarindan daha iyi oldugunu
belirtmistir. Ornegin, Izmir'de yasayan olan 6.Kadin (21), kizinin bazen diisiincelerini Arapca
ifade edememesinden duydugu endiseyi dile getirdi. Benzer sekilde, Istanbul'da yasayan evli
ve 4 cocuk sahibi olan 18.Erkek (43) da ayn1 endiseleri ifade etmistir. Bu nedenle, 18.Erkek

cocuklari i¢in bir Arapca 6gretmeni tutmaya karar vermistir.

5.3.1.4. Tartisma

Suriyeli go¢cmenler i¢in dille ilgili iy1 bir nokta, tiim katilimcilarin anadillerini
korumanin anavatanlarimin kiiltiiri ve kokleriyle baglarini siirdiirmek i¢in c¢ok Onemli
olduguna inanmalaridir. Bir¢ok katilimci Arapgayr sadece bir anadil olarak degil, ayni
zamanda Kkiiltiirel ve dini mirasin dili olarak da gormektedir. Cocuk sahibi olan tim
gocmenler ¢ocuklara atalarinin dilini 6gretmek gerektigine inanmaktadir. Yanitlara gore,
sadece birkag katilimct ¢ocuklariin kiiciik dilsel zorluklar yasadigini ifade etmektedir. Birgok
katilimeinin - Arapgalarini korumalarina yardimer olan bir faktor, Turkiye'deki Suriyeli
topluluklar icinde yasiyor olmalaridir. Ancak, katilimcilarin yarisi kamuya agik yerlerde
anadillerini konusurken hos goriilmediklerini ifade etmektedir.

Gogmenler arasinda dille ilgili bir diger nokta da tiim katilimcilarin temel diizeyde de
olsa Tiirk¢e bilmesidir. Go¢ alan iilkenin dilini bilmek entegrasyon ya da bu baglamda uyum
i¢in ¢ok 6nemlidir. Ote yandan, bu gé¢ deneyimi iki dilin ya da daha fazlasinin karigik bir

sekilde kullanilmasina olanak saglamistir (Bullock ve Toribio, 2009: 1). Dolayisiyla, birgok
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katilimer her giin Arapga ve Tiirkge arasinda dil degistirdigini belirtmistir. Bu, en az iki diinya
arasinda yasayan bir¢ok Suriyeli gdb¢gmen i¢in iletisimsel bir strateji ve kiiltiirel kimligin bir
gostergesi olabilir (Hamers ve Blanc, 2000: 266). Tiirk¢eden daha fazla Arapga konusmak
veya Arapga ciimleler i¢inde bazi Tiirk¢e kelimeler kullanmak gogmenlerin kiiltiirel

melezligini yansitabilir.

5.3.1.5. Sonuclarin Analizi: Dijital Iletisim

Katilimcilara daha sonra iletisim aliskanliklar1 sorulmustur. ilk olarak, Tiirkiye'de
ikamet eden Suriyelilerle ne siklikla ve farkli kanallar araciligiyla iletisim kurduklar
sorulmustur. Katilimcilarin ¢ogu (27) g¢evrelerindeki insanlarla giinliik, haftalik veya aylik
olarak dogrudan iletisim kurduklarini belirtmistir. Bu durum, bu katilimcilarin 6zellikle
Istanbul, izmir, Ankara ve Gaziantep gibi bilyiik sehirlerde Suriyeli topluluklarm iginde
yasadiklar1 anlamina gelmektedir. Bir katilimer sunlari ifade etmistir: "Suriyeliler olarak
Istanbul'da kiigiik bir kdy gibi bir sey yarattik, bu topluluk iginde yasiyoruz ve dogrudan
iletisim kuruyoruz ...". Katilimcilar ayrica aile tiyeleri, akrabalar1 ve arkadaslariyla iletigim
kurmak i¢in farkli kanallar kullandiklarini belirtmistir. Cogunluk WhatsApp (21 kisi),
Facebook ve Instagram gibi diger sosyal medya kanallar1 (16 kisi) ve diizenli telefon
goriismeleri (9 kisi) araciligiyla siirekli iletisim kurmaktadir.

Katilimcilara halen Suriye'de yasayan diger Suriyelilerle iletisimleri sorulmustur. 47
katilimcr halen Suriye'de yasayan aile iyeleri, akrabalar1 ve arkadaglariyla iletisim
kurduklarint belirtmistir. Bu katilimeilarin ¢ogu (40 kisi) digerleriyle iletisim kurmak i¢in
WhatsApp kullanirken, geri kalam1 Facebook, Instagram ve Duo gibi diger sosyal medya
kanallarimi kullanmistir. Bu katilimeilarin neredeyse yarist aileleriyle giinliik (18 katilimcei),
haftalik (8) veya aylik (8) olarak iletisim kurmustur.

Katilimcilara son olarak bagka iilkelerde yasayan Suriyelilerle iletisim kurup
kurmadiklar1 sorulmustur. Katilimcilarin 41 hari¢ tamami, Basra Korfezi iilkeleri (Suudi
Arabistan, Kuveyt, Katar ve Birlesik Arap Emirlikleri'nde yasayan 11 katilimci), diger Arap
iilkeleri (Urdiin, Misir ve Liibnan'da yasayan 5 katilimc1) ve Avrupa iilkeleri (Isve¢, Almanya
ve Hollanda'da yasayan 21 katilimc1) dahil olmak {izere ¢esitli iilkelerde yasayan Suriyelilerle
etkilesime girdiklerini belirtmistir. iletisim kanallar ile ilgili olarak, katilimeilar ¢ogunlukla

WhatsApp (29 katilimc1), Facebook, Instagram, Duo ve IMO'yu kullanmistr.
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5.3.1.6. Tartisma

Literatliirde daha once de belirtildigi iizere, bilgi teknolojileri ve yeni sosyal medya
kanallar1 sayesinde diinya birbirine daha bagli ve kiiresellesmis bir hale gelmistir. Bu tez i¢in
goriisiilen katilimcilar, go¢ baglaminda bu gercekligi gostermektedir. Teknolojik gelismelerin
yardimiyla katilimcilarin cogu Suriye, Tiirkiye veya diger birgok iilkede yasayan aile iiyeleri,
akrabalar ve arkadaglarla giinliik etkilesimlerinin oldugunu belirtmistir. Bu baglar sadece
glinliik basit insan sohbetlerini degil, aile baglarini, bilgi akisim ve kiiltiirel kimligi
yansitmaktadir. Go¢menler anavatan (Suriye) ve ev sahibi iilke (Tiirkiye) arasinda fiziksel
hareketlilik i¢cinde yer almasalar bile, anavatanla psikolojik ve duygusal baglarini siirdiirmeye
caligabilirler (Burrell, 2003). Burrell, bu baglarin go¢menlerin glindelik hayatlarinin biiyiik bir
pargast oldugunu ve kimliklerinin hayata gecirilmesini etkiledigini 6ne siirmektedir. Dahasi,
katilimcilar anavatanin kiiltiirel yonlerini koruyabilirken, ayn1 zamanda diinyanin dort bir
yaninda yasayan diger Suriyelilerle etkilesimleri yoluyla yeni kiltiirel kaliplara da
erisebilmektedir. Madianou (2016) ulusétesi topluluklara sahip aile iiyelerinin, BIT'lerin
aracilik ettigi giinliik eylemler yoluyla ailevi baglarini siirdiirdiiklerini 6ne siirmektedir.

Teknolojinin ve kiiresel iletisimin bu rolii, bireyler daha iilkelerinden disar1 adim
atmadan, smirlarin Gtesinde yasayan digerlerinden bilgi ve tavsiye ararken baslamaktadir
(Dekker ve Engberson, 2012: 2 dahil olmak iizere bircok akademisyen tarafindan
vurgulandigr gibi). Dolayisiyla, basta WhatsApp olmak iizere farkli sosyal medya kanallar
aracilifiyla saglanan kiiresel iletisim, Levitt ve Glick Schiller'in (2004) kavramini kullanirsak,
Turkiye'deki Suriyeli gogmenler icin "sosyal alan” ve "ulusotesi alan” yaratabilir. Dahasi,
ulusotesi ailelerin, ulusdtesi aile baglarini yeniden sekillendiren aile duygusunu destekleyen

duygusal baglar olusturmasina yardimci olabilir (Kaur ve Shruti, 2016).
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ALTINCI BOLUM
DIASPORA VE ENTEGRASYON

Bazi sosyal bilimcilere gore, kiiltiirel entegrasyonun ii¢ perspektifi vardir: asimilasyon
perspektifi, ¢ok kiiltiirliilik ve yapisalcilik. Gordon (1964) asimilasyon siirecinin bir
tipolojisini sunmaktadir. Ona gore gd¢cmenler, kiiltiirlesme olarak da bilinen kiiltiirel
asimilasyon yoluyla ev sahibi iilkeye uyum saglamaya baslarlar. Ancak, kiiltiirel asimilasyon
¢ok Onemli bir ilk adim olsa bile, bir etnik grubun {iyeleri izolasyon ve temas eksikligi
nedeniyle birbirlerinden farkli kalabilirler. Gogmenlerin tam olarak asimile olabilmeleri,
nihayetinde ev sahibi toplum tarafindan ne 6l¢iide kabul gordiiklerine baglidir.

Ikinci olarak, Cokkiiltiirliiliik, gd¢menlerin kiiltiirlerini siirdiirmelerine ve sosyal
esitlikten ve ayrimecir davramislardan korunduklari bir toplumda kendi topluluklarini
olusturmalarma izin veren bir yaklasimdir (Castles, 2005). Cokkiiltiirliiliik, asimilasyoncu
yaklasima ve politikaya meydan okumakta ve diizeltici bir alternatif sunmaktadir (Vertovec,
2001). Ugiincii olarak, bu yapisalc1 perspektif, sosyo-ekonomik firsatlarin go¢ eden gruplarin
sosyal entegrasyonuyla nasil iligkili olduguna odaklanmaktadir. Sosyo-ekonomik firsatlar,
etnik azinlik gruplarmin sosyal entegrasyonundaki farkliliklarla ilgilidir. Zenginlik, is,
barmmma, egitim, gii¢c ve diger ayricaliklara esit olmayan erisim, go¢cmenlerin sosyal olarak
entegre olma becerilerini etkileyen yapisal sinirlamalar olarak kabul edilir. Bu esitsiz erisim
daha sonra gd¢menlerin gelir, egitim ve mesleki kariyer diizeylerinde siirekli etnik
farkliliklara yol agabilir (Blau ve Duncan, 1967 ve Portes ve Borocz, 1989). Son olarak,
sosyo-ekonomik asimilasyon kag¢milmaz olarak etnik gruplarin kendilerine 6zgii kiiltiirel
ozelliklerinden vazgectikleri diger asimilasyon asamalarina yol agmaktadir.

Sonug olarak, entegrasyonun faydalari biiyiik 6l¢iide toplumun hangi katmaninin yeni
gocmenleri kabul ettigine baglidir. Asimilasyon teorisi ve ¢ok kiiltiirliiliik perspektiflerinin
aksine, yapisalct perspektif, cogunluk ve azinlik gruplar1 arasindaki sosyal hiyerarside var
olan i¢sel catismalar1 vurgulamaktadir. Dolayisiyla bu perspektif, go¢ eden gruplarin sosyo-

ekonomik ve kiiltiirel entegrasyon olasiligina meydan okumaktadir.
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6.1. Asimilasyon Kavraminin Tanimlanmasi

Asimilasyon** ismi, Latince benzerlik ve suret anlamina gelen assimilationem
kelimesinden gelen Eski Fransizca assimilacion'dan gelmektedir. Gordon'a gore asimilasyon
fikri, gdgmenleri egemen kiiltiiriin i¢inde asimile etmeye ¢alisan ingiliz, Hollandali ve Fransiz
somdrgeciler tarafindan olusturulan plantasyon kolonileri kadar eskidir (Gordon, 1964).
Asimilasyon kavrami 1960'larin sonlarina kadar sosyal bilimlerde gdg¢menleri ev sahibi
topluma dahil etme siireclerini tanimlamak i¢in kullanilan yaygin bir terimdi (Vancluysen,
Van Craen ve Ackaert, 2009: 4).

Asimilasyon kavrami, en etkili asimilasyon teorilerinden birini sunan Gordon (1964)
tarafindan popiiler hale getirilmistir. Gordon'un Klasik Asimilasyon Teorisi, 20. yiizyilin
basinda Amerika Birlesik Devletleri'ndeki go¢men gruplarinin incelenmesine dayanmaktadir.
Bu teori, gocmenlerin Amerikan toplumunun ana akim kiiltlirline uyum saglama siirecini
aciklamaktadir (Vancluysen, Van Craen ve Ackaert, 2009: 4).

Asimilasyon perspektifinin teorisyenleri, gogmenlerin anavatan kultrinden go¢ alan
toplumun kiiltiirtine dogru kademeli hareketine odaklanmaktadir. Asimilasyon perspektifi ii¢
asamaya dayanmaktadir. Ilk asama, gocmenlerin ev sahibi iilkeye geldikten sonra dogal bir
stirecle ortak kiiltiirel unsurlar1 paylasmaya basladiklarin1 ve bu sayede yerliler gibi sosyo-
ekonomik firsatlara sahip olduklarimi ifade eder. ikinci asamada, gdg¢menlerin orijinal
kiiltiirlerine dayanan davranislar1 yavas yavas kaybolmaya baslarken, yeni davraniglar ortaya
cikmaktadir. Ugiincii asamada, bu kademeli siire¢ tam bir kiiltiirel asimilasyona dogru ilerler
ve boylece gd¢menler nesiller arasi bir entegrasyon yoluyla alici toplumun kiiltiirii icinde
‘erir’,

Sosyal bilimciler asimilasyoncu bakis acisin1 cesitli nedenlerle elestirmektedir.
Ornegin, Healey (2007: 46) asimilasyoncu perspektifin asimilasyonun tamamlanmasi igin bir
zaman cergevesi sunmadigini belirtmektedir. Hegde (1998: 36)’ye gore, bu goriis,
goemenlerin i¢ine gomilii oldugu hegemonik yapilari goézden kagirmakta ve gdgmen
deneyiminin i¢sel arada kalmighgini gérmezden gelmektedir. Bazi arastirmacilar asimilasyon
yaklasiminin artik glinlimiiz gé¢ modelleri i¢in uygun olmadigini savunmaktadir (Portes,
Guarnizo ve Landolt, 1999; Schiller vd., 1995). Diger aragtirmacilar ise asimilasyon ya da
entegrasyonun gocmenlerin go¢ alan topluma kabul edilmesini garanti etmedigini One
stirmektedir (Morrow, 1997; Nasdale ve Mak, 2003).

4 Alindig1 Kaynak https://www.etymonline.com/search?g=assimilation (Erisim Tarihi: 20.10.2022).
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6.2. Entegrasyon Kavramimnin Tanimlanmasi

Kiiltiirlesme, etnik azinlik gruplarinin {iyelerinin baska bir grubun, yani ev sahibi
toplumun inang ve davraniglarini benimsedigi bir siire¢ olarak tanimlanabilir. Kiiltiirlesme
genellikle bir azinlik grubunun ev sahibi toplumun davranislarint ve dil kaliplarim
benimsemesine yardimci olur (Markiewicz, 1980: 35). Berry ( 1990 ve 1992) bireylerin yeni
bir topluma goc¢ ederken benimsedikleri dort kiiltiirlesme stratejisi tanimlamaktadir:
asimilasyon, ayrilma, marjinallesme veya entegrasyon.

Berry'nin modeli ayrica, anavatanlarmin kiiltiiriinii kaybederken ev sahibi toplumun
ana akim kdltiiriinii 6zimseyerek onun ayrilmaz bir pargasit haline gelen gbé¢cmenlerin
asimilasyoncu yaklagimi benimsedigini One siirmektedir. Ev sahibi toplumun kiiltiiriini
reddederken anavatanlarinin kiiltiiriinii korumaya ¢alisan go¢menler ise ayrilma perspektifini
benimsemektedir (Berry, 1992: 72-73). Bu yonelim bazi gé¢menler tarafindan siklikla
benimsenmektedir ¢linkii bu go¢menler olumlu bir 6z kimlik olusturmaya tesvik eden birlesik
basmakalip bir sekilde algilanmaktadir (Mahalingam, 2006). Phinney ve digerlerine (2001:
497) gore, anavatanlarmin kiiltiiriinii stirdlirmeleri icin tesvik edilmeyen ya da buna izin
verilmeyen bireyler, asimilasyoncu ya da ayrilik¢1 yaklasimlar: benimseyebilirler.

Uciincii olarak, bazi gd¢menler hem anavatanin hem de ev sahibi toplumun
kiiltiirlerini reddederek marjinallesme stratejisini benimsemekte, bu da kimlik kaybina ve
yabancilasma duygusuna yol agmaktadir (Kim vd., 1998: 21). Son olarak, eger bir grup
gdcmen ayni1 anda hem anavatanimn kiiltlirlinii korumak hem de ev sahibi iilkenin kiiltilirlinii
benimsemek istiyorsa, 0 zaman entegrasyon perspektifini benimsemelidir (Berry, 1990 ve
1992). Bir sonraki bdliimde, entegrasyon kavrami incelenmis ve ardindan Tiirkiye'deki

Suriyeli gd¢menlerin durumunu analiz etmek i¢in teorik bir mercek olarak kullanilmistir.

6.2.1. Bir Kiiltiirlesme Stratejisi Olarak Entegrasyon

Entegre*® kelimesi bir seyin parcalarini bir araya getirmek anlamma gelir ve Latince
integrare (biitlin yapmak anlamia gelir) fiilinden, integer (biitiin veya tam anlamina gelir)
sozciigiinden gelir. Integer kelimesi ise iki sdzciikten olusur: degil anlamma gelen in ve
dokunmak anlamma gelen Latince tangere fiili. Dolayisiyla, integer bozulmamis veya
dokunulmamis anlamina gelir. Entegrasyon®® (ayristirmaya karsit olarak) ismi, Latince
integrationem'den gelen Fransizca integration fiilinden gelir ve bir biitiiniin pargalarint bir

araya getirmek anlamina gelir.

4 Almdig1 Kaynak https://www.etymonline.com/word/integrate (Erisim Tarihi: 20.10.2022).
4 Alindig1 Kaynak https://www.etymonline.com/search?g=integration (Erisim Tarihi: Access on 20.10.2022).
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Bu tezdeki diger anahtar kavramlara (gb¢, diaspora, ulusotesilik, kiiltlir ve kiiltiirel
kimlik) benzer sekilde, bazi akademisyenler entegrasyon kavraminin tartismali ve
tanimlanmasinin zor olduguna inanmaktadir (Castles ve ark., 2001: 12). Entegrasyonun ¢esitli
anlamlar1 ve tanimlar1 nedeniyle, bazi1 akademisyenler entegrasyonu 'esasen tartismali bir
kavram' olarak nitelendirmistir (Van Craen, Vancluysen ve Ackaert, 2008: 1).

Penninx (2005: 141), entegrasyonu ‘toplumun kabul gdren bir pargasi olma siireci'
olarak tanimlamaktadir. Diger arastirmacilar ise entegrasyonu ortak bir aidiyet ve kolektif
kimlik duygusu gelistirmek olarak tanimlamaktadir (Bartram, Poros ve Monforte, 2017: 183).
Bir bagka akademisyen ise entegrasyonu "go¢cmenlerin yeni tlkelerindeki tyelik ve aidiyet
kosullarini1 miizakere ettikleri sosyo-politik bir siire¢" olarak tanimlamaktadir (Lima, 2010: 8).
Bu ii¢ tanima dayanarak, entegrasyonun gé¢menlerin yeni bir topluma entegre olma siireci
oldugu sdylenebilir. ilk tanim entegrasyonun bir siire¢ oldugunu vurgularken, diger iki tanim
yeni bir topluma ait olma boyutunun altin1 ¢izmektedir. Ancak ikinci bdliim, entegrasyonun
iki kiiltiirel diinyanin yeni bir kiiltiirel kimlik yaratmak iizere uzlastirildigi bir miizakere
oldugunu 6ne sirmektedir.

Entegrasyonun amaci, azinlik gruplarimin dillerini, kiiltiirel ve dini degerlerini
korumalarin1 saglamaktir. Bagka bir deyisle entegrasyon, bir azinlik grubunun ev sahibi
toplumun ayrilmaz bir parcasi haline geldigi ve anavatanin kiiltiirel mirastyla gurur duydugu

bir stratejidir (Itzigsohn ve Saucedo, 2002: 788-790; Levitt, 2001: 203).

6.2.2. Entegrasyon icin Bir Tipoloji

Arastirmacilar entegrasyonun dort boyutunu tanimlamaktadir. Ilk olarak, yapisal
entegrasyon, go¢cmenlerin isglicii piyasasi veya egitim sistemi de dahil olmak Uzere kabul
eden toplumun temel kurumlarina dahil edilmesini ifade eder. Ana kurumlara katilabilmek
icin gd¢cmenlerin kiiltlirel yeterlilikler kazanmasi gerekmektedir (Bosswick ve Heckmann,
2006: 9). ikinci olarak, kiiltiirel entegrasyon boyutu, gdgmenlerin ancak alici toplumla ilgili
tim kiltiirel bilgi ve yetkinlikleri edindikleri takdirde alict toplumda haklar elde
edebileceklerini ve pozisyon talep edebileceklerini 6ne sirmektedir. Kiltirel entegrasyon,
gdcmenlerin anavatanlarinin kiiltiiriinii kaybetmeleri gerektigi anlamima gelmez. Aksine, iki
kiiltiirlii bilgi ve yetkinlikler edinmek hem bireye hem de alici topluma fayda saglayabilir
(Bosswick ve Heckmann, 2006: 10).

Ucgiincii olarak, interaktif entegrasyon boyutu, gd¢menlerin toplumdaki iliskilerini ve
sosyal aglarimi ifade etmektedir. Iletisim kurabilmek, etkilesimli entegrasyon igin bir 6n

kosuldur. Go¢menlerin alict toplumun iiyeleriyle iletisim kurabilmeleri i¢in yeni toplumun
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diline hakim olmalar1 gerekir (Bosswick ve Heckmann 2006: 10). Son olarak, Ozdeslesme
entegrasyonu boyutu, go¢menlerin gé¢ alan topluma kendilerini ait hissetmeleri anlamina
gelmektedir. Bosswick ve Heckmann (2006: 10) gé¢cmenlerin ancak aidiyet duygusuna sahip
olmalari1 halinde g6¢ alan toplumun kurumlarina katilabileceklerini 6ne stirmektedir.

Diger akademisyenler entegrasyonu daha geleneksel bir sekilde kategorize ederek iic
ana boyut tanimlamaktadir: yapisal, siyasi ve sosyo-kiiltiirel. ilk olarak, yapisal entegrasyon,
ev sahibi llkenin egitim, barinma ve saglik hizmetleri de dahil olmak {izere temel kurumlari
gogmenler i¢in erigilebilir hale getirecek yapisal diizenlemelere dahil olmasiyla gerceklesir.
Siyasi entegrasyon, go¢menlerin vatandaslik ve oy hakki da dahil olmak iizere siyasi haklar
elde etmelerine izin verilmesi anlamina gelir. Son olarak, sosyo-kultlrel entegrasyon,
gocmenlerin ev sahibi toplumla etnik gruplar arasi etkilesimleri ve kiiltiirel yonlerini
benimsemeleri sirecini ifade eder; bu da ev sahibi toplumda st kimliklerin ve aidiyet
duygusunun gelismesine yol agar (Zetter vd., 2002: 131; Lima, 2010: 9). Dolayisiyla, kolektif
grup lyeligi bireylerin diisiince ve davranis kaliplarini etkiledigi ve yaygin olarak tanimladigi
icin kiiltiirel agidan yetkin ve zeki olmak bu teori i¢cin ¢ok dnemlidir (Markus vd., 1996: 904).
Bir sonraki boliim, gé¢menlerin ev sahibi topluma entegrasyon siirecine bagli olarak yeni

melez kimlik yaratma konusunu ele almaktadir.

6.2.3. Entegrasyon ve Ulusotesilik Arasinda Kimlik

Entegrasyon ve Ulusétesilik iliskisi hakkinda ii¢ goriis bulunmaktadir. ilk goriis,
entegrasyon ve transnasyonalizmin birbirine karsit oldugunu 6ne stirmektedir (Dikici, 2021:
6). Bu, entegrasyon silirecine dahil olmanin gd¢menlerin ulusttesi faaliyetlere dahil
olmamasmi gerektirdigi anlamma gelmektedir. Ikinci goriis, entegrasyon ve ulusotesilik
siireclerinin birbirini etkilemeden bir arada var olabilecegini dne siirmektedir. Ugiincii goriis
ise entegrasyon ve ulusotesiligin birbirini gli¢lendirdigini one siirmektedir (Vancluysen, Van
Craen ve Ackaert, 2009: 7). Bu, gocmenler anavatan ve ev sahibi Ulkenin gerceklerini
uzlastirmaya ¢alistikca ulusdtesilik ve entegrasyon siireclerinin  es zamanli olarak
gerceklestigi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla, entegrasyon ulusotesiligi giiglendirmekte, bu
da basaril bir entegrasyon siireci i¢in temel olusturmaktadir.

Dolayistyla, bu iki gercekligin uzlastirilmasi baglaminda, entegrasyonun gé¢menlerin
yeni topluma entegre olmalarin1 saglayan bir strateji oldugu sdylenebilir. Entegrasyonun iki
unsurun bir araya geldigi dinamik bir siire¢ oldugu da sdylenebilir (BOhning ve Zegers de

Beijl, 1995: 2). ilk unsur gé¢menler, ikincisi ise ev sahibi toplumdur; dolayisiyla entegrasyon,
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bu iki unsurun birbirine uyum sagladigi bir stirectir (Penninx, 2019; Wessendorf ve
Phillimore, 2019).

Daha ©nce dordunct bélimde gosterildigi gibi, kiiltiirel kimlik de dinamiktir,
parcalanir ve kirilir (Hall, 1996) ve baskalariyla etkilesim siirecinde yaratilir ve yeniden
yaratilir (Collier, 1998; Hedge, 1998). Hegde'ye gore, bir¢cok gdcmen kendilerini ortak bir
ulusal kdkene dayanan daha buyik bir grupla 6zdeslestirmek istemektedir. Bu, gogmenlerin
kilttirel siireklilik ve istikrar duygusuna sahip olmalarini saglar. Bununla birlikte Hegde,
kimliklerin sadece ge¢cmisin anilar1 tarafindan belirlenmedigini, aksine kimliklerin
gocmenlerin yeni toplumdaki etkilesimleri sirasinda siirekli olarak yeniden sekillendigini
savunmaktadir. Dolayisiyla gd¢menler, iki farkli kiiltirel diinyay1 bir araya getirmeye
cabalarken siirekli olarak kimliklerini olusturma ve yeniden bi¢cimlendirme siirecinde olan bir
grup insan olarak gortulmelidir (Hedge, 1998).

Collier (1998), Kim (1996) ve Ting Toomey (2005) gibi kimligi arastiran cesitli
aragtirmacilar, bir kisinin tek bir kimlikle (6rnegin anavatana dayali) tanimlanamayacagini;
aksine kimligin 1k, cinsiyet, sinif, etnik koken, milliyet, yas ve cinsel yonelim gibi ¢esitli
faktorlerin bir kesisimi oldugunu oOne siirmektedir. Dolayisiyla, gé¢menlerin kiiltiirel
kimliklerini olusturmalari, diinya goriisli, inang sistemi ve kiiltiirden daha fazlasina maruz
kalmalariyla sekillenir (Mahalingam, 2006: 8). Bu da gdc¢cmenlerin genellikle ev sahibi
toplumda kendilerine dayatilan kimligin anlamiyla miicadele ettikleri ve anavatanlarinin
aliskanliklar, gelenekleri, siyaseti ve ekonomisi konusunda kiiltiirel uzmanlar olarak hareket
etmelerinin beklendigi anlamina gelmektedir (Mahalingam, 2006: 8).

Bu baglamda, birgok gd¢men, ana akim toplumdan cok farkli olarak algilanmama
arzusu ile kendilerine 6zgii kiiltlirel kimliklerini slirdiirme ihtiyacini uzlastirmak i¢in stirekli
mucadele etmektedir (Ghosh ve Wang, 2003). Go¢menler siirekli olarak iki diinyanin
taleplerini g6z 6nunde bulundururlar (Hegde, 1998). Sonug olarak, gé¢cmenler ev sahibi
toplumdaki diger kisilerle etkilesime girerken, anavatanlarinin ve yeni ev sahibi {ilkenin

kimliklerine sadik ve 6zgiin kalmaya calisirlar (Pedraza, 2006: 426).
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6.3. Arastirma Boliimii

Arastirma Boliimii iki boliimden olusur: goriisme analizi ve sonuglar ve tartigmadir.
Birinci boliim, miilakatlarda entegrasyona iligkin sorularin sonuglarmin bir analizini
sunmaktadir. Ikinci boliim, bulgularin bir tartismasini sunmaktadir.

6.3.1. Goriisme Analiz Sonuclar:

Gorligmelerin son bdliimiinde katilimcilara Tiirkiye'ye entegrasyonlariyla ilgili 6 soru
sorulmustur. Ilk olarak, Tiirk toplumu iginde sosyal olarak kabul goérdiiklerini hissedip
hissetmedikleri sorulmustur. Katilimcilarin ¢ogu (40) Tiirk halk: tarafindan kabul edildigini
hissetmistir. Bu konu soruldugunda, birka¢ katilimci Tiirkiye'nin kendilerini aileleriyle
karsilayan tek iilke oldugunu wvurgulamis. Ayrica c¢evrelerindeki insanlar tarafindan
kendilerine nasil iyi davranildigin1 ve yardim edildigini vurgulamislar. Katilimeilarin 22'si
kendilerini tamamen kabul edilmis hissettiklerini ifade ederken, 11 katilimci genel olarak
kabul edildiklerini, 7 katilimci ise bir dereceye kadar kabul edildiklerini ifade etmistir.
Ornegin, 4. Kadin (34) sosyal olarak her zaman kabul gérmedigini belirtmistir. Baz1 insanlarin
irke1 oldugunu ve galistigi kuafor salonunda uyrugunu gizlemek zorunda kaldigini anlatti.
Kendisine soruldugunda iranli ya da Liibnanli oldugunu soyleyen 4.Kadin (34), bazi
misterilerin Suriyeli oldugunu 6grendiklerinde kendisine igrenerek baktiklarini ifade etmistir.
Baz1 katilimcilar kabul edildiklerini hissetmekle bulunduklar1 yer arasinda baglanti kurdu.
Ornegin, izmir'de yasayan 19.Erkek (23), Gaziantep gibi dogu ve giiney sehirlerindeki
insanlarin Suriyelilere kabul edici davrandigini belirtirken, Gaziantep'te yasayan 6.Erkek (31),
yasamakta oldugu Gaziantep'te kendini kabul edilmis hissetmedigini ifade etmistir. Ancak
diger sehirlere seyahat ederken daha fazla kabul gordiigiinii buna ragmen 6.Erkek, bir yabanci
olarak insanlar tarafindan somiirtildiigiini hissettigine de vurgu yapmustir 6.Erkek, is sahipleri
ve hizmet saglayicilar tarafindan kendisinden yerel halka gore daha fazla para talep edildigini
ve iste Tiirk meslektaglarindan daha az ticret aldigin1 da ifade etmistir. Son olarak, 8
katilimcidan bazilar1 sadece tamidiklari kisiler tarafindan kabul gordiiklerini soylediler.
Ornegin, Manisa'da yasayan yari zamanl calisan olan 2.Kadin (21), Suriye'nin mevcut
durumundan haberdar olan ve yakindan tamidigi kisiler tarafindan kabul gordiigiini
belirtmistir.

2 katilimer Tirkge 6grendikge kendilerini daha fazla kabul edilmis hissettiklerini,
bunun da ev sahibi toplumu anlamalarini ve uygun sekilde davranmalarmi sagladigini
vurguladi. Ornegin, bekar bir {iniversite 6grencisi olan 7.Kadm (21) Tiirkce bildigi icin kabul
gordiiglinii hissettigini, dolayisiyla Tiirkiye'de toplumsal olarak neyin kabul gordiiglini

bildigini ve buna gore davrandiginmi ifade etmistir. 7.Kadin ile ayni fikirde olan, Ankara'da
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yasayan bir tip fakiiltesi 6grencisi olan 17.Kadin (23), kabul gérme duygusunu dile hakim
olmakla iligkilendirdi. 2015'ten beri Tiirkiye'de bulunan 17.Kadma gore, Tiirkce 6grenmeden
once kendini kabul edilmis hissetmiyordu ve bu nedenle, Tiirkcesi gelistik¢e sosyal olarak
daha fazla kabul gordiigii duygusuna hakim oldu.

Bununla birlikte kabul gormediklerini belirten 10 katilimcr rkeilikla ilgili
deneyimlerini vurgulamislardir. Buna gore; bir katilimci, ¢evresindeki insanlarin kendisinden
bulundugu ortamdan ayrilmasim istedigini, Istanbul'da yasayan bir katilimci olan 13.Erkek
(28), ¢evresindeki insanlarin kendisini Tiirkiye'de istenmeyen kisi olarak hissettirdigini ifade
etmiglerdir. 13.Erkek ayrica profesyonel baglamda kendisine her zaman "Suriyelileri ise
almiyoruz" denildigini ve bu nedenle kolay is bulamadigini belirtti. Bir bagka katilimci ise
insanlarin kendisine yonelik davranislari nedeniyle kendini degersiz hissettigi icin kabul
gormedigini ifade etmistir. Ankara'da yasayan olan 1.Kadin (26) "Tiirklerden farkli oldugumu
hissediyorum, arkadasim da dahil olmak iizere buradaki insanlarin benden daha {istiin
olduklarmi, her seyi daha iyi bildiklerini diisiindiiklerini hissediyorum, sadece Suriyeli
oldugum i¢in degil, sadece yabanci oldugum i¢in". Ankara'da hemsirelik egitimi alan ve yakin
zamanda uluslararasi bir kurulusta calismaya baslayan May, devlet hastanelerindeki islerde
kendisini dislanmis hissettigini sdyledi. May'e gore bu tiir islere girebilmek igin Tirk
kiiltiiriiyle ilgili bir giris simnavin1 gecmesi gerekiyordu ve 2016'dan beri Tiirkiye'de oldugu
icin bu sinavi gecemedi. Bunun iizerine May, milliyet agisindan ¢esitliligin oldugu bir yerde
calismak istedigi sonucuna vardi. Bir katilimci kendini kabul edilmis hissetmemeyi
Tiirkiye'de siyaset sahnesinde olup bitenlerle iliskilendirdi. Erkek 4 (30), Istanbul'da bir isi
olan doktora Ogrencisi olmasina ragmen Tiirkiye'de kendini kabul edilmis hissetmedigini
soyledi. 4.Erkege gore, Suriyelilerin Turkiye'deki varligi siyasallasti ve gog¢menleri farkli
Tiirk siyasi partilerinin ve giindemlerinin ortasinda birakti.

Bir bagka katilimci ise kabul gérmemenin sadece Suriyelilerin degil, Tiirkiye'deki tiim
Araplarin karsilastigi bir sorun oldugunu belirtti. Istanbul'dan lise mezunu, serbest meslek
sahibi bekar olan 5.Erkek (23), toplu tasima araglarinda kisik sesle bile Arapga
konusuldugunda insanlarin kizdigini anlatti. Ancak 5.Erkege gore (23) bazi Tiirkler toplu
tasima araclarinda yliksek sesle Tiirkce konusarak herkesi rahatsiz etmekte, ancak kimse
onlara bir sey sdylememektedir. Son olarak, izmir'de yasayan olan 9.Kadn (18), insanlarla ilk
kez tanmistiginda kabul gordiiglinii hissettigini, ¢iinkii baskalar1 tarafindan Suriyeli olarak
algilanmadigin1 belirtti. Bu nedenle 9.Kadina iilkenin herhangi bir yerli vatandasi gibi

davranilmistir.
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Daha sonra katilimcilara Tiirkiye'deki giinlilk yasamlarinda karsilastiklart zorluklar
sorulmustur. Katilimcilarin ¢ogu (30) sosyal zorluklarla karsilagtiklarini belirtirken, geri
kalan1 (20) herhangi bir sosyal zorlukla karsilasmadiklarini ifade etmistir. Zorluk yasayan
katilimcilar, yasadiklar1 zorluklara iliskin farkli 6rnekler vermistir. Katilimeilarin ¢gogunlugu
(13) yasadiklar1 zorluklarin Tiirk¢e bilmemekten kaynaklandigini belirtmistir. Biri hari¢ tim
katilimcilar biraz Tiirk¢e bilse de, Tiirkgelerinin yeterli olmadigini diisiinen bazi katilimcilar
icin dil bir zorluk teskil etmistir. Bazi katilimcilar (8) yasadiklar1 zorluklarin irk¢iligin farkl
bi¢imlerinden kaynaklandigini belirtmistir. Baz1 katilimcilar Suriyelilerin fakir, egitimsiz,
kirli, para dilenen insanlar olarak basmakalip bir imaja sahip olmasindan sikayet¢i olmustur.
Ornegin, Istanbul'da yasayan ve doktora dgrencisi olan 4.Erkek (30) sunlar1 sdyledi: "Burada
kendimi rahat hissetmiyorum, kabul gérmiiyorum, insanlarin Suriyeliler hakkinda son on
yilda olusmus bir stereotipi var, Suriyelilerden hep korkuyorlar, ¢ekiniyorlar ve pis
oldugumuzu diisiiniiyorlar. Eger bu klise degisirse ben de burada kalirnm". Katilimcilarin
verdikleri cevaplara gore, diger sosyal zorluklar yasal statiilerinden, mali sorunlardan veya
uzun saatler (12 saat veya daha fazla) ¢alismaktan kaynaklanmaktadir.

Sonraki iki soru sadece ebeveynlere sorulmustur. Bu sorularin amaci ¢ocuklarin sosyal
entegrasyonda zorluk yasayip yasamadiklarini ve okulda akranlari tarafindan kabul edilip
edilmediklerini 6grenmekti. Cocuklarin sosyal entegrasyonu ile ilgili olarak, sadece ¢ocuk
sahibi olan 21 katilimciya bu soru sorulmustur. Katilimcilardan 16's1 ¢ocuklarinin
entegrasyonla ilgili herhangi bir sorun yasamadigini belirtirken, sadece 5 katilimci
cocuklariin okulda zorluklar yasadigini ifade etmistir. Bu katilimcilar ¢ocuklarinin akranlari
tarafindan zorbaliga ugradigini ve ayrimcilifa maruz kaldigini belirtmistir. Ornegin, Evli ve
calisan olan 4.Kadmn (34), cocuklarinin 6nceki okullarinda bu konuyla ilgili kaygilarinin
oldugunu ve bu nedenle ¢ocuklarinin okullarin1 degistirdiklerini belirtmistir. Bununla birlikte,
4.Kadm en kiigiik kizina nasil iyi davranildigini su sekilde agikladi: "En kiigiik ¢ocugumun
nefes alma sorunu var, bazen onu okula géndermemeyi tercih ettim ve &gretmeni bunu
ogrendiginde onu okula géndermemi ve onunla bizzat ilgilenecegini sdyledi."

Son olarak, Suriye ve Tiirkiye'de dogmus cocuklar1 olan katilimcilara (7 katilimer)
cocuklar1 arasinda dil ve entegrasyon acisindan bir fark olup olmadigi sorulmustur. 5
ebeveyn, cocuklar1 heniiz kii¢iik oldugu icin bdyle bir sorun yasamadiklarini belirtmistir. 2
katilime1 ise g¢ocuklarmin Suriye'de dogan biliyiik kardeslerinden farkli olarak Arapca
anlamakta zorluk cektigini belirtmistir. Ornegin, evli ve c¢alismayan bir katilimci olan
14.Kadin (30), Tiirkiye'de dogan en kiiciik oglunun Suriye'de dogan "diger iki kardesinden

daha az akic1 konustugunu" belirtmistir. Bir bagka katilimc1 ise sadece biri Tiirkiye'de dogmus
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olsa da 4 ¢ocuguyla Arapca konusunda zorluklar yasadigini ifade etmistir. Istanbul'da yasayan
18.Erkek (43), "¢ocuklarimin Arapgayi ana dilleri olarak kabul etmeleriyle ilgili zorluklar var,
ciinkii reddediyorlar. Tiirkge Ogrenmeden Once baslangigta onlar1 Arapga G6grenmeye
zorlamak zorunda kaldik".

Daha sonra, katilimecilardan 6grenci olanlara, diger 6grenciler tarafindan sosyal olarak
kabul gordiiklerini hissedip hissetmedikleri ve tiniversitede herhangi bir sosyal zorluk yasayip
yasamadiklar1 sorulmustur. Bu ¢alismada goriisiilen katilimcilar arasinda 6grenci olan 20 kisi
bulunmaktadir. Kendilerini kabul edilmis hissedip hissetmedikleri soruldugunda, 17 katilimci
kabul edildiklerini belirtmistir. Kabul gérmedigini belirten 3 katilimer ise kendilerini sosyal
olarak dislanmus hissettiklerini sozlerine eklemistir. Ornegin, Ankara'da yasayan olan 1.Kadm
(26), diger 6grencilerin bir Suriyeli olarak zekasini sorgulamasi nedeniyle kendisini nasil daha
degersiz hissettigini anlatti. Bu konuda sunu sdylemistir: "Baz1 6grenciler kendi notlarina
bakmadan 6nce benim notlarima bakiyor ve siifta kalacagimi disiiniiyorlardi”. 2 katilimet
{iniversite hocalar1 tarafindan ayrimciliga ugradiklarmi belirtmistir. Ornegin, Istanbul'da
yasayan Ve doktorali bir ¢alisan olan 4.Erkek (30), tiniversitedeki hocasinin kendisine diger
ogrencilerin oniinde, giizel giyindigi igin Suriyelilere benzemedigini sdyledigini belirtti. Ote
yandan, Sanliurfa'da yasayan olan 16.Kadin (22) da kendisine adil davranmayan bazi irk¢i
profesorlerden sikayet etti. Diger katilimcilar da akranlari tarafindan kot muamele
gordiiklerinden yakindi. Ornegin izmir'de yasayan 19.Erkek (23), dénem basinda Tiirkgesinin
iyi oldugu diisiiniilerek kendisine normal davranildigini belirtmistir. Ancak, diger 6grenciler
onun Suriyeli oldugunu 6grendiginde, ¢ogunluk onunla konusmay1 birakmis ve Instagram
gibi baz1 sosyal medya platformlarinda onu engellemistir.

Son olarak, katilimcilara Tirkiye'ye geldiklerinden beri ayrimciliga ugrayip
ugramadiklar1 sorulmustur. Cogunluk (42) en az bir kez irkcilikla karsilastigini belirtirken,
sadece 8 katilimci hi¢ irk¢ilikla karsilasmadigini ifade etmistir. Katilimcilar, kendilerine
yonelik ayrimer tutum ve davranislart gosteren ¢ok sayida hikaye anlatmistir. Yanitlarin
analizine dayanarak, katilimcilarin hakaret ve zorbalik (8 katilimci), farkli muamele (8),
Suriyelilere kars1 stereotip sahibi olma (7), saldirganlik gésterme (4), haksiz yere suclama (3)
ve Suriyelilere susmalarini emretme (4) gibi bir¢ok sekilde ayrimeiliga ugradigi sdylenebilir.

Baz1 katilimcilar kendilerine Suriye'ye geri donmelerinin sdylendigini, bazilari ise
Tiirkiye'de kalmalarinin ve Tiirk halkinin parasinm alip karsiliginda higbir sey yapmamalarinin
adil olmadiginin sdylendigini belirtmistir. 9 katilimer bazi kisilerin kendilerine tistiinliik
taslayarak hitap ettigini belirtmistir. Haksiz yere yapilan suglamalarla ilgili olarak, Izmir'de

yasayan 26.Kadin (54), komsularindan birinin polisi arayarak esrar bulundurdugunu iddia
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etmesinden sikayetci olmustur. Soyledigine gore, o sirada Mulukhia (ebegiimeci bitkisi)
pisiriyormus ve bu olay yiiziinden ailesi neredeyse evden kovulma noktasina gelmis. 2
katilime1, kotii davranista bulunan bazi kisilerin dogrudan Suriyeli olarak nitelendirildigi bazi
olaylardan sdz etmistir. Ornegin, Izmir'de yasayan bir katilimci olan 25.Kadin (40), bir
aligveris merkezinde kuyrukta beklerken basina gelen bir olaydan bahsetmistir. Bir miisterinin
stirasini beklemedigini ve dogrudan kasaya gittigini belirtmistir. Bu durum, baska bir kadinin
bu miisteriye alayci bir sekilde Suriyeli olup olmadigin1 sormasina neden olmus. Bu yoruma
sinirlenen 25.Kadin (40), bu kadinlara "Ben Suriyeliyim ve saygili bir sekilde sirada
bekledim" demistir.

Bazi katilmcilar irkgiliktan  korunmak igin belirli davraniglar1 yapmaktan
kagindiklarmi belirtmistir. Ornegin, birkag¢ katilime1 kamusal alanlarda Arapca konusmaktan
kaginmustir. Ornegin, izmir'de yasayan katilime1 olan 6.Kadim (21), 11.Kadimn (24) ve 9.Erkek
(29) kamusal alanlarda Arapg¢a konusmaktan kagindiklarini belirtmisglerdir. 9.Erkek (29),
kamuya acik yerlerdeyken bazen insanlarin kendisine baktigini ekledikten sonra su
aciklamay1 yapti: "Bakislari illa kotii ya da asagilayici olmak zorunda degil, merakli ve
sasirtic1 da olabiliyor". Diger katilimcilar Suriyeli olduklarini sdylemekten kaginmaktadir. Bu
baglamda 9.Erkek sunlari sdyledi: "Suriyeli oldugumu sdylemiyorum; irk¢iliktan kaginmak
icin Hatayli oldugumu soyliiyorum". Daha once de belirtildigi gibi, baz1 kadin katilimcilar
Suriyeliler gibi bagortiisii takmaktan kaginmaktadir. Bu katilimeilara gore, Tiirk kadinlar gibi
basortiisii takmak, Suriyeli olarak tanimlanmamalarina ve boylece irk¢iliktan kaginmalarina
yardime1 olmaktadir. Onceki arastirmacilar da Tiirk kadilar1 gibi basortiisii takmakla ilgili bu
konuya vurgu yapmistir (Ozden ve Ramadan, 2019).

Son olarak, Suriyeliler hakkinda basmakalip bir imaja sahip olunmasi, birgok
katilimcinin sikayet ettigi bir konuydu. Bu konu, bir katilimcinin ifadesiyle "zarif ayrimeilik"
olarak adlandirilabilir. Zarif ayrimcilik, bir kiginin basmakalip bir imaja dayanarak ait oldugu
gruba hakaret ederek Oviilmesi durumunda ortaya ¢ikmaktadir. Ornek vermek gerekirse,
[zmir'de yasayan katilmci olan 18.Kadin (21) sunlari sdylemistir: "Zarif bir sekilde
ayrimciliga ugradim". Insanlarin kendisine, Suriyeli oldugunu dile getirmemesi gerektigini
¢linkii Suriyelilere benzemedigini sdyledigini de sozlerine ekledi. 18.Kadin sozlerine sdyle
devam etti: "Beni 6vdiiklerini saniyorlar ama bu beni ¢ok rahatsiz ediyor". Benzer sekilde,
Ankara'da yasayan, c¢alisan olanl.Kadin (26), Universitedeki bazi 6grencilerin kendisine
saygili ve temiz oldugu icin Suriyelilere benzemedigini sdyledigini belirtti. Diger
akademisyenler de ev sahibi toplumdaki insanlarin bir go¢menin ya da yabancinin kalip

yargilara dayanarak kendi halkina benzemedigini belirttigi benzer durumlardan
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bahsetmektedir. Ornegin, Almanya'da go¢men olarak yasadigi deneyimden bahseden Giilay
Tiirkmen (2019), kendisine siirekli olarak "Ama sen Tiirk gibi goriinmiiyorsun!" dendigini
belirtmistir. Bu ifade, 6zglinliigii vurgulamak i¢in sdylenmis olsa da, kendi toplumuna hakaret

niteligi tagimaktaydi.

6.3.2. Tartisma

Diinya gdc¢ literatiirii incelendiginde asimilasyonun artik eskisi kadar popiiler bir
yaklasim olmadig1 (Brubaker, 2001) ve yerini entegrasyona biraktig1 goriilmektedir. Ancak,
Tirkiye'deki Suriyeli gogiine iliskin literatiir incelendiginde, entegrasyonun popiiler bir
yaklagim olmadigi ve bu nedenle 'uyumlastirma' olarak adlandirildigi goriillmektedir. Tiirk
yetkililer tarafindan tercih edilen kavram olan uyum, "yabancilarin baskalarinin yardimi
olmadan sosyal hayatin her alaninda bagimsiz olarak aktif olabilmeleri ic¢in bilgi ve
becerilerle donatilmasi1" anlamma gelmektedir (UNDP UNHCR, 2021). Entegrasyon, esit
haklara sahip yeni bir topluma ait olma siirecini ifade eder. Ancak uyum, gegici stattilerinde
hak ve hizmetler sunulan yeni go¢menlerin yabanciligin1 vurgulamaktadir (Strang ve Ager,
2010). Bununla birlikte, bircok katilimeir Kizilay ve IHH da dahil olmak iizere farkli
kuruluslar tarafindan saglanan 'entegrasyon oturumlarina' katildiklarini belirtmistir.

Gorligmelere dayanarak, katilimcilarin ¢ogu Tiirk toplumu tarafindan kabul
edildiklerini hissettiklerini belirtmistir. Bu katilimcilardan bazilarina gore, Tiirkge 6§renmek
ve Suriye ve Tiirkiye kiiltiirleri arasindaki benzerlikler bu kabul hissine katkida bulunan bazi
faktorlerdir. Ancak bazi yanitlar, son yillarda gog¢menlerle ilgili daha fazla gerginlik
yasandigim1  gostermektedir. Dahasi, katilimcilarin  ¢ogu rkegilikla 1ilgili  sorunlarla
karsilastiklarin1 ifade etmektedir.

Bir makale Turkiye'deki Suriyeli siginmacilarla ilgili literatiirii gézden gegirmektedir
(Akdemir,2019: 323-336). Turkiye'deki Suriyelilerle ilgili 50 makalede anahtar kelimelerin
sikligini analiz etmistir. Entegrasyon kelimesinin en sik kullanilan anahtar kelimelerden biri
oldugunu bulmustur. Bu, Tiirkiye'deki Suriyeliler i¢in entegrasyonun onemini gostermektedir.
Bu makale ayrica, Suriyelilerin resmi miilteci statlisiiniin olmamasi, saglik hizmetlerine,
egitime ve isgiicli piyasasina erisim ve Tiirk niifusu arasinda yabanci diigmanligimin yayilmasi
gibi entegrasyonla ilgili sorunlar1 vurgulamaktadir.

Turkiye her zaman Iran, Irak, Afganistan, Somali ve Sudan gibi bircok tilkeden gelen
gocmenlerin Avrupa'ya dogru go¢ yolculuklarina devam etmeden 6nce geldikleri bir transit
tilke olmustur (Ugar Ilbuga, 2009: 137). Gocmenler Avrupa'ya gitmeyi basaramayinca,

birgogu Turkiye'de yasadisi olarak calismaya baslamistir. Su anda, Suriye savasi nedeniyle
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tarih tekerrr ediyor, ancak daha buyuk bir 6lcekte, bircok gd¢cmen Tirkiye'de gecici olarak
kalmay1 ve ardindan Avrupa'ya gecmeyi beklemektedir. Bununla birlikte, bircok farkli faktor
nedeniyle, tim gocmenler baska bir yere tasinamayacaktir ve bu nedenle, bu gé¢cmenleri
"gecici statl" altinda tutmak, bu gé¢gmenlerin ihtiyaglarii karsilamak icin yeterli olmayabilir.
Bu nedenle, Turkiye'nin gergekliginin bir pargasi olan bu gégmenlerin entegrasyonu icin daha
fazla ¢aba harcanmalidir.

Ancak, daha 6nce de incelendigi Uzere, entegrasyon bir seyin pargalarini bir araya
getirmek anlamina gelmektedir; bu da basarili bir entegrasyonun birden fazla par¢anin veya
grubun g¢abasimi gerektirdigi anlamima gelmektedir. Dolayisiyla, Suriyeli gogmenlerin gog
alan toplumun ayrilmaz bir pargasi olmasinda rol oynamasi beklenirken, Ttrk toplumunun da
yeni gelenleri entegre etmek icin ¢aba harcamasi gerekmektedir. Bu nedenle, Turk makamlari
sivil toplum orgutleri ve insani yardim kuruluslari ile ortaklik kurmadig: siirece entegrasyon

slireci basarili olmayabilir.
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SONUC

Yaklastk 6 milyon uluslararasi Suriyeli gogmen yasamaktayken, bu tez yaklasik
Tirkiye'de 3,5 milyon gé¢menin gb¢ deneyimini arastirmaktadir. Suriyeli gécmenlerin
deneyimlerinin 6zgiinliigiinii ve farkliligini ortaya koymak icin birden fazla bakis agis1 teorik
cerceve olarak kullanilmistir. Ancak bu tez kapsaminda, Suriyelilerin Turkiye'deki gundelik
yasamlarina 151k tutmak amaciyla sadece 50 Suriyeli gogmenle goriisiilmiistiir. Bu nedenle, bu
tezin Suriyeli gé¢ deneyiminin tamamini yansitmadigini séylemek 6nem tagimaktadir.

Sapir, 100 yil oOnce Kkiiltiirii "bir toplumun yaptigi ve disiindiigii sey" olarak
tanimlamigtir (Sapir, 1921: s. 233). Bu tanim1 go¢ baglamina uyarladigimizda, bir gdgmenin
kiiltiiriintin  yeni bir kiiltirel ortamdaki giinlik eylemleri ve diisiinceleri tarafindan
belirlendigini gérmekteyiz. Bununla birlikte, gdgmenlerin yaptiklari ve diisiindiikleri, yalnizca
anavatanin kiiltiirel kaliplarinin degil, ayn1 zamanda ev sahibi iilkeden edinilen kiiltiirel
kaliplarin da bir sonucudur. Yani Almanya veya Fransa'daki Suriyeli gd¢menler, Tiirkiye
veya Urdiin'deki diger Suriyeli gdgmenlerden kiiltiirel olarak farklidir. Ancak, her bir Suriyeli
gdcmenin ge¢cmisinin ve go¢ yolculugunun ayni tilkedeki diger Suriyeli gogmenlerden farkli
oldugunu sodylemek Onemlidir. Bu nedenle uluslararast gocii incelemek, diinyadaki 272
milyon go¢menin ¢ok katmanli ve melez kimliklerini anlamak icin ¢ok énemlidir.

Tezin bu ilk boliimiinde, tarihin bu noktasinda i¢ ya da uluslararast go¢gmen olmanin
ne anlama geldigini tanimlamak i¢in go¢ olgusunu incelemeye odaklanilmaktadir. Bir grup
insanin bir yerden baska bir yere hareketini tanimlayan en genis kavram olabilecek gogiin
tanimlanmasi, 2011'den bu yana Suriyelilerin gogiiniin daha iyi anlasilmasii saglamasi
acisindan onemlidir. Bu tezde, en ¢ok uluslararasi go¢ alan iilke olan Tiirkiye'de ikamet eden
Suriyeli gocmenlere odaklaniimaktadir. Tirkiye'deki Suriyeli toplulugun demografik
ozellikleri, dinamikleri ve Tiirkiye'deki statiileri de dahil olmak iizere ¢esitli sosyal yonlerini
analiz etmek i¢in Suriye gogi ile ilgili Onceki aragtirmalar incelenmistir.

Bu doktora tezinin amaci, goc¢ literatiriinde Kklasik bir terim olan diaspora kavramini
Turkiye'de bulunan Suriyeli gogmenlere uygulamaktir. Bu terimi kullanmak, arastirmacinin
Suriye go¢ deneyimine 1sik tutmasia ve gogmenlerin yasam kosullarini daha derin ve daha
Iyi anlamasina yardimci olabilir. Bu nedenle tezin ikinci bolimu Turkiye'deki diaspora
kavramina, literatirine ve Suriyeli gé¢cmenlere odaklanmaktadir. Literatlir taramasina
dayanarak ve diaspora, ev sahibi tlke ve anavatan gibi ilgili anahtar kelimeler g6z 6nlinde

bulundurularak, 50 katilimciya Suriye ve Turkiye ile olan iliskileri sorulmustur. Sonuglar
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genel olarak anavatanla gucli bir iliskiyi ve ev sahibi tlkeyle giderek daha giclu bir iligkiyi
yansitmaktadir. Sonuglar ayrica, katilimeilarin ¢ogunun, gelenekler, kutlamalar, kiyafet ve
gastronomi de dahil olmak tzere bircok kiltirel yont ve gunlik uygulama ve aliskanliklar
koruyabildikleri Suriyeli topluluklarda yasadigini gostermektedir. Ayrica sonuclar, bazi
katilimecilarin -~ TUrk vatandashgma sahip olsalar bile kendilerini  Suriyeli olarak
tanimladiklarin1 gostermektedir. Tum katilimcilar Turkge konusmakta ve ev sahibi toplumun
dilini 6grenmenin Gnemini vurgulamaktadir. Bununla birlikte, anadillerini (Arapca veya
Kirtce) korumay1 ve ¢ocuklarina 6gretmeyi de vurgulamiglardir.

Dolayisiyla, hem literatur taramasina hem de goriismelerdeki cevaplara dayanarak,
Turkiye'deki Suriyeli go¢gmen toplulugunun diasporik bir yap1 gosterdigi soylenebilir. Bu,
Turkiye'deki Suriyeli toplulugun bir dizi nedenden dolay: diaspora olarak kabul edilebilecegi
anlamina gelmektedir. Ilk olarak, Turkiye'deki Suriyeli topluluk diger akademisyenlerin
diaspora tanimlarmna dayanarak diaspora olarak adlandirilabilir. Ornegin, Turkiye'deki
Suriyeliler, anavatanlar1 olan Suriye ile glcli duygusal ve maddi baglarini strdurirken ev
sahibi Ulke olarak Tirkiye'de ikamet eden go¢cmenlerden olusan etnik bir azinlik olduklari igin
diaspora olarak adlandirilabilir (Sheffer, 1986: s.3). Dahasi, diger akademisyenler diasporay1
goc eden bir topluluk ya da bolgeler ve mekénlar arasinda dagilmis herhangi bir grup olarak
gormektedir (Dufoix, 2015: s.10; Brubaker, 2005: s.3). Bu tanim, Tulrkiye ve diger
ulkelerdeki Suriyeli topluluklar icin de gecerli olabilir.

Ancak diger diaspora tanimlarmi Suriye toplumuna uygulamak zor olabilir. Ornegin,
Safran'in klasik tanimina gore, diaspora toplulugu ¢atisma gibi kritik kosullar altinda dagilmis
bir topluluktur ve bu nedenle bu topluluk anavatanlarinin 6tesinde gesitli yerlere dagilmstir.
Bu dagilmis topluluk kendi i¢inde ve hala anavatanda bulunan toplulukla iliskiler gelistirmeli
ve surdurmelidir. Literatir taramasi ve goriigmelerin sonuglarina dayanarak, yukarida
belirtilen iki 6zellik Turkiye'deki Suriyeli topluluk icin de gecerli olabilir. Ancak, Suriye
gocuniin yakin zamanda gergeklestigi diisiiniildiigiinde, Safran'in i¢ 6zelliginin Tlrkiye'deki
Suriyeliler igin gecerli olup olmadigin1 sdylemek igin hentiz erkendir. Bu (¢ 6zellik (1) Turk
toplumuna entegre olmak ama asla asimile olmamak, (2) dagilma deneyimi yasamak ve
kimligi nesiller aras1 bir sekilde aktarmak ve (3) anavatanla ilgili kalturel, siyasi, dini ve
mesleki baglar nedeniyle 6zerkligi strdurmektir. Ancak bir 6zellik, yani anavatanla ilgili
ortak bir mite sahip olmak, Turkiye'deki Suriyelilere uygulanamaz.

Literatlr taramasina dayanarak, bu tezde Suriye diasporasi, ayaklanma nedeniyle
Suriye'yi terk etmek zorunda kalan ve su anda diinyanin dort bir yanina dagilmis olan Suriyeli

topluluklar olarak tanimlanmaktadir. Ancak, bu gruptaki insanlar tlkelerinden ayrilmalarina
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ragmen Kkilturel, sosyal, dilsel ve tarihsel olarak anavatanlarina bagli kalmaya devam
etmektedirler. Bu nedenle, bu insan grubu anavatanlarinda kendi irklarindan insanlarla
iletisim kurarak ve ev sahibi Ulkede topluluklar olusturarak koklerini, kokenlerini ve dillerini
korurlar. Bu topluluklar, bu insanlarin geldikleri topluma benzemektedir. Dolayisiyla bu
toplulugun bir parg¢asi olmak go¢cmenlerin hayatin1 bir bakima kolaylastirmaktadir. Ancak
ayn1 zamanda, yeni bir llkede topluluk olusturmak gé¢menleri ev sahibi toplumla bir arada
yasama, iletisim ve uyumdan mahrum birakabilir. Bu nedenle, bu tezdeki Suriye diasporasi
tanmimu Sheffer, Dufoix ve Brubaker tarafindan 6nerilen diaspora tanimlarina benzemektedir.
Ghada Alatrash, Kanada'daki Suriyeli go¢cmenlerle ilgili doktora tezinde, Suriyelilerin
diaspora deneyimini tanimlamak i¢in 'ghurba [-_¢]" kelimesini kullanmustir (Alatrash, 2019:
p.191). Alatrash, garaba (uzaklasmak anlaminda) fiilinden tiretilen ve garib (garip <.2)
kelimesiyle iliskili olan ghurba kelimesinin tercime edilemez oldugunu belirtmektedir.
Modern Yazili Arap¢a Sozligii'nde Hans Wehr'in gurbeti "anavatandan yoksunluk; kisinin
kendi Ulkesinden ayrilmasi, slrgin, surgiin; evden uzakta yasam veya yer" olarak
tanimladigim aktarir (Wehr, 1976: p.1019). Ilging bir sekilde, garaba (<_¢) fiili ayn1 zamanda
batiya gitmek anlamina gelir ve garab (bati anlamina gelir), gurub (glin batimi1 anlamina gelir)
ve Igtirab (<! yabancilasma anlamina gelir) kelimeleriyle iliskilidir. Bu baglamda, bu
kelimeleri Turkge gurbetci kelimesiyle (¢ gurbet veya yabancilik anlamina gelir, aslen
Arapgadir ve ¢i, kelimeyi sifat yapmak icin kullanilan bir ektir) iliskilendirmek iyi olacaktir;
bu kelime, Alman Tirk diasporasi Uyeleri gibi evden uzakta yasayan kisi anlamina
gelmektedir. Son olarak, Suriyelilerin neden diaspora olarak adlandirilabileceginin bir nedeni
de literatlr taramasmna ve 50 katilimciin cevaplarina dayanmaktadir. Literatire gore,
Istanbul'da Kiigiik Suriye (Cohadar ve Dostoglu, 2021), Ankara'da Kiigilk Halep, Adana'da
Kicuk Halep (Akgal, 2023) ve Lazkiye'de Kiguk Lazkiye (Koru ve Kadkoy, 2017) gibi
Turkiye'nin farkli sehirlerinde Suriyeli cemaatler bulunmaktadir.

Diaspora perspektifinin yani sira, Suriyelilerin varlhigimi diger diizeylerde ve farkli
seviyeler tzerinden incelemek icin diger perspektifler de uygulanmistir. Uglincti bélimde
ulusotesi perspektif tanimlanmakta, incelenmekte ve ardindan Suriyelilerin Suriye'ye gocu
baglamina uygulanmaktadir. Bu bolimun amaci, Suriyelilerin anavatandaki ve diinyanin dort
bir yanindaki Suriyelilerle ulusétesi bir bag kurarken ev sahibi Ulkedeki glnlik yasamlariyla
nasil basa c¢iktiklarina odaklanmaktir. Bu baglamda, gelenekler, gorenekler ve ev sahibi
ulkeye entegrasyon da dahil olmak (zere cesitli hususlar incelenmektedir. Ulusotesilik
(transnasyonalizm) ve entegrasyon kavramlar1 birbiriyle celiskiliymis gibi goriinse bile, her

ikisi de yeni bir kilturel baglamda kimlik olusum siirecine 11k tutabilir. Bu nedenle, tguncu
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bolumde Ulusotesilik kavrami incelenirken, altinct bolimde hem Ulusoétesilik hem de
entegrasyon arastirilmis, tanimlanmis ve ardindan Turkiye'deki Suriyelilerin durumuna
uyarlanmistir.

Ulusoétesilik kavrami, tipki diaspora kavramu gibi, farkli anlam ve 6zelliklere sahip bir
kavramdi. Ulusotesiligin  ¢oklu anlamlarma ragmen, arastirmaci bu doktora tezinde
Suriye'deki gogmenlerin deneyiminde ulusétesi denebilecek tim yonleri incelemeye ¢alisti.
Bu yonler, Suriye ile Turkiye arasindaki sinir 6tesi hareketi (Suriyelilerin iki sinir 6tesi bolge
arasindaki bu hareketi biraz olsa da) ve her tlrli ulusotesi iletisimi iceriyordu. Bu nedenle
ulusotesilik alanindaki literatire dayanilarak Suriyeli gogmenlerin tlkedeki ve dunyadaki
Suriyelilerle iletisimleri sorulmustur. GoOg¢menlere ayrica Turkiye smirlart  disindaki
Suriyelilerle nasil iletisim kurduklar1 ve Suriye'yi ve oradaki Suriyelileri etkileyen herhangi
bir faaliyete katilimlar1 da soruldu. Bu nedenle cevaplar, Turkiye'deki Suriyelilerin kiltirel,
sosyal ve mali agidan ¢ogunlukla hala Suriye sinirlar1 disindaki Suriyelilerle baglantili
oldugunu gostermektedir. Hem bireysel hem de kurumsal diizeylerde olan ulus 6tesi baglar ve
faaliyetler, teknolojinin ilerlemesi gibi farkli faktorlerle guclendirilmektir. Bu tez igin
goriigiilen katilimcilarin ¢ogu, diinyanin her yerinden Suriyelilerle ulusttesi bir iligki
kurabilmektedir. Etkileri Tirk smnirlarmin 06tesine gecen faaliyetlerde de bulundular.
Dolayistyla Suriyeli gégmenlerin Tirkiye'deki deneyiminin cografi sinirlarla sinirli olmadigi
soylenebilir. Ornegin, bu katilmcilarm ¢ogu anavatandaki ailelerine aktarim géndermektir.
Bu nedenle arastirmacilar, Suriyeli go¢menlerin anavatandaki ve dlnyadaki Suriyeliler
Uzerindeki  kdlttrel veya sosyal veya finansal etkisini arastirmak icin ulusttesi teoriyi
kullanabilirler.

Ayrica, bu tezin amaglarindan biri de Stuart Hall'un diaspora ve kiltlrel kimlige bakis
agisin1 Suriye deneyimine uygulamaktadir. Hall, kimligin sabit bir sey olmadigina, ancak bir
kisiyi cevreleyen kuilturel faktorlerle degistigine inanimaktadir. Dérdinct bolimde, Stuart
Hall'un diaspora ve kultlrel kimlik yaklasimi, Suriyelilerin anavatan kilturini ve bu kalttrin
ev sahibi ulkenin kilturtyle etkilesimini incelemek igin kullanilmaktadir. Bu nedenle
Turkiye'deki Suriye diasporasimin kilturel yonunu ve kimligini vurgulamak yerinde
olmusturaktadir. Bu go¢menler anavatanlarinda yasamlarii strdirtp kaltarind edinirken,
yeni bir toplumda yasamalar1 nedeniyle yeni kultirel boyutlar edinmislerdir. Gogmenlerin,
kiiresellesme ve evrenin birbiriyle baglantis1 nedeniyle bir biitiin olarak diinyayla etkilesimleri
yoluyla edindikleri bagka kulttrel yonler de vardi. Bu ayn1 zamanda, Suriyeli bir gégmenin
kiltirel kimliginin baska bir gégmenin kilturel kimliginden farkli olabilecegi anlamina gelir,
cunkd her insan kendi kosullarina gore sekillenen kendine 0zgl ve benzersiz bir deneyime
sahiptir.
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Literatlri taramanin yami sira, 50 Suriyeli go¢menle kendi kultirleri ve ev sahibi
toplumun Kkiltird hakkinda sorular sormak icin gérusmeler yapilmaktadir. Sorular, Suriye'nin
kultarel kimligi ve Suriyeli gogmenlerin kendi kilttrleri ve ev sahibi tlke Turkiye'nin kaltird
hakkindaki gorisleri etrafinda dondyordu. Sonuclar, gégmenlerin ¢ogunun Suriye ve Tlrk
Kiltiirleri arasinda benzerlikler olduguna inandigin1 gostermektedir. Ozellikle baz1 gégmenler
Turkiye'nin guney bolgelerindeki kilturi Suriye kiltiiriine benzetmektedir. Bu benzerlik,
Ozellikle Suriye ve Tlrkiye'nin genis bir sinir1 (877 km) paylasan iki komsu tlke oldugu ve
neredeyse yiiz y1l 6nce aymi siyasi varliga (Osmanli Imparatorlugu) ait olduklar1 igin sasirtici
degildir.

Ayrica bir¢cogu Turkiye'ye geldiklerinden beri Kkdltirel olarak degismediklerine
inanmaktadir. Katilimcilardan bazilari, kultlrel degisimin olmamasimi yukarida tartisilan
kultirel benzerliklerin  varligina baglamaktadir. Bazilar1 degisimin olmamasimi go¢
deneyiminin birka¢ yil 6nce baslamis olmasmna bagliyor. Diger bir neden ise, goriisiilen
kisilerin cogunun Trkiye icindeki Suriyeli topluluklarda yasamasidir. Ornegin, istanbul'da
goriisiilen Suriyelilerin ¢ogu Fatih'te bir Suriyeli toplulugunda yasmaktadir. Bu tez igin
gortisiilen go¢cmenlerin ¢ogu kendilerini Suriyeli olarak tanimlamaktadir. Bazi katilimcilar
tarafindan dile getirilen sebeplerden biri, Suriye'nin hayatlarmin blyidk bir bolumini
gecirdikleri Ulke olmasidir. Bu gd¢menler icin onlar1 kabul eden ulke Turkiye'dir ve bu
nedenle kendilerini Tirk hissetmeseler de Tirkiye'ye ve Tirk toplumuna siikranlarini ifade
etmektedirler.

Dolayisiyla, bu doktora tezindeki arastirmaci, cevrelerindeki diger kisilerden
etkilenme ve etkilenmeden izole olmadiklar1 igin Tirkiye'deki Suriyeli gd¢menlerin bu
kilturel karigimma dalmaya c¢alistmaktadir. Diaspora topluluklari, Kkaltarel Kkimliklerin
muzakere edildigi ve yeniden yaratildig1 birden fazla kilturiin veya diinyanin bir birlesimidir.
Dolayisiyla, gé¢cmenler ev sahibi topluma kilturel olarak entegre olmaya ¢alisirken,
anavatanlarmin Kkultirini de korumaya calisabilirler. Bununla birlikte, Suriye diasporasi
icindeki kultarel kimliklerin arastirlmasina daha fazla zorluk Kkatabilir. Bu nedenle,
aragtirmacilar go¢gmen toplulugu igindeki melezlesme ve kiiltiirel ¢esitlilik Gizerine arastirma
yapabilirler. Suriyeliler etnik ya da dini aidiyetlerine gére ayrilabilirler. Bugiin Suriyelilerin
cogunlugu Arap olmakla birlikte, bir Suriyeli ayn1 zamanda Kirt, Ermeni, Cerkez, Cegen,
Dagistanli, Turk, Yahudi, Siryani olabilir. Ayrica, Suriyelilerin cogunlugu Sunni Musliman
olmakla birlikte, Hiristiyan (Rum Ortodoks, Katolik, Maruni, Dogu Kilisesi ve digerleri),
Diirzi, Ismaili, Alevi ve Yahudi de olabilmektedir (Kahf, 2001: s.225-226). Suriye kiiltirel
kimlik diasporasi semsiyesi altinda Kkultlrel kimliklere ve kicuk diasporalara sahip olma
kavramimi Orneklemek igin Cerkes diasporasinin bazi yoOnleri incelenmistir. Cerkes veya
Adige (Adige ve Kabardey: Aneiraxap) olarak da adlandirilan Cerkes halki, Kuzeybati
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Kafkasyali bir etnik grup ve Kuzey Kafkasya'daki tarihi Cerkesya Ulke-bolgesine 6zgiu bir
millettir (Minahan, 2010). 19. yiizyildaki Rus-Cerkes Savasi nedeniyle Cerkeslerin ¢ogu
anavatanlarindan gunimdiz Tarkiye'sine ve Orta Dogu'nun geri kalanina srgin edilmistir
(Akbulat, 2017). Ancak, Carlik Rusya'st ve Osmanli imparatorlugu arsivlerinde bulunan
veriler arasinda 6nemli bir tutarsizlik vardir. Rus arsivleri bu sayinin 500.000 ila 1 milyon kisi
arasinda degistigini iddia ederken, Turk arsivleri bu saymimn 1 ila 2 milyon kisi arasinda
oldugunu belirtmektedir. 1 milyon Cerkes savas ve g0¢ sirasinda hayatini kaybetmistir
(Akbulat 2017: 5.52-57). 1990'larin basinda Temsil Edilmeyen Milletler ve Halklar Orgliti,
Suriye diasporasi Uyelerinin 50 tlkede yaklasik 3,7 milyon oldugunu tahmin etmistir (Ryan
ve Mullen, 1998).

Cesitli tahminlere gore, basta Sam ve Halep sehirlerinde olmak (zere 50.000 ila
100.000 Cerkes bulunmaktaydi. Bu Cerkesler gliniimiiz Suriye toplumunun énemli bir pargasi
haline gelmistir. Ancak Suriye'deki ¢atismalar nedeniyle birgok Suriyeli Cerkes (ilkeden
kacmak zorunda kald: ve birgogu basta Tirkiye ve Rusya Federasyonu olmak (izere Urdiin,
Libnan, ABD ve AB ilkeleri gibi diger ulkelere siginma talebinde bulundu (Orsam 2012).
Onkavkaz'a (2016) gore, Suriye'yi terk eden Cerkeslerin ¢ogunlugu su anda Tlrkiye ve
Urdiin'de ikamet etmektedir. Bu tlkelerdeki Cerkeslerin sayisin1 10.000 kisi olarak tahmin
eden Onkavkaz, bunun nedenini Suriye'ye cografi yakinlik olarak agiklamigtir (Onkavkaz
2016; Akbulat, 2017). Turkiye'deki Cerkes diasporasinin temsilcileri, Tirkiye'ye go¢ eden
Suriyeli Cerkeslerin sayisinin 6.000 ila 6.500 arasinda oldugunu tahmin etmektedir (Akbulat,
2017). Suriyeli Cerkes gdo¢menlerin bir kismi, TUrkiye'nin farkli sehirlerinde ikamet eden
Cerkes yurttaglarinin yanina yerlesmistir (Akbulat & Sayin 2017: p.374). Ancak Kafkas
Cerkes derneklerinden elde edilen veriler, Turkiye'deki Cerkeslerin sayist ve vyerleri
konusunda net degildir (Akbulat, 2017: p.202).

Bu literatlr taramasina dayanarak, Suriye'den Turkiye'ye go¢c eden Cerkes
toplulugunun 6zgun bir kilturel kimlige sahip bir diaspora olup olmadigini kestirmek zordur.
Turkiye'deki Cerkes Suriyelilerin tyeleri, Suriyelilerin diger Ulkelere gbciinden énceki bir
diasporaya ait olduklar1 i¢in diaspora olarak adlandirilabilir. Bu, Suriyeli Cerkes toplulugu
uyelerinin kendi tarihsel ve kiltirel miraslarina sahip olabilecekleri anlamima gelmektedir.
Ancak, Cerkes Suriyelilerin kulttrel ve dilsel miraslarina bagli olup olmadiklarini soylemek
zordur. Bu arada, yapilan literatiir taramasina gore, Suriye'de Suriyeli Cerkes toplumuyla ilgili
sorunlart ele alan birka¢ dernek bulunmaktadir. Bu derneklerden biri de Suriye Cerkes
Dayanigsma Dernegi'dir (CCS). Arastirmacinin yaptigi literatlr taramasina gore, Suriye
Cerkes Dayanisma Dernegi'nin Cerkes kiltiriini  yasatmak icin ciddi bir c¢abasi
bulunmamaktadir (Ersoy ve Kamaci, 2006: s.130). Benzer sekilde, Turkiye'deki Cerkes
toplumuna hitap eden bir dernek de Kafkas Kultir Dernegi'dir. Turkiye'deki Kafkas
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halklarinin kdltirel konularini ve sorunlarimi tartismak (zere 50 yili agskin bir sire dnce
kurulan bu dernegin ciddi bir kiltirel ya da bilimsel ¢abasi olmamistir. Ayrica, ginimizde
Turkiye'de ve Suriye'de Adige dil okullar1 bulunmadigi gibi, Cerkeslerin siyasi sorunlarini ve
Kafkas dillerini tartisan herhangi bir ¢alisma da bulunmamaktadir (Ersoy ve Kamaci, 2006:
5.130).

Suriye'de i¢ savas basladiginda, Turkiye'deki baz1 Kafkas kiltir dernekleri Suriyeli
Cerkes gocmenlerin - Tdrkiye'nin  farkli sehirlerindeki Cerkes yurttaglarinin  yanina
yerlestirilmesine yardimci olmustur (Akbulat & Sayin 2017: s.374). Ayrica, bu Cerkes
Suriyelilerden bir grup, Turkiye'deki en biyik Adige topluluklarinin yasadigi Samsun'a
yerlestirilmistir. Ancak, Cerkes Suriyeli topluluk Gyelerinin sayilar1 ve konumlar1 hakkinda
yeterli veri bulunmamaktadir (Akbulat 2017: s.202). Bu tez i¢in yapilan gorismelerde higbir
katilime1 Cerkes kiltiirel mirasina baghliklarindan bahsetmemistir. Ancak bir katilimci,
annesi teyzeleriyle konustugu i¢in Abhaz dilini (Cerkes grubunun bir lehgesi) bir dereceye
kadar anlayabildiginden bahsetmistir. Dolayisiyla Suriyeli Cerkes toplumu Gyelerinin kiltirel
ve dilsel miraslarina bagli olup olmadiklarin1 bilmek zor. Suriyeli Cerkes toplulugunun
kendine 6zgl bir kiltirel kimlige sahip bir diaspora olarak kabul edilip edilemeyecegini
bilmek daha da zor. Bu nedenle, Suriye toplumu igindeki alt kiltur gruplari igin diaspora ve
kiltarel kimlik kavramlarini arastirmak énemli olacaktir.

Diaspora veya ulusotesi bir topluluk iginde arastirilabilecek 6nemli bir husus, dil ve
iletisimin bu toplulugu sekillendirme, yeniden sekillendirme ve birbirine baglamadaki
roludir. Besinci bolim diaspora, dil ve iletisim arasindaki iliskiye ve bunun Suriye kiltirel
kimligi Gzerindeki etkisine odaklanmaktadir. Tartisilan énemli bir konu, baglantist sinirlart
asan dijital bir topluluk yaratmada teknolojinin rolu ve boylesi bir topluluk yaratmak igin
kullanilan kanallardir. Goriismelerde katilimeilara kilttrel kimliklerinin dil ve iletisimle olan
baglantis1 sorulmustur. Bu nedenle, go¢ deneyimi karmasik bir sure¢ oldugundan ve
gocmenlerin kiltarel kimliklerinin gok katmanli ve melez oldugu diisiiniildiigiinde (daha 6nce
tartigildigi gibi), kiltirel kimliklerin daha iyi anlagilmasi igin arastirmacilarin goce birden
fazla perspektiften yaklagsmasi onemlidir.

Diger go¢ deneyimleri incelendiginde, savas sona erse bile tum Suriyeli gégmenlerin
anavatanlarma geri donmelerinin mimkiin olmadig: s6ylenebilir. Ornegin, 19601 yillarda
bircok Tlrk gogmen gegici olarak ¢alismak tzere Almanya'ya gitmis ve daha sonra tlkelerine
geri dénmiislerdir (Ucar ilbuga, 2006: s. 120). Zor bir dénemden gegen ve insan giicii agigimi
kapatmak icin yabancilara ihtiya¢ duyan Almanya, Tirklerin Almanya'da daha uzun sire
kalmalar1 igin daha iyi kosullar yaratmistir. Su anda Almanya'da yaklasik 3 milyon Tirk
gocmen bulunmaktadir. Bu go¢menlerin bir¢ogu, anavatanlarinda evlerine donmelerini
engelleyen bir savas olmasa bile (Suriyelilerin durumunun aksine) Tirkiye'ye kalict olarak
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geri donme niyetinde degildir. Bu nedenle, bu tezin son boélimi, bir stre Tirkiye'de olacak
blylk bir Suriye toplulugu oldugu diisiiniildiigiinde entegrasyona odaklanmistir. Bu topluluk.
Literatirin gozden gecirilmesi, arastirmacilarin entegre olmaktan ziyade Turk toplumuyla
uyum icinde olmak gibi kavramlar1 kullandiklarin1 gostermistir. Bu ¢alisma igin goriisiilen
birgok katilimcer bu tezin kendilerini entegre hissettiklerini, bazilarinin ise entegrasyon dersleri
aldiklarin1 sdylemektedir. Ancak sonuclar, Suriyelilerin ev sahibi aile ile uyum icinde
yasamalarina hala ihtiya¢ duyuldugunu gostermektedir.

Bu c¢alismanin simirliliklarina dikkat cekmek énemlidir. Bu tezdeki sonuglar yalnizca
50 gb¢cmenin yanitlarin1 yansitmaktadir ve dolayisiyla Turkiye'deki tim Suriyeli gégmenlerin
deneyimlerini yansitacak sekilde genellenemez. Ayrica, bu tezi yazmak igin zamanin kisith
olmasi nedeniyle, yazar diaspora ve kilturel kimlikle ilgili daha fazla alan1 ele alamamakta
veya farkli kiiltirel gegmis ve yaslardan daha fazla katilimciyla gériisme yapamamaktadir.
Ornegin, bu calisma icin hichir Hristiyan, Cerkez veya 55 yas Ustii Suriyeli ile goriisme
yapilmamaktadir. Mali nedenlerden dolayi, bu ¢alisma i¢in daha kiiglik sehirlerden veya
kdylerden higbir Suriyeli ile goriisme yapilmamaktadir. Ayrica, diaspora ve kilttrel kimlik
konusunu Turkiye'de veya diger Ulkelerdeki Suriyeli gogmenler baglaminda ele alan ¢ok
sayida makale veya tez bulunmadigindan, arastirmacinin bu tezin bulgularini diger
aragtirmacilarin bulgulariyla karsilastirma sans1 olmamistir. Ayrica, diaspora ve kilttrel
kimlik konusunu Turkiye'de veya diger Ulkelerdeki Suriyeli gogmenler baglaminda ele alan
cok sayida makale veya tez bulunmadigindan, aragtirmacinin bu tezin bulgularini diger
arastirmacilarin bulgulariyla karsilastirma sans1 olmamustir. Son olarak, diaspora, ulusotesilik
ve entegrasyon gibi tezin her b6limiinde tartisilan konular genistir ve her konu tam bir tezde
incelenebilir ve arastirilabilir. Ancak, her konuyu derinlemesine incelemek yerine, Suriye

gocunl panoramik bir sekilde analiz etmek igin bu konular bir arada kullanilmaktadir.
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EK 1- SORULAR

Goriisiilen Kisi Sayisi: Tiirkiye'nin farklh sehirlerinde yasayan 50 Suriyeli
Gorligme sorular1 agagidaki gibi alt1 boliime ayrilmistir:

1) Demografik: Bu boliimde katilimcilara demografik bilgiler sorulacaktir. Yani dogduklari
iilke, yas, egitim, medeni durum, ¢alisma durumu, su anki konumu ve konustuklari dil (ler) ile
ilgili bir soru daha sorulacak.

2) Gog tarihi: Katilimcilara Tirkiye'ye go¢ yolculuklart sorulacaktir. Tiirkiye'ye go¢ etme
nedenleri sorulacak.

3) Suriye diasporasi: Bu boliimde katilimcilara Tiirkiye'deki Suriye diasporast hakkindaki
goriisleri sorulacaktir. Katilimcilar, simdi yasamlari, anavatan (Suriye) ve Tiirkiye ile
iliskileri, sosyo-ekonomik statiileri, etnik kokenleri ve pargasi olduklari aglar, dini, siyasi ve
kiiltiirel baglantilar1 dikkate alinarak sorulacaktir.

4) Diaspora ve Ulusotesi: Bu boliimde, katilimcilara katildiklar: ulusétesi faaliyetler
sorulacaktir. Kendilerine Suriye, Tiirkiye ve diger iilkelerdeki Suriyelilerle iliskileri
sorulacak. Ayrica siirdiirdiikleri aliskanliklar ve gelenekler hakkinda da sorular sorulacak.
Tiirkiye'ye geldiklerinden beri edindikleri yeni aligkanliklar ve gelenekler hakkinda sorular
sorulacak.

5) Kiiltirel Kimlik, Tletisim ve Dil: Bu béliimde Suriyelilere kiiltiirel kimlikleri ve
Tirkiye'deki yasamlarindan nasil etkilendigi sorulacaktir. Ayrica Tirkiye'deyken
karsilastiklar kiiltiirel zorluklar da sorulacak. Katilimcilara bildikleri diller, anadil (ler) 1 ve
Turkge ile ilgili zorluklar sorulacaktir. Son olarak, dilimsel melezlik ve birden fazla dil
kullanimlar1 hakkinda sorular sorulacak.

6) Entegrasyon: Bu boliimde katilimcilara sosyal ve kiiltiirel entegrasyonlari sorulacaktir.
Ayrica, ayrimcilik ve sosyal digslanma gibi entegrasyon sorunuyla ilgili zorluklar da sorulacak.



Demografik Sorular:
1-Dogdugu Ulke:
* Suriye

* Baska biriilke ...............

2-Yas:
« 12-17
* 18-24
*25-34
+35-44
* 45-54
* 55-64
* 65-74

* 75 yasinda veya daha biiytik

3-Egitim:

* Tamamlanan egitim yok

* Anaokulundan 8. sinifa kadar

* liseyi okuyup ama diploma almadim
* Lise mezunu

* tiniversitede okuyup ama bitirmedim
* Ticaret / teknik / mesleki egitim

* On lisans

* Lisans

* Yiiksek lisans

* Profesyonel

* Doktora
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4-Din:
* Miisliman

* Hristiyan

5-Medeni Durum:

* Bekar, hi¢ evlenmemis
* Evli

* Dul

* Bosanmis

* Ayrilmis

6-Istihdam Durumu:

* Calisan

* Serbest meslek / Serbest
* Staj

* Yar1 zamanl

» Issiz - Is artyorum

s Issiz - Is aramiyorum
* Ev hanimi

* Okula gidiyorum

* Asker

* Emekli

* Calisamiyorum
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7-Konustugunuz dil (ler)

8-Turkce duzeysi
* Acemi

* Orta diizey

* Akict

* Tiirk¢e bilmiyorum

9-Tiirkiye'deki / Sehirdeki Mevcut Konum

10- Ne zamandir Tiirkiye'desiniz?
* 1-3 Y1l
*4-6 Y1l

*7-10 Y1l
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2- Gogmenlik:

1-Turkiye'ye ne zaman geldiniz?

2- Daha Once Turkiye'ye gittiniz mi (2011'den 6nce)? Evet ise, neden?
3- Kag ¢ocugunuz var, Tiirkiye'de mi dogdular? Aciklayiniz

4- Suriye'deki meslegeniz neydi? Burada su anki meslegeniz nedir? Gegiminizi burada nasil
sagliyorsuzun?

5-Tiirkiye'ye gelmeden 6nce hayatiniz nasildi?

6-Tiirkiye'ye nasil geldiniz? Bana yolculugundan ve su anda bulundugun yere nasil
ulastigindan bahsediniz.

7-Neden Turkiye'yi sectiniz?

8- Tiirkiye'ye gelme kararinizi tanidiklariniz, arkadaslariniz veya aile iiyelerinizden (agimizda
bulunan kisiler) herhangi biri etkiledi mi? Cevabiniz evet ise agiklayabilir misiniz?

9-Tiirkiye'ye gelisiniz sirasinda tanidiklariniz, arkadaslariniz veya aile iiyelerinizden (aginizda
bulunan kisiler) herhangi biri size yardime1 oldu mu? Evet ise, agiklayabilir misiniz?

10-Tiirkiye'ye geldikten sonra tanidiklariniz, arkadaslariniz, aile liyeleriniz (¢cevrenizdeki
kisiler) size yardimci oldu mu? Evet ise agiklayabilir misiniz?

11-Buraya gelmeden 6nce Tiirkiye hakkinda ne biliyordunuz ve diisiiniiyordunuz?

12-Tiirkiye'deki mevcut durumunuz hakkinda ne diistiniiyorsunuz?

3- Suriye diasporasi
1- Suriye ile iligkiniz nedir? Suriye'de yasayan Suriyelilerle iliskiniz nasil? Ac¢iklayiniz.

2- Suriye ile ilgili herhangi bir sosyal, kiltirel veya siyasi faaliyette bulunuyor musunuz?
Evet ise agiklayimiz.

3- Tiirkiye ile iliskiniz nedir? Cevrenizdeki Tiirklerle iligskiniz nedir?

4- Tarkiye ile ilgili herhangi bir sosyal, kulttrel veya siyasi faaliyette bulunuyor musunuz?
Evet ise agiklayiniz.

5- Tirkiye'deki ve diinyadaki Suriyeli toplumu i¢indeki herhangi bir grubun pargasi misiniz?
Evet ise, aciklayimiz.

6- Bu aglarin Suriye'deki veya Tiirkiye'deki Suriyelilerin refahina yardime1 oldugunu
diisiiniiyor musunuz? Evet ise, nasil?

7- Kendini nasil tanimlarsiniz? Bir takip sorusu, Kendinizi milliyetinize, dininize, etnik
kokeninize, memleketinize veya diger faktorlere gére tanimlar misiniz?
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4) Diaspora ve Ulusotesi:

1- Bu yolculugunuzun sonu mu yoksa hala bagka bir iilkeye gitmek istiyor musunuz, bunu
neden soéyluyorsunuz?

2- Baska bir tlilkeye gitmek istiyorsaniz nereye gitmek istersiniz? neden?

3- Suriye'de veya baska tilkelerde yasayan Suriyelilere havala gonderiyor musunuz? Neden
yapiyorsun ve ne siklikla gonderiyorsun? Nasil para gonderiyorsunuz? Para gonderirken
karsilastiginiz zorluklar var m1?

4- Bana Tiirkiye'ye tagindiginizdan beri siirdiirdiigiiniiz baz1 gelenek ve kiiltiirel
aligkanliklardan bahseder misiniz? Neden bu gelenekleri veya aliskanliklar siirdiiriiyorsunuz?

5- Tiirkiye'ye geldiginizden beri hala kutladiginiz kutlamalar var m1? nelerdir?

6- Tiirkiye'ye geldiginizden beri edindiginiz bazi gelenekleri veya kiiltiirel aliskanliklar
anlatir misiniz? neden bu gelenekleri veya aliskanliklar1 edindiniz?

5) Kiiltiirel Kimlik, Iletisim ve Dil:
1- Anadil (ler) iniz nedir, baska diller konusuyor musunuz?

2- Tiirkce biliyor musun? Tiirkce seviyeniz nedir? Tiirkge biliyorsaniz, dili nasil 6grendiginizi
anlatir misimz? Tiirk¢e 6grenmenin 6nemli oldugunu diisiiniiyor musun, neden bdyle
diisiiniiyorsun?

3- Tiirk¢e 0grenirken karsilastiginiz bazi zorluklar nelerdir?

4- Hala ana dilinizi konusuyor musunuz? Bunu ne siklikla ve kiminle konusuyorsunuz? Ana
dilinizi korumanin 6nemli oldugunu diisiinliyor musunuz, evet ise neden boyle
diistinliyorsunuz?

5- Baska dil (ler) konusuyorsaniz, bu diller nelerdir ve bunlari nasil 6grendiniz?

6- Baskalariyla konusurken ne siklikla kod degistirme (ayn1 anda birden fazla dil kullanma)
yapiyorsunuz? Kod degistirme kullaniyorsaniz, bir 6rnek verebilir misiniz?

7- Dilin kiiltiirel kimliginizin bir par¢ast oldugunu diisliniiyor musunuz? Agiklayimiz. Kamuya
acik alanlarda ana dilinizi konusurken herhangi bir sorun yasadiniz mi1? Ac¢iklayiniz. Bu soru
sadece ebeveynler icindir, ¢ocuklarinizla kendi anadilinizde iletisim kurmakla ilgili herhangi
bir sorununuz var mi1? Aciklayabilir misiniz.

8- Tiirk kiiltiiriinii nasil goriiyorsunuz? Sizin kiiltiiriiniiz ile Suriye kiiltiirii arasinda
benzerlikler var mi1?

9- Tiirkiye'ye geldiginizden beri kiiltiirel kimliginizin degistigini disiiniiyor musunuz? Ne
anlamda?



176
10- Kimliginizi diisiindiigiiniizde kendinizi Suriyeli olarak goriiyor musunuz? Tiirk? her ikisi
de? Baska bir sey? Neden bunu soylilyorsunuz?

11- Tiirkiye'de yasayan bazi Suriyelilerle nasil iletisim kuruyorsunuz? Ne siklikla yaparsiniz?
Hangi iletisim kanallarini kullaniyorsunuz?

12- Halen Suriye'de yasayan bazi Suriyelilerle iletisim kuruyor musunuz? Ne siklikla
yaparsiniz? Hangi iletisim kanallarini kullantyorsunuz?

13 - Bagka iilkelerde yasayan bazi Suriyelilerle iletisim kuruyor musunuz? Evet ise, neredeler
ve onlarla iligkiniz nedir? Bu insanlarla ne siklikla iletisim kuruyorsunuz? Hangi iletisim
kanallarini kullaniyorsunuz?

6) Entegrasyon:
1- Tiirkler tarafindan kabul edilmis hissediyor musunuz? Neden ya da neden olmasin?
2- Tiirkiye'de sosyal yasantinizla ilgili ne gibi zorluklarla karsilastyorsunuz?

3- Ebeveynler icin, cocuklariniz sosyal entegrasyonla ilgili zorluklarla karsilagiyor mu?
Okuldaki akranlari tarafindan kabul edildigini hissediyorlar m1?

4- Ebeveynler igin, Suriye'de dogan ve burada dogan ¢ocuklar arasinda dil ve entegrasyon
acisindan fark var m1? Aciklayiniz

5- Ogrenciler icin, diger dgrenciler tarafindan sosyal olarak kabul gériiyor musunuz?
Okulunuz, iiniversitenizle ilgili ne gibi sosyal zorluklarimiz var?

6- Hi¢ ayrimciliga ugradiniz m1? Bunu detaylandirmak ister misiniz?

7- Tiirkiye'deki gd¢ deneyiminiz veya sosyal entegrasyonunuzla ilgili bilmem gerektigini
diistindiigiiniiz herhangi bir bilgi var m1?
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